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- O empristino em fichay de jogo- por quem ndo- estejo legalmente
autforizado para o efeifor ndo gera obhrigagdes civis noy fermos do-
art® 4° da Lel wf 5/2004;

- Quando nido abrangldo pelo- disposto no-anrt® 4° da Lew 5/2004 o
empristimo paras jogor constitul uma obrigagdo natural que nio
pode ser judicialmente exigivel.

Rut Pereira Ribeivro-
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Processo- w? 1239/2019

(Awtoy de Recwrso- Cwl e Laboral)

Dato.: 09 de Juliro-de 2020
Recorrente: B
Recorrido: C

*

ACORDAM 0S JUIZES DO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA

DA RAEM:

I.RELATORIO

C, com o3 demadis sinaly oy auntos,
velor wstounror acgdo declorotive sobr o forma de processo
ordindrio- contro,
B, também com oy demaly sinadly doy auntos,
pedindo a condenagido do- Réw w
@) restituinr ao- Awtor ay fichas de jogo- préprias do D Clup no
valor de HKD1.900.000,00 por wwlidade do- contrato de

auntforizagdo de concessdo de crédifor para jogo e por
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nulidade do- negéeio juridico de créditos

Caso- assime ndo- se entenda,

b) restutninr ao- Awtor ay flchay de jogo- préprias do- D Clnk, no-
valor equivalente a HKD1.900.000,00 por eniiguecimento
e comsa do- Réw,

Se a restutuigdo em espéeie nio for possivel

¢) restutinr ao- Awtor o valor correspondente em numerdrio,,
uto- &, MOP1.957.000,00;

) pagar ao- Awtor o juro de mora a toxa legal contodo a
portur da dota da cidogdo att ao nfegral e efectivo
poagamento-

FoUu proferida sentenga julgando a acgdo parcialmente
procedente condenado oo Réw B a rastutninr ao- Awtor C ay fichas
mortasy  préoprias  do D Clup  nwo valor equivalente a
HKD1.900.000,00, ahsolvendo o Réw do pagamentor doy juros
pedidos.

Nao- se conformando com a sentfenga proferida veilor oo Réw
Wterpor recirso- apresentando as sequintes conclunsées.

1. Nos autos a margem acima referidos, o Recorrente foi condenado a “restituir
ao Autor C as fichas mortas proprias do D Club no valor equivalente a
HKD1.900.000,00”, isto €, o acérdao recorrido;
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2. O Recorrente entende que conforme os factos provados dos autos a margem
acima referidos, ndo deve so aplicar o artigo 282.°n.°1 do Cadigo Civil, ou
seja, nao deve condenar o Recorrente a “restituir tudo o que tiver sido prestado”
por nulidade do acto de crédito;

3. Uma vez que o Recorrente entende que aos factos provados nos autos deve ser
aplicado o artigo 282.°n.°© 3, em conjugacao com o artigo 1194.°©do Cadigo
Civil,

4. Com a aplicacdo do artigo 282.°n.° 3 e do artigo 1194.° do Cdodigo Civil,
mesmo que exista a situagdo juridica de “nulidade”, a parte que exerga a posse
de boa-fé ndo responde pela perda da coisa, sempre que tenha procedido sem
culpa,

5. Quer isto dizer que ndo precisa de restituir tudo o que tiver sido prestado.

6. Dos factos provados nos autos a margem acima referidos resulta que as fichas
mortas préprias do D Club contraidas pelo Recorrente ja foram perdidas nos
jogos, a situacdo de o Recorrente exercer a posse das referidas fichas mortas
préprias do D Club preenche a situacdo de exercer a posse de boa-fé prevista
nos artigos 1183.°e 1184.2do Codigo Civil.

7. Os factos provados confirmam: o Recorrente € um jogador, ele contraiu as
fichas mortas do D Club para jogos de fortuna ou azar;

8. Como € sabido, as fichas mortas de jogo ndo podem ser convertidas em
numerario, s6 podendo ser utilizadas nos jogos;

9. Mais ainda, o Autor aceitou a quantia de HKDA4.100.000,00 paga pelo
recorrente como liquidacdo da parte das fichas mortas proprias do D Club, tal
acto basta para provar que o Autor também aceitou o facto de que as fichas
mortas proprias do D Club contraidas pelo Recorrente ja foram perecidas.

10. A par disso, a posse das referidas fichas mortas préoprias do D Club por parte do
recorrente foi de boa-fé;

11. Uma vez que ao receber as fichas mortas préprias do D Club junto do Autor, foi
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.
23.

efectivamente impossivel que o Recorrente soubesse que o referido acto de
crédito € nulo por existir vicio no contrato de autorizacdo de concessdo de
crédito para jogo celebrado entre o Autor e a subconcessionaria;

Ao receber as fichas mortas préprias do D Club, foi impossivel que o
Recorrente ja tivesse plano para lesar o interesse do Autor com isso,

O Recorrente pensou ser um acto de crédito valido para obter as fichas mortas
préprias do D Club, o que constitui a posse titulada;

A situacdo de o Recorrente exercer a posse das fichas mortas proprias do D
Club preenche a situacdo de exercer a posse de boa-fé prevista nos artigos
1183.%¢ 1184.2do Cadigo Civil.

Por fim, ao perder as fichas mortas proprias do D Club por si contraidas nos
jogos, o Recorrente ndo teve qualquer culpa,

Uma vez que as fichas mortas de jogo limitam-se a ser utilizadas nos jogos, e
isto também foi conhecido e aceite pelo Autor;

Mais ainda, de facto, a perda das fichas mortas ou fichas de jogo durante os
jogos depende da sorte, ndo tendo nada a ver com a culpa do jogador.

Assim sendo, quanto a situacdo do presente caso, s6 com base nos factos
provados do acord@o recorrido também basta para aplicar o artigo 282.°n.°3,
em conjugacao com o artigo 1194.2do Cadigo Civil;

Pelo que, quando o recorrente exerceu a posse de boa-fé e ndo teve culpa na
perda das fichas mortas proprias do D Club,

O Recorrente ndo precisa de responder pela perda das referidas fichas mortas
préprias do D Club (artigo 1194.2n.©1 do Cdédigo Civil);

O Recorrente ndo precisa de restituir as fichas mortas préprias do D Club ja
perdidas por nulidade do acto de crédito;

Quanto a isso, 0 acdrdao recorrido aplicou erradamente a lei,

Pelo que, a juiza do Tribunal Colectivo a quo deveria julgar que o Recorrente

nao precisa de restituir as fichas mortas préprias do D Club nem efectuar
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qualquer pagamento do valor correspondente a titulo de indemnizag&o,

24. Deveria rejeitar todos os pedidos do Autor.

25. N&o devendo proferir o acordéo recorrido.

Pelos acima expostos, solicita que os MM.% Juizes julguem procedentes 0s

fundamentos do recurso:

(i) Anulem o acordao recorrido por erro na aplicacao da lei;

(ii) Declarem improcedentes os pedidos invocados na peticdo inicial do Autor e
rejeitem todos os seus pedidos;

e

(iii) Condenem o Requerente no pagamento das custas processuais, taxa de justica,

custas e honorarios a mandatario judicial da parte.

Notificado oo Autor e ora Recorrido para oy termoy oo recurso,

vewo- este contro—olegor noy seguintes termos

1. Em primeiro lugar, depois de citado, 0 Recorrente n&o veio contestar, pelo que,
nos termos do artigo 405.2n.©1 do Cédigo de Processo Civil, consideraram-se
reconhecidos os factos articulados pelo Autor, e em consequéncia, os pedidos
invocados pelo Recorrido foram conhecidos com base nos factos provados e
nos respectivos dispostos legais. Obviamente, ndo existe qualquer vicio de
ilegalidade invocado pelo Recorrente.

2. Na aplicacdo da lei, o artigo 282.°n.°3 do Codigo Civil ndo é uma norma
excepcional, pelo contrario, mediante o artigo 282.°n.° 3 do Cadigo Civil,
amplia-se 0 ambito de aplicacdo dos n.% 1 e 2 do mesmo artigo, de forma que
em qualquer dos casos previstos no artigo 1194.°e seguintes do Cédigo Civil,
os aludidos dois dispostos legais possam ser aplicados directamente ou por
analogia para produzir a consequéncia juridica.

3. O Recorrido entende que o Recorrente “faz as coisas as avessas”, considerando

0 pressuposto da aplicacdo da lei como a consequéncia juridica prevista na lei,
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pelo que, evidentemente, o que invocado pelo Recorrente e a sua interpretagcéo
dos referidos dispostos legais violam o artigo 8.°do Codigo Civil.

4. Alias, conforme o aludido texto do disposto legal pode-se ver que o legislador
prevé que o possuidor que exerca a posse de boa-fé s6 precisa de “responder”
pela perda ou deterioracdo da coisa quando o possuidor tenha procedido com
culpa, e em conjugacdo com o pressuposto e o elemento da aplicagdo do
referido disposto legal, pode-se saber que a expressao “responde” mencionada
no disposto legal deve implicar a responsabilidade civel emergente de um facto
ilicito, porém, a questdo fulcral impugnada no presente processo reside em que
0 recorrente precisa de restituir tudo o que foi prestado por nulidade do acto de
crédito entre o Recorrente e 0 Recorrido. O Recorrido entende que no caso em
apreco ja estdo reunidas condigdes suficientes para tratar da matéria envolvida
no presente processo mediante 0 mecanismo previsto no artigo 282.°n.°1 do
Cadigo Civil, em vez de aplicar o artigo 1194.°n.21 do Cddigo Civil.

5. Depois de citado, 0 Recorrente ndo apresentou qualquer contestacéo, pelo que,
ja se considerou que o Recorrente reconheceu os factos articulados pelo
Recorrido e ndo invocou quaisquer factos. Assim sendo, o Recorrente invocou
que “as fichas mortas proprias do D Club ja foram perecidas por ter sido
perdidas nos jogos”, este facto nunca foi dado como provado no presente
processo. Ja que o Recorrente ndo impugnou oportunamente o que invocado
pelo Recorrido na petigdo inicial nem respondeu a excepcao, o Recorrente ndo
pode responder ao que o Recorrido invocou na peticdo inicial mediante o
recurso ordindrio e tal facto também ndo deve ser considerado no acérdd nem
servir de fundamentacdo do acérddo do Tribunal a quo nos termos dos artigos
562.%e 563.©do Cddigo de Processo Civil.

6. De facto, o Recorrido ndo sabe nem tem obrigacédo de saber se existe qualquer
nexo de causalidade entre a ndo restituicdo, por parte do Recorrente, das fichas

de jogo contraidas e a perda ou o alegado perecimento das referidas fichas nos
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jogos, pelo que, o facto alegado no ponto 16.°da peticio de recurso ndo pode
ser procedente, e 0o Recorrido também ndo pode compreender exactamente
como é que conforme o aludido facto provado o Recorrente pode chegar a uma
concluséo cujo sentido é completamente diferente e que ndo tem uma minima
correspondéncia nas suas letras.

7. A nivel juridico, tal como referido na jurisprudéncia do Tribunal de U ltima

Instancia, “as fichas de casino ndo podem ser objecto de direito de propriedade,

e na realidade, as fichas de jogo podem ser utilizadas em casino como dinheiro
e podem servir de suporte do referido crédito. Assim, pode-se ver que a ficha
de casino € um titulo ao possuidor, ndo podendo ser objecto de direito de
propriedade, pelo que, obviamente, a ficha de jogo ndo pode ser o objecto do
direito de propriedade previsto no artigo 1226.°do Cddigo Civil nem pode ser
0 objecto da posse estipulada no artigo 1175.°do mesmo Codigo.

8. Além disso, mesmo que as referidas fichas mortas ja fossem perdidas nos jogos,
tal como invocado pelo Recorrente, o Recorrente ja perdeu a posse das
referidas fichas mortas nos termos do artigo 1192.°do Codigo Civil. Assim,
pode-se ver que quer a nivel doutrinario quer a nivel real, nunca pode o
Recorrente exercer a posse das referidas fichas mortas, pelo que, ndo preenche
o pressuposto da aplicacdo do artigo 1194.° n.° 1, isto ¢, “existe a referida
posse”.

9. Mais ainda, mesmo que seja verdade que o recorrente perdeu as fichas mortas
nos jogos, tal como referido pelo recorrente, se as referidas fichas mortas em
causa foram perecidas, tal acto deve ser considerado como a transmissao
onerosa das referidas fichas mortas ao referido casino estipulada no contrato de
jogo celebrado entre si e 0 casino nos termos do artigo 1093.2n.21 do Cdédigo
Comercial, ndo podendo ser considerado como perecimento das referidas fichas
mortas de jogo, o que também se pode provar que ndo é aplicavel o artigo
1194.2do Cadigo Civil.
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10. Mesmo que se entenda que o Recorrente exerceu a posse das fichas mortas em
causa e as mesmas ja foram perecidas, porém, nos termos do artigo 401.°alinea
a) do Codigo de Processo Civil, a citacdo do Recorrente também fez cessar a
boa-fé do Recorrente, pelo que, maximamente desde a data da citacdo do
Recorrente, a alegada posse de boa-fé tornou-se para a posse de mé-fé, pelo
que, nos termos do artigo 1194.2n.22 do Cadigo Civil, o Recorrente também
deve responder pelo perecimento das referidas fichas de jogo.

11. Por fim, apesar de bem saber que seria muito possivel que as referidas fichas
mortas poderiam ser confiscadas (ou perecidas tal como alegado pelo
recorrente), o Recorrente ainda aceitou a consequéncia trazida pelos jogos e
continuou a fazer apostas. Dai pode-se ver que a sua conduta activa teve, pelo
menos, dolo eventual, pelo que, a sua conduta também tem culpa. Assim sendo,
mesmo que se entenda que o0 Recorrente exerceu a posse de boa-fé, o
Recorrente ainda deve responder pela conduta relacionada com as fichas
mortas de jogo nos termos do artigo 1194.2n.©1 do Cadigo Civil.

12. Dai pode-se ver que seja qual for o fundamento juridico acima referido, o
Recorrente ainda € obrigado a restituir as fichas mortas de jogo no valor
correspondente a HKD1.900.000,00 ao Recorrido, porém, isto ndo impede que
0 Recorrente restitui o valor correspondente em numerario se for impossivel a
restituicdo das fichas mortas de jogo. Nestes termos, o Recorrido entende que
todos os fundamentos do recurso invocados pelo Recorrente séo improcedentes,
0 acorddo do Tribunal a quo andou bem e n&o violou a lei, pelo que, deve ser
mantido.

Pelos acima expostos, 0 Recorrido entende que o acérdao recorrido ndo enferma de

quaisquer vicios invocados pelo recorrente, pelo que, deve ser suportado. Assim

sendo, solicita que o Tribunal Colectivo do Tribunal de Segunda Instéancia rejeite

ou julgue improcedente o recurso, mantenha o acérddo do Tribunal a quo e

condene o Recorrente a pagar todas as custas, incluindo os honorarios a advogado
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do recorrido.

Forawm colividos oy vistos.

Cuwmpre, assim, aprecior e odecioir.

Il. FUNDAMENTACAO

&) Factoy:

Da sentenga sotp recirso- constar a seguinte factnolidadle:

- Em 27 de Marco de 2002, por despacho do Chefe do Executivo n.°76/2002 e nos
termos dos dispostos na Lei n.°© 16/2001 e no Regulamento Administrativo n.°
26/2001, o Chefe do Executivo da Regido Administrativa Especial de Macau
adjudicou a “YYY, S.A.” uma das trés concessdes para a exploracio de jogos de
fortuna ou azar em casino postas a concurso.

- Em 19 de Abril de 2005, a YYY, S.A. e a XXX E, S.A. celebraram um contrato de
subconcessdo, 0 que faz com que esta Ultima possa exercer a actividade de
exploracdo de jogos de fortuna ou azar em casino em Macau na qualidade de
subconcessionéria.

- O Autor é um empresario comercial, pessoa singular, legalmente constituido em
27 de Janeiro de 2011, com a firma “C Empresario Individual”, registado sob o
n.02****(CQO), cujo objecto social é a promocéo de jogos de fortuna ou azar ou

outros jogos em casino em Macau.
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- O Autor era titular da licenca de promotor de jogos, pessoa singular, n.© 1114,
emitida pela Direccéo de Inspeccéo de Coordenacédo de Jogos em 10 de Janeiro de
2011, com o prazo de validade até 31 de Dezembro de 2011, e por causa disso 0
Autor foi autorizado a exercer a actividade de promocdo de jogos na
subconcessiondria.

- Em 12 de Novembro de 2010, a subconcessionaria celebrou um contrato de
promotor de jogo (Gaming Promoter Agreement) com o Autor, com vista a
permitir ao Autor explorar a sala de VIP e exercer a actividade de promocao de
JOgo no seu casino.

- No mesmo dia, através de um contrato, a subconcessionéria delegou poderes no
Autor para que este pudesse exercer a actividade de concessdo de crédito para
jogo no seu casino, sendo o referido contrato renovavel automaticamente.

- A administradora da XXX E, S.A., F, assinou os aludidos dois contratos na
qualidade de representante legal da empresa, cujas assinaturas foram reconhecidas
por semelhanca com mencdo especial pelo notério.

- O nome do estabelecimento empresarial onde o Autor explorava as aludidas
actividades de promog¢ao de jogo e concessdo de crédito para jogo ¢ “XXX D
Club”, em inglés “D Club”.

- Durante a exploragao do “XXX D Club”, o Autor concedeu varias vezes créditos
aos apostadores de jogo, a titulo de concesséo de crédito para jogo.

- O Réu é um jogador. Em 30 de Agosto de 2011, o Réu pediu ao “XXX D Club”
para lhe emprestar, do “XXX D Club”, as fichas mortas de jogo no valor
equivalente a HKD5.000.000,00 para jogos de fortuna ou azar.

- A's 22h09 do mesmo dia, 0 Autor entregou ao Réu as fichas mortas proprias do
“XXX D Club” no valor equivalente a HKD5.000.000,00 e o Réu recebeu tais
fichas mortas.

- Para comprovar a aludida relacdo de crédito, o Réu assinou ao Autor uma

“declaracao de divida”, com o n.° 25136, da qual constavam o nome do Réu, a
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quantia da divida a liquidar e as assinaturas da testemunha e do responsavel do
“XXX D Club”, e o Réu assinou no campo de “creditado”.

- O Réu concordou que iria devolver, em numerério, o valor correspondente as
aludidas fichas mortas ao Autor, isto €, HKD5.000.000,00, dentro dos 14 dias
ap6s 0 empreéstimo, ou seja, antes do dia 13 de Setembro de 2011.

- Em 16 de Setembro de 2011, o Réu pediu ao “XXX D Club” para lhe emprestar as
fichas mortas de jogo no valor equivalente a HKD21.000.000,00 para jogos de
fortuna ou azar.

- A's 19h35 do mesmo dia, 0 Autor entregou ao Réu as fichas mortas proprias do
“XXX D Club”, no valor equivalente a HKD1.000.000,00, ¢ o Réu recebeu tais
fichas mortas.

- Para comprovar a aludida relacdo de crédito, o Réu assinou ao Autor uma
“declaracdo de divida”, com o n.° 25380, da qual constavam o nome do Réu, a
quantia da divida a liquidar e as assinaturas da testemunha e do responsavel do
“XXX D Club”, e o Réu assinou no campo de “creditado”.

- O Réu concordou que iria devolver, em numerério, o valor correspondente as
aludidas fichas mortas ao autor, isto ¢, HKD1.000.000,00, dentro dos 14 dias ap6s
0 empréstimo, ou seja, antes do dia 30 de Setembro de 2011.

- Até 18 de Janeiro de 2013, o Réu devolveu, pessoalmente ou mediante outrem, ao
“XXX D Club” a quantia total de HKD4.100.000,00.

- Desde entdo, 0 Réu ndo devolveu mais.

- Para exigir ao Réu a liquidacéo da aludida divida, o Autor tentou, por vérias vezes,
contactar com o Réu mediante diferentes vias, porém, tudo foi em véo.

- Em 8 de Setembro de 2015, o Autor intentou no Tribunal Judicial de Base uma
accao executiva com processo ordinario n.° CV2-15-0133-CEQ para reclamar a
aludida divida.

- Citado para intervir na referida causa, o0 Réu deduziu embargos ao aludido

processo de execucdo, cujo numero é CV2-15-0133-CEO-A. O acorddo do
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referido processo foi proferido em 2 de Maio de 2018, no qual foi julgado que o
contrato de autorizagdo de concessdo de crédito para jogo assinado pela
representante legal da subconcessionaria enfermou de vicio na forma por ndo
preencher o artigo 8.°n.°1 da Lei n.°5/2004, e em consequéncia, nos termos do
artigo 212.° do Cddigo Civil, tal contrato ndo pode produzir os efeitos para
autorizar o Autor a conceder crédito para jogo no estabelecimento da
subconcessionaria, e ao abrigo do artigo 287.° do Cdédigo Civil, o crédito
concedido pelo Autor a0 Réu ndo produziu os seus efeitos por nulidade, néo
podendo o Autor exigir com fundamento no referido acto que o Réu cumpra a
obrigacdo de restituicdo do capital nem podendo instaurar a ac¢cdo executiva com
base nos documentos assinados pelo Réu como fundamento da execucao, razdes

pelas quais foi declarada extinta a accdo executiva.

b) Do Direito

Velor o0 Réw e agora Recorrentfe bwotar que a decisdo sob
recursos enferma de erro de  julgamentor no- gue concerne o
subsungdo juridica da factualidade apurada, alegando gue, pese
embora o ndidade do contrato de wmituo, estondo o denvedor
(agui Rew/Recorrente) de boa-fe e na (gnorincia da nudidade do-
contrato- guando recepewn oy flchas, ay qualsy s6 podem ser wsadas
povar jogo- o resudtado- depende da sorte, ndo fou por culpa do-
Réw/Recorrente gue ay perdew (as fichas) pelo gue, noy termos do-
art® 282° W 1 e 3° conjugado com o art’ 1194° w0 1 do C.Cis,
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nio tendo sido por cudpa sua gue perdew a cosar (ay fiehas) nio
Ure & exigido a restituigdo da mesma (das flchas).

Quanto- ao- argumento- wotado pelo Recorrente este nuwnca
poderia proceder, wma vez gue, o art’® 1194° w2 1 do C.Cw~ se
refere a cndpa, sendo gue, por cndpa e enfende a negligéneia e o
dolo-

Ora, tol como o préprio- Recorrente wwota wnoy jogos oe
fortuna e azar, gandror ow perder depende essencialmente da sorte,
pelo- gue, a ser assim, guem joga — especialmente guem jogo
valorey como- R/ recorrente — tem conselbncio gue o- resuwltodo oo
aposta pode ser gandor ow pevder tudos, logo no- gue respeitn i
perdo da cotsa (flchas de jogo), hd sempre negligbneia consciente
wmar vez gue admitindo—se tol resultado (perder) como provinvel e
oinda assim oceidor jogor, se o solugdo juridica da guestio sud
judice poassasse pelas normasy indicadasy sempre ao Réw seria
imputdrel a Hiwlo- de cudpa o perda das fichas, por ter actuado
com negligénela consciente guanto i eventual perda do colsa gue
Ure howvio sido entregue (as fldhas) quondo fez asy apostosy na
sequlineiar dos gurais, como- diz, asy perdew

Porém, pese embora nio seja por essa covstrugdo juridica gue

1239/2019 CIVEL 13



passo o solingdo- do- caso- em aprego, nio- deixe de se concordor com
oo Recorrente guantor ao- erro de julgamentor por errada

interpretagio do- diseito:

Nao- estando o tribwnal vinewdado o argumentoagdo juridica
uwotada pelas poartes, vejamos entio:

Da foctualidode apurada resuto gue na accdo “sud judicie’’
entre oo Auntor e Réw fou celebrado wm empréstimo para jogo, cunja
dseiplina se encontra requlado na Lel w 5/2004 e cnjo- art® 4°

estabelece gue
Artigo 4.°©
Eficacia
Da concessdo de crédito exercida ao abrigo da presente lei emergem obrigacBes
civis.
Tambéim e sentido Lentico estabelece o- Cédigo Civil no- seww
ort’ 1171°:

Artigo 1171.°©
(Eficacia)
1. O jogo e a aposta constituem fonte de obrigacdes civis sempre que lei especial o
preceitue, bem como nas competicbes desportivas, em relacdo as pessoas que nelas
tomem parte; de contrario, o jogo e aposta, quando licitos, s&o mera fonte de obrigagBes

naturais.

1239/2019 CIVEL 14



2. Se houver fraude na sua execucéo, o contrato ndo produz qualquer efeito em
beneficio de quem a praticou.

3. Fica ressalvada a legislacdo especial sobre a matéria de que trata este cap tulo.
A respeito de obrigagdes noturals estabelece oo mesmo- diploma
legal no- sew anrt® 396°:

Artigo 396.°

(Nogéo)
A obrigagdo diz-se natural, quando se funda num mero dever de ordem moral ou

social, cujo cumprimento ndo € judicialmente exigivel, mas corresponde a um dever de
justica.

Ow seja, no- nosso- sistema juridico as obrigagdes decorrentes oe
jogoy de fortuna e azar, sejom elas o pagamento da aposta gue
pevdew ow o empréstumo- contraido em flehas de jogo- gue permitem
jogaw (vulgo fichas mortas) nio- sdo- fonte de obrigagses civis (salyo-
se howver el egpecial gue o diga) dando origem apenasy o
obrigacdes naturaiy (e estos apenas se for Licito).

A diferenga entre o obrigagdo civil ¢ a obrigagdo natwral
reside precisamente na “exequibilidade’’.

Enguonto oo ohrigoagdo civil pode ser judicialmente exequinvel,
Wto- &, o credor pode em sede de execungdo obter o cumprimento
cotrcinvo da obrigagdo do devedor, nas obrigagbes naturais o

cmprimento- nmunca pode ser exiglilo judicialmente (anrt® 398° oo-
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C.Ci= “o condtrinio’’).

Como resudtn doy art® 397° do- C.Cv: o devedor gue gueira
cumprir a obrigagdo deve fazb-lo- — poderemos att dizer gue tevd
o dever “moral’ de cumpriv, de pagoar — e se o flzer em regra ndo-
pode pedin a devolugdo do- gue prestow

No-  entanto, wnas obrigagdes wnatwrals pora albm  do
obrigagio:

Ora, no caso- emv apreco- howwve wm empréstumo feidto- em fichay
de jogo, que fambim se pode dizer wma dinida decorrente da
compra de fuehay para jogo-

Por razbes alreios aoy contraentes veio o aprar-se guie o
mutuonte nio- estovo legalmente awntorizado a fazer empréstimoy
paros jogo, oo mesmmo- & dizer, new a ceder fichas sem gue fossem

Na sentengo do- processo- de emboargos gue correw no- TJIB solp o
W CV2-15-0133-CEO-A conclui-se pela nexiglbilidade da
dinida com boase no- Hitwlo executivo- face ao- disposto- no-art® 4° da
Let w2 5/2004 semn prejuizo- da nmudidade do midto- com base no-

oart® 287° oo C.Civ-.

1239/2019 CIVEL 16



A senfenga sobr recurso vem posferiormente o acompaniior o
solugdo da nudidade do- mitiio-
Estabpelece o art® 287° do- C.Cinv: gue «0s negocios juridicos celebrados

contra disposicédo legal de caracter imperativo séo nulos, salvo nos casos em que outra

solucdo resulte da lei».

Sobre estn matiria e o fundamentor teleolégico  desta
vwalidade remete-se pora asy anotogdes ao artlgo em guestio no
Codigo- Civil Anotado de Jodo- GU de Oliveira e Jost Candido de
Pudho, Livro |, Tomo IV, pdg. 395 e seguintes.

A questio gue se coloca & a de saber se o empréstimo para jogo-
feitor por guem nido- esti hablitado para tol enferma ode nulidade
seja por violagdo do- disposto- no- anrt® 273° ow do anrt® 287° amboy
do- C.Cin-.

Ora, o realizagdo de wmituoy ndo & legalmente tmpossivel ow
contrivia a led, new viola disposicdo legal de cardeter umperativo.

O gue sncede & gue em deferminados crcwwstincias o
legslador entendew condicionor a realizacdo de mituoy & pré-
existineia de determinados requisitos:

Tal & o0 gue acontfece com o mitio- para jogo- e deferminadas

A eI taineios.
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O empristumo- porar jogo- ow aposta em casino, feito- atrants da
framsmissio da tibdaridade de fichas de jogo- de fortuna ow azar
esti regulado, como jao referumos na Let W 5/2004.

Da conjugagdo do- ont® 4° da Lew W 5/2004 com o-awt® 1171°
do- C.Cv=, pode-se retivror gue este empriéistimo- tendo- sioo- pora jogo
e nio obedecendo ao disposto no indicado diploma (por nio ter
sido- feitor por quem estova auntorizado para tol) wdo gera
obrigagdes cinily, Bto- &, ndo pode ser conctivamente exigidos

Tal foi o gue se decidin no processo de embargoy d execungdo
gue o agui Recorrente (e RéW) deduzin contra a execucdo em gue
eroe exequendte o- agui Recorriolo (Awtor).

Nao- sendo- objecto- destn decisdo, masy bem se andow noy
emboargoy d acgdo executiva quando se decidin pela extingdo
dagquelo por wio-ser a obhrigagdo exigivel, may jo nio- fownto- guanto-
& referincio o nmlidade gue urremedionelimente orrastow o este

processor.

! Estamos a referir-nos quando se diz, na decisdo dos embargos «que o Embargado carece de titulo
executivo para fundamentar a obrigacdo eventualmente emergente do aludido negécio nulo» —fls. 12 da
versdo traduzida (a fls. 2 a 14 do apenso de tradugdes) da sentencga a fls. 38 a 41 -. Diga-se ainda que no
caso em aprego € por esta passagem, que independentemente da posicdo que se tenha sobre ela faz
parte dos fundamentos da decisdo e nessa medida também é abrangida pelo “caso julgado” que,
entendemos que no caso em apreco a segunda decisdo (e aqui objecto deste recurso) nao viola o caso
julgado formado pela anterior, que no fundo ja se tinha pronunciado sobre a exigéncia/validade da
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E a concsdo o que ali se chegow nio poderia estor mails
correctn na assergdo de gue o empristumo feito- em flchas ode jogo
por guem nio- et habilitado pora tol nio- & exigivel (porque nio-
gera obrigagbes cvys).

Poréim, j& nido se concorda gue serio vm caso de nudidadle.

Na esteiva deste entendimentor — de gue o empréstimo seria
mwdo- —, vem fambém a decisdo sob recnrso a conclnir pela
nulidade, howendo- gue repetinr tudo- o- gue fot prestaclo:

Porém, como referimoy ndo & esta a solugdo juridica.

Em momento- algum o- legulador guis cominar estes contratos
(empristimoy para jogo) com a nudidade.

Tal solugdo equivaleria a que oo mutuante nio auwtorizado
nao- correria proticomente risco- algum com estesy empréstimos para
albm de poder perder oy juros, uma vez gue da nwlidade decorre
sempre a repeticdo do que se prestow, o gue pode ser judiclalmente

Se fosse essa a nfengdo do leguslador, nio faria gualguer
sentfldo o citndo ant® 4° da Lel 5/2004, bostondo dizer gue oy

obrigacdo subjacente ao titulo executivo, porque esta passagem contém um comando/sugestdo de que
haveria que instaurar uma acgdo declarativa para obter a declaragdo de nulidade.
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contratoy feito em desobedibncio do estipulado nesta lei seriom
nudoy.

No- entanto- ndo- foi essa a solugdo do- Legislador.

Decorrendo do- ji estabelecido no Codigo Cinik no- aurt® 1171°
para o jogo e apostn, o leguslador vem dizer que oy wmitwoy
readizadoy noy termoy da Lel 5/2004 geram “obrigacdes civis’’,
donde, aqueles (mitioy para jogo) que nio forem celebrados nos
termoy desta led, nio- geram obrigagdes civis

Sdo- obhrigagses naturals guando- Lcitoy: Ow seja, se o devedor
Quiser podor, poge, e poge bem no cumprimentor de  wma
obrigacdo natural (e gque assumiwn), wido sdo b exdgivels
coercwvamente.

May nao- séo- nudoy.

No- entfanto, como ji vimoy nio podendo ser coactivamente
exigudo, ele (o0 empristimo) wnido deixa de poder ser pago
voluntoriamente, sew gue o devedor possa pedin a devolugdo do-
que prestou

Al sendos, tendo harvido wm empréistimo pava jogo- por
guem nio estone legalimente autorizado o fazb-lo, nio estando o

mesmo- abprangido- pela Lel W 5/2004, nwio- pode geror obrigogdes
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s noy termoy da ndicada led, pelo gue, a acgdo terd ode
umproceder, embora por fundamentosy juridicoy dinversoy doy
uwotadoy nas conclusdes de reciurso:

. DECISAO

Nestes termos e peloy fundamentos expostos, concedendo—se

provimento- ao- reciirsos, revoga—se o decisdo recorrida, absolyendo o

Réw agova Recovrente doy pedidoy.

Custos a carrgo- do- Awtor/ Recoririoo-

Reguste e Notifigue.

RAEM, 09 de Juljro-de 2020.

(Relator)

Rut Carloy doy Santos P. Ribeiro
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(Primeiro Juiz - Adjunto)

Lal Kunv Hong

(Segundo- Juiz -Adjunto)

Tong Hio- Fong
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