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SUMARIO

1. A mée bioldgica tem legitimidade activa para a propositura da
accdo para impugnar cumulativamente a maternidade e
paternidade do filho, estabelecidas e registadas, com base nas
identidades inveridicas dos pais indicadas na declaracdo de
nascimento.

2. Na procedéncia do recurso que tem por objecto a sentenca
que absolveu o Réu da instancia com fundamento na
ilegitimidade activa do Autor e na sequéncia da revogacao da
decisao recorrida, o Tribunal ad quem deve, por forca da regra
da substituicdo consagrada no art® 630° do CPC, proferir a
decisdo, em substituicdo do Tribunal a quo, no sentido de
julgar imediatamente o Autor parte legitima, e ndo apenas
determinar a primeira instancia que substitua a sua sentenca
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por outra reconhecendo a Autora a legitimidade activa.

O relator

Lai Kin Hong
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Processo n°® 395/2016

Acordam em conferéncia na Seccdo Civel e Administrativa no
Tribunal de Segunda Instancia da RAEM:

A, prop0s a presente accao declarativa, com processo comum, sob
a forma ordinaria contra B, C, D, todos devidamente identificados
nos autos, pedindo, com fundamento de que nao corresponde a
verdade a declaracéo prestada pelo Ré B, constante do registo do
nascimento de D, quanto a maternidade e a paternidade, que, na
sua procedéncia, se declare estabelecidas a maternidade entre a
Autora e a Ré D e a paternidade entre a Ré D e o seu conjuge E, e
gue se declare o cancelamento da parte respeitante a maternidade
e paternidade de D, constante do registo do nascimento.

Na peticéo inicial, a Autora requereu a intervencao do seu cénjuge
E, como seu associado.

Foi admitida a intervencéo principal provocada e citado E.

Devidamente tramitados os autos, foi realizado o julgamento da
matéria de facto e proferida a seguinte sentenca, constante das fls.
155 a 158v dos presentes autos, absolvendo os Réus da instancia
com fundamento na ilegitimidade activa da Autora:
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Em 2 de Marco de 1973, a Autora A casou, civilmente, com E,
na Republica Popular da China. (Artigo 19

Em 1982, a Autora e o seu marido E entraram clandestinamente
para Macau e aqui fixaram a sua residéncia. (Artigo 29

Na constancia do matriménio, a Autora deu a luz D, ora 32Ré,
em Macau, no dia 25 de Dezembro de 1989. (Artigo 39

Nessa altura a Autora e o seu marido E ja eram pais de quatro
criangas (I, J, Ke L). (Artigo 49

Aguando a Autora tomou o conhecimento da sua 52gravidez,
queria, sem outra solucdo, recorrer ao aborto voluntario, porque
bem sabia que n&o tinha condigdes suficientes para sustentar a
vida da crianca que ia nascer, porque a sua familia estava a
viver debaixo do nivel de pobreza devido a sua situacdo de
clandestinidade. (Artigo 59

Todavia, 0 aborto ndo foi concretizado, dado que o seu amigo
de 40 anos B, ora 1°Réu, conseguiu convencer a Autora de dar
a luz a crianca com a promessa de que iria sustntar e educé-la
como se fosse a sua proépria filha, sob as seguintes condicdes:

1) “Oferecer” a crianga ao R¢é B; e

ii) Permitir o Réu B e a sua mulher C, ora 22Ré, declarar como
pais da crianca, junto a Conservatéria do Registo Civil do
entdo Territorio de Macau. (Artigo 69

Em face da sua situacdo econdémica e para ndo prejudicar a vida
da sua futura crianca, a Autora aceitou a proposta sugerida.
(Artigo 79

Apds o nascimento da Ré D, o Réu B deslocou-se a
Conservatoria do Registo Civil do entdo Territorio de Macau e
registou-a como sua filha e declarando a sua mulher, a Ré C,
como mée da crianca. (Artigo 89

Anos volvidos, e ja com a aquisicdo do titulo de permanéncia
temporaria em Macau, emitido pelo Corpo de Poliia de
Seguranca Publica do ent&o territério de Macau, em 1990, e por
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ter conseguido encontrar um emprego com um salario bastante
razoavel, a vida familiar da Autora melhorou acentuadamente.
(Artigo 99

Em face deste melhoramento de vida, foi possivel uma gradual
aproximacao entre a Autora e a sua filha, com o consentimento
dos alegados pais da mesma. (Artigo 109

A ponto da Ré D, passar a conviver frequentemente com 0s
seus verdadeiros pais e irmaos I, J, K e L. (Artigo 119

A Ré D vive com a Autora e 0 seu pai E com o perfeito
conhecimento da verdadeira relacdo actualmente de filiagdo que
0S Une. (Artigo 129

O Réu B e a Ré C tém o perfeito conhecimento que a Ré D néo
¢ a sua filha. (Artigo 149

A Ré D sabe, ou pelo menos sabia desde da sua infancia, que foi
sempre educada e alimentada pela Autora e interveniente. (Artigo
159

A Autora tomou a seu cargo a educacao da Ré D, assumindo-se
como seu encarregado de educacdo perante a direccdo da
Escola XX, a partir de 1997. (Artigo 169

No més de Marco de 2012, as Autora, Ré D e E, foram
solicitados comparecer a uma diligéncia realizada pela Direccéo
dos Servicos de Identificacdo, cujo teor consta do documento
de fls. 134 a 136. (Artigo 179

E para efeitos de investigacdo da maternidade e da paternidade,
a Autora, E e a Ré D, foram solicitadas a realizacdo de testes de
ADN junto aos peritos do Laboratorio da Policia Judiciaria.
(Artigo 189

Em finais de Margco de 2012, a Autora foi notificada pelo
Ministério Publico para, no dia 17/04/2012, pelas 10:00, prestar
declaragdes sobre um processo de impugnacéo de paternidade.
(Artigo 199

*k%k



" 7% 8 K &
e TR S E - R SEEFE D IS BB A AR -
JFESEEATRL - LA ARSI B % =#E D AU A
SRR Rl > ZORE SRS B RS =SB A CRER - A 22
KREEF =HER A B B RS O Ol R < a8 -
B IR SRR - S TR A ZEHY T 255 oK Ry A ey o6
=HCERY SRR EER By - (EMERR R &S K B RS = SRV HIECRE
YRR T BEEsR =g AR ERVCRBRE R -

PRI > ABERE R A KGR = FEA HYETEARTEE ©

& RS IARIEETE
ARZEAEE K eSS R R AR S -

(REFHRAEM) FIT/URME © ER SR IR 3%
Z BB 2 ERREALEEYE  EAFESINEHRARRIN - 7

SRR TP A AR N R S IO Ry 3R s = e iy A
BERLS SCH > REE IS A E 5 e DRI BA TR ASTEARY
IEEM -

PRI > SR EUARERSRR TR R o AEm SRR - AT
JE T AHRAESTEARFUE ©

(BOEI0) BT AEEH=IR5E | RS R AR
BB AR TTRE LR » (T B Bt F AR
Z e T LR, -

R 1E (RS H—T-EE— UM EHE AR
ISR [ HUE -

R B RIE S SO (PR R (D AR
22 > 9 AT T ACREA © SAAUIRIAL - s B SO - B
BHE > R R BSOS A » R AR E
PERREREA -

Bt » AR - SR AR e G ()
3+ BRI L E S PR SO (5 2 37 - B - ZIA

Ac. 395/2016-8




IR EIEE Y -

*

mH - WPREE A FERE - FRETERER KRR S 0 23
Al AR FHRNUSEC KRB VR K - B (RAH) H—F7N
HETARKE -TEEZT REVFE - HEEIRYEE KIEH A AT aE
KT ©

[E28 > AR = IR E MERETEAR TR A FaAA R THVIR B E ¢ &
PR ALt R &G T RS IR > F] DU S AN B REATT
Fo > W% > BIHAIAVIRAPSES > ARLRICEA A IS IE - &1
e HATLAREE (RFEFFAH#) FEH =R K O)RARE
EXBIR & e SN ST S AT -

**k*
Iv. & *

B Eamss - BN RE A RSIIA B G = IEEE - BB
& BEHSFAMAIEE C ~ F~ G~ H & D %) ~ C Jz D AY#EST »

*

SAE I RIS - B T RS SR -

*

8 ESEE TR S Y A S UE R T15$5,000.00 Ay HEE:
(FRIZE 41/94/M SRIESHTRSS 1 L) -

*

WEME BRI S B SR A HIR -

Inconformada com a sentenca, veio a Autora interpor dela recurso
para este Tribunal da Segunda Instancia, concluindo e pedindo
que:
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b)

d)

Em 6 de Setembro de 2012, a ora Recorrente A interpds uma accao
de impugnacdo da maternidade e de perfilhacdo contra a Ré D,
filha registada do 1.° Réu e da 22 Ré, o falecido Réu B, pai
registado da 3% Ré D e a Ré C, mée registada da mesma, por ndo
sendo verdadeiras maternidade e paternidade estabelecidas;

Para efeitos de impugnacéo de perfilhacdo, a ora Recorrente tinha
requerido a intervencdo do seu marido E como o seu associado, nos
termos do artigo 267.°n.©1 do Codigo de Processo Civil;

Tendo a ora Recorrente pedido que o Tribunal “a quo” declarasse
estabelecido a maternidade e a paternidade da Ré D, a seu favor e a
do Interveniente E, por sendo eles os verdadeiros pais bioldgicos da
mesma,;

Com base da matéria de facto provada e os documentos junto aos
autos, mormente o relatorio de exame pericial de ADN, elaborada
pelo Laboratério da Policia Judiciaria da RAEM, o Tribunal “a
quo” considerou provado que a ora Recorrente e o Interveniente
sao pais bioldgicos da Ré D, nos termos sequintes: “ AL7FR#GEZ
SNHIX RS B2 222 F ~ 114 £123 H K 55133 £136
HX M T BRI FEEFHEEE « (I 50 A Z X i &%
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153 dos presentes autos;

Mas, mesmo tendo provado a existéncia da filiacdo bioldgica entre
a ora Recorrente, o Interveniente e a Ré D, a ac¢do de impugnacéo
da maternidade e de perfilhacdo tinha sido julgada improcedente,
por ter entendido que ora Recorrente e o Interveniente ndo tém
legitimidade activa, conforme a douta fundamentagcdo ora se
transcreve: /R LG AT LABTNARZIINE BFH =
DAHEE CRIEERL 7 T+ HOR B 25 R 77 RE T3 85 = e IR
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f)  Sempre com o devido respeito, a ora Recorrente considera que o
Tribunal “a quo” tinha interpretado erroneamente o seu pedido
principal, julgando que o seu pedido era de proceder a investigacao
ou reconhecimento de maternidade e de paternidade da Ré D ( “/%
BEIRIITRIN » JREFEE R FE Z TR T B B hfEaH 5 — e 7
HISCHE R B EZ(77... 7 ), 0 que ndo era essa a pretensdo da ora
Recorrente;

g) E em virtude da errada interpretagdo do pedido, o Tribunal “a quo”
aplicou o regime juridico de reconhecimento judicial, para o caso
sub judice, que levou a accgdo ter sido julgada improcedente, por
falta de legitimidade activa;

h) Conforme o nosso Cédigo Civil vigente (doravante designado por
CC), prevé que a maternidade pode ser estabelecida por declaracéo,
averiguacao oficiosa e por reconhecimento judicial - vd. os artigos
1658.°a 1684.°do CC;

1) A paternidade pode ser estabelecida e por via de presuncéo e de
reconhecimento - vd. os artigos 1685.°a 1722.°do CC;

J) Para o caso sub judice, o Tribunal “a quo” entendeu que o regime
jurdico aplicavel seria o de reconhecimento judicial, quer em
termos de investigacdo de maternidade ou de paternidade;

k) Mas, tal como se prevé nos artigos 1673.%e 1719.9 ambos do CC, a
accdo de investigacdo de maternidade e de paternidade so pode ser
intentada pelo filho, ou seja, In casu, este tipo de accdo sO pode
ser intentada pela Ré D;

1) Nunca seria a pretensdo da ora Recorrente de recorrer a
investigacdo ou reconhecimento judicial para efeitos de
estabelecimento da verdadeira maternidade e de paternidade com a
RéD;

m) Sempre como devido respeito e salvo das diversas melhores
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P)

q)

opinides, a ora Recorrente considera que 0 regime juridico de
reconhecimento judicial ndo tem aplicabilidade para o caso sub
judice, uma vez que a relacdo de filiacdo entre os Réus tinha sido
estabelecida por via de declaracédo, prestada pelo falecido Réu B,
junto a Conservatdria de Registo Civil do entdo territério de Macau,
tal como ficou provado no artigo 8.° da sentenca da matéria de
facto provada (fls. 151 v. dos presente autos);

Conforme a previsdo da norma do artigo 1673.°do CC, dispde que
a accdo de investigacdo de maternidade so terd lugar guando nédo
resulte de declaracdo, que ndo seria 0 caso em concreto, tal como
ficou provado;

Tendo em conta a relacdo de filiacdo entre os Réus tinha sido
estabelecida por declaracdo, assim, a maternidade e a paternidade
podem ser impugnadas em juizo, por ndo sendo verdadeiras,
respectivamente, por quem se declarar méde do registado e por
quem se declare pai do perfilhado, in casu, a ora Recorrente e 0
Interveniente, por forca dos artigos 1665.2n.©1 alinea c) e 1710.°
n.©2, ambos do CC;

A ora Recorrente pretende, através da sua accdo, impugnar a
maternidade e a paternidade estabelecida entre os Réus, e em
consequéncia, requer que o Tribunal “a quo” declarasse
estabelecidas a sua maternidade com a Ré D e a paternidade entre
esta e o Interveniente;

Embora ora Recorrente ndo tinha pedido expressamente, na sua
peticdo inicial, que seja declarada impugnada a relacédo de filiacdo
entre os Réus, mas, mesmo sendo assim, nada se impede que 0
Tribunal “a quo” declarasse estabelecidas a maternidade e a
paternidade entre o ora Recorrente, o Interveniente e a Ré D, com
base da matéria de facto provada;

Ora, se nédo for permitido que o estabelecimento de maternidade e
de paternidade seja feita através da declaracéo judicial, ficariamos
sem saber qual seria o efeito principal da impugnacdo de
maternidade e de paternidade, feita em juizo, por que se declarar
mée do registado e por que se declare pai do perfilhado;
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s) Deve considerar que a Recorrente e 0 seu marido, 0 ora
Interveniente E, tém legitimidade activa na accdo de impugnagéo
de maternidade e de paternidade, nos termos dos artigos 1665.°n.°
lalineac)e 1710.°n.°2, ambos do CC;

t) Por ultimo, deve a decisdo recorrida ser revogada, e
consequentemente ser declarada estabelecidas a maternidade e a
paternidade entre o ora Recorrente, o Interveniente e a Ré D.

IV. PEDIDO

1.° Deve dar-se provimento ao presente recurso, e
consequentemente revogar a decisdo do Tribunal Judicial de
Base; e

2.° Declarar estabelecida a maternidade e a paternidade entre o ora
Recorrente, o Interveniente e a Ré D.

Notificados das alegacbes de recurso, nenhum dos sujeitos
processuais respondeu.

Foram colhidos os vistos, cumpre conhecer.

Antes de mais, € de salientar a doutrina do saudoso PROFESSOR
JOSE ALBERTO DOS REIS de que “quando as partes pdem ao
tribunal determinada questdo, socorrem-se, a cada passo, de
varias razées ou fundamentos para fazer valer o seu ponto de vista;
0 que importa € que o tribunal decida a questdo posta; nédo lhe
iIncumbe apreciar todos os fundamentos ou razées em que elas se
apoiam para sustentar a sua pretensdo” (in CODIGO DE
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PROCESSO CIVIL ANOTADO, Volume V — Artigos 658.° a 720.°
(Reimpresséao), Coimbra Editora, 1984, pag. 143).

Conforme resulta do disposto nos art°s 563°/2, 567° e 589°/3 do
CPC, sao as conclusfes do recurso que delimitam o seu objecto,
salvas as questbes cuja decisao esteja prejudicada pela solucéo
dada a outras e as que sejam de conhecimento oficioso.

A Unica questdo que a Autora, ora recorrente, coloca-nos, em sede
de recurso, consiste em saber se a Autora tem legitimidade activa
para instaurar a presente accao.

Ent&o vejamos.

Pretende, com a instauracdo da presente ac¢ao, impugnar tanto a
paternidade como a maternidade estabelecidas e constantes do
registo de nascimento da Ré D, segundo o qual sdo pais B e C.

Para o efeito, alega que séo verdadeiros pais biologicos ela préopria
e 0 seu coOnjuge E.

E pede na hipétese da procedéncia da impugnacao, que se ordene
0 cancelamento do registo de nascimento da Ré D na parte
respeitante a paternidade e a maternidade, e em substituicdo, se
faca passar a constar do registo o seu conjuge E e ela propria
como pai e mée de D, respectivamente.

Para o Tribunal a quo, face ao disposto quer no art® 1673° quer no
art® 1719° do CPC, so0 o filho tem a legitimidade activa para a
propositura da accao para o estabelecimento da maternidade e da
paternidade, e por isso, a Autora, enquanto mae, para tal ndo tem
legitimidade activa.
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Dispde o art® 1673° do CC que quando néo resulte de declaracéo,
nos termos dos artigos anteriores, a maternidade pode ser
reconhecida em accédo especialmente intentada pelo filho para
esse efeito.

Este artigo visa a regular as situacdes, ndo muito frequentes,
sendo raras, em que a maternidade n&o foi estabelecida
‘normalmente”.

Como se sabe, na maioria das situacbes, a maternidade
estabelece-se logo apo6s o nascimento do filho mediante a
indicacdo da identidade da méae feita pelo declarante do
nascimento junto da conservatéria competente, nos termos
prescritos no art® 1658° do CC.

Também por vezes, € necessario mover uma averiguacao oficiosa,
nos termos prescritos nos art°s 1667° e s.s. do CC, por ter sido
feita declaracdo de nascimento sem mencéo da maternidade.

Mesmo assim, 0 nosso legislador tem ainda o cuidado de
assegurar ao filho o direito a sua identidade pessoal, através do
meio judicial do reconhecimento judicial da maternidade, regulado
nos art®s 1814° e s.s. do CC, nos raros casos em que a falta da

mencdo da maternidade € seguida do inéxito da averiguacao
oficiosa.

O gue significa que se trata de um meio judicial ao dispor do filho,
investigante, para conhecer a sua identidade pessoal, nas
situacdes em que a sua maternidade nao foi estabelecida.

In casu, a maternidade j4 se encontra estabelecida com base na

identidade mencionada na declaracdo de nascimento e a Autora,
alegando ser mae bioldgica, pretende afastar a maternidade
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estabelecida com fundamento na falsidade da indicacao.

Portanto, é de concluir que ndo € o meio idéneo para tal o
reconhecimento judicial da maternidade regulado nos art®°s 1673° e
s.s. do CC.

Assim sendo, a legitimidade activa ndo deve ser avaliada de
acordo com o art® 1673° do CC.

E por sua vez, o art® 1719° diz que a paternidade pode ser
reconhecida em accéo especialmente intentada pelo filho.

Ora, este artigo visa conferir o direito a identidade pessoal ao filho,
nascido fora do matrimonio, cuja paternidade nao tiver sido
estabelecida e registada por qualquer de outros modos permitidos
pela lei, nomeadamente a averiguacao oficiosa da paternidade e a
perfilhacéo.

Igualmente o reconhecimento judicial da paternidade ndo é bem
um meio idoneo para impugnar a paternidade ja estabelecida e

registada, como sucede in casu com a Ré D.

Portanto, salvo o devido respeito, ndo acolhemos o entendimento
do Tribunal a quo.

Ora, pretende a Autora impugnar quer a paternidade e a
maternidade de D, ja estabelecidas e registadas.

No fundo, a presente accao pode desdobrar-se em duas accoes,
uma para a impugnacdo da paternidade e a outra para a
impugnacdo da maternidade.

De acordo com o teor da causa de pedir configurada pela Autora, a
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paternidade e maternidade da Ré D, constantes do seu registo de
nascimento, foram estabelecidas mediante a declaracdo do
nascimento de D, prestada por B, que identificou ele proprio como
pai e 0 seu conjuge C como méae.

Comecemos pelo exame da legitimidade activa da Autora para a
impugnacao da maternidade.

1. Legitimidade activa para impugnar a maternidade

De acordo com a relacéo controvertida configurada pela Autora, foi
0 Réu B quem declarou o nascimento da Ré D e indicou o seu
cbnjuge C como méae.

Assim, face ao disposto no art® 1803%1 e 2 do CC entéo vigente,
correspondente ao art® 1658°1 e 2 do vigente CC, a tal declaracéo
indicando a identidade da méae é suficiente para o estabelecimento
da maternidade da Ré D.

Cremos que foi justamente com base na mera indicacéo contida na
declaracéao feita por B, que se lavrou o registo de nascimento de D
com a mencao da tal maternidade.

Agora, a invocada mae bioldgica, ora Autora, pretende afastar a
maternidade mediante a demonstracdo de que a maternidade
fundada na mera declaracé&o nao corresponde a verdade.

Importa saber se a mée bioldgica tem legitimidade activa para tal.
Na matéria de legitimidade, a nossa lei processual estabelece a
regra geral segundo a qual é parte legitima no processo

declarativo a pessoa que é sujeito da relacdo material
controvertida, tal como é configurada pelo autor — art® 58° do CPC.

Ac. 395/2016-17



Ao lado dessa regra genérica de que a legitimidade das partes
advém da sua posicdo de sujeitos da relacdo controvertida, ha
NUMerosos casos em que a lei estatui especificamente quem tem
legitimidade para intentar certas acgoes.

Um desses casos € justamente o de impugnacao da maternidade,
regulado nos art°s 1665° e s.s. do CC.

Na materia de legitimidade activa para a propositura da accéo de
iImpugnacao da maternidade, dispde o art® 1665°1 do CC que:

1. Se a maternidade estabelecida nos termos dos artigos
anteriores néo for a verdadeira, pode ser impugnada em juizo:
a) Pela pessoa declarada como mée;

b) Pelo registado;

c) Por quem se declarar mae do registado;

d) Pelo pai;

e) Por quem tenha interesse moral ou patrimonial na
procedéncia da accao; ou

f) Pelo Ministério Publico.

In casu, atendendo a forma, descrita na causa de pedir, como foi
estabelecida a maternidade, a Autora, ora recorrente, que alega
ser mae bioldégica, ndo se integra em qualquer das categorias
previstas nas al. a) a d).

Resta saber se a mae bioldgica € integravel na categoria das
pessoas a que se refere a al. €), ou seja, aqueles que tenham
interesse moral ou patrimonial na procedéncia da accdo da
impugnacdo da maternidade estabelecida.

Parece que sim.
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Na verdade, para nés, do simples facto de ser a méae biolégica ja
deve fazer presumir, de per si, pelo menos, o interesse moral,
consistente na pretensa afectividade por laco sanguineo, na
iImpugnacao da falsa maternidade estabelecida, com vista a repor
a verdadeira maternidade.

O que, cremos nos, € suficiente para nos levar a reconhecer a
legitimidade activa a Autora, ora recorrente, no caso em apreco —
no mesmo sentido, defendem Pires de Lim e Antunes Varela, in
CPC anotado, vol. V, pag. 55, no ponto 5 das anotacdes ao art®
1807°.

Passemos entdo a debrucar-nos sobre a legitimidade activa da
Autora para a impugnacao da paternidade.

2. Legitimidade activa para impugnar a paternidade.

De acordo com a forma, descrita na peticao inicial, como foi feita
declaracdo do nascimento de D na conservatdria competente, o
registo do nascimento foi lavrado justamente com base na
declaracéao feita pelo Réu B que se declarou ser marido da pessoa
indicada como mée.

Assim sendo, a paternidade deve ter sido estabelecida nos termos
do art® 1826°1 do CC entdo vigente, que corresponde ao art®
1685°/1 do CC vigente, a luz do qual se presume que o filho
nascido ou concebido na constancia do matriménio tem como pai o
marido da mée.

A matéria de legitimidade activa para a propositura da accao de

impugnacao da paternidade estabelecida nestes termos com
fundamento na sua falsidade, encontra-se regulada no art® 1697°/1
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do CC, que reza:

1. Se a paternidade presumida nos termos do artigo 1685.° nao
for a verdadeira, pode ser impugnada em juizo:

a) Pelo presumido pai;

b) Pelo filho;

c) Pela mae;

d) Por quem se declarar pai do filho;

e) Por quem tenha interesse moral ou patrimonial na
procedéncia da accao; ou

f) Pelo Ministério Publico.

Ao contrario do que sucede com a legitimidade activa para a
impugnacdo da maternidade, a lei atribui especificamente
legitimidade activa a mae para a impugnacao da paternidade.
Portanto, indubitavelmente é de reconhecer a Autora, ora
recorrente, mesmo nao associada pelo interveniente, seu conjuge
e alegado pai biolégico, a legitimidade activa para a instauracao da
presente accao para a impugnacao da paternidade e maternidade,
e 0 consequente cancelamento do registo na parte a elas
respeitante.

Ha que portanto revogar a decisao recorrida na parte que absolveu
0s Reéus da instancia com fundamento na ilegitimidade activa da
Autora.

Procede o primeiro pedido do recurso.
A par desse pedido, a recorrente também pediu, em sede de
recurso, a declaracdo do estabelecimento da maternidade entre

ela propria e a Ré D e da paternidade entre o seu conjuge E e a
mesma Ré D.
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Normalmente falando, na hipétese da procedéncia de recurso das
decisbes que ndo conhecam do mérito da causa, o Tribunal
revogard a decisdo recorrida e determinara a baixa dos autos a
para que continue a marcha processual no Tribunal a quo.

Em principio, ndo é de atender o pedido do conhecimento do
mérito da causa.

SO que, existe in casu uma particularidade que merece a nossa
ponderacao.

E que por razdes da ordem processual que se prendem com a
reparticio das competéncias entre o Juiz titular do processo e o
Juiz Presidente do Colectivo autor da sentencga, a accao so veio a
ser ‘tardiamente indeferida”, com fundamento na ilegitimidade
activa, numa fase processual em que ja tinha sido julgada e
decidida a matéria de facto.

Ou seja, sob ponto de vista puramente técnico, este Tribunal de
recurso esta habilitado a substituir-se ao tribunal a quo para
proferir a decisdo de direito de acordo com a matéria de facto ja
fixada na primeira instancia.

Importa averiguar, sob ponto de vista juridico, se este tribunal de
recurso tem competéncia para conhecer directamente do mérito da
causa.

Ao contrario do que se sucede com o CPC anteriormente vigente,
ja ndo existe no actual CPC a distincéo entre agravo e apelacao na
matéria da disciplina dos recursos para o Tribunal de Segunda
Instancia, apesar de existirem regras especificas para um ou outro
tipo de recursos.
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Pois, na matéria desses recursos, o CPC vigente fa-los sujeitar a
mesma disciplina geral, quer os que tém por objecto decisbes que
conhecam do mérito da causa, quer 0s que visam atacar decisdes
gue nao conhecam do merito da causa.

Portanto, € de se aplicar ao presente recurso a regra da
substituicdo, consagrada no art® 630° do CPC, uma vez que esta
regra se encontra justamente inserida na disciplina geral dos
recursos para o Tribunal de Segunda Instancia.

Todavia, isso ndo quer dizer que, por forca da regra da substituicéo,
no caso em apreco, este Tribunal se habilita juridicamente a
conhecer imediatamente o mérito da causa.

Para nos, atendendo as circunstancias concretas do caso em
apreco, a regra da substituicdo ndo deve ser interpretada no
sentido de que se deve impor a este Tribunal de recurso, na
sequéncia da revogacao da decisédo recorrida que determinou a
absolvicdo da instancia com fundamento na ilegitimidade activa da
Autora, mais do que a prolacdo de uma decisdo, em substituicdo
do Tribunal a quo, no sentido de julgar imediatamente a Autora
parte legitima para a propositura da presente accao.

Ou seja, sO haveria a inobservancia da regra da substituicdo se
este Tribunal de recurso, na sequéncia da revogacéo da sentenca
recorrida, se se recusasse a julgar desde logo a Autora como parte
legitima e se limitasse a determinar a primeira instancia que
substituisse a sua sentenca por outra reconhecendo a Autora a

legitimidade activa para a propositura da presente accéao.

A ndo entender assim, ou seja, se nos debrugassemos logo sobre
0 mérito da causa, estariamos a proceder a supressao, tao violenta

Ac. 395/2016-22



gue se nao justifica com o pretexto da necessidade da tutela da
celeridade processual subjacente a regra da substituicdo, de um
grau de jurisdicdo para permitir a este Tribunal de Segunda
Instancia conhecer do mérito de causa que nunca passou pela
cabeca do Juiz a quo, e ainda pior € que no presente caso em
particular, o conhecimento imediato do meérito da causa implicara a
privacdo do direito de impugnar a matéria de facto por via de
recurso, uma vez que, nao obstante a admissibilidade do recurso
da nossa decis&o, o Tribunal de Ultima Instancia ndo conhece da
matéria de facto.

Em conclusao:

1. A mée biologica tem legitimidade activa para a propositura da
accdo para impugnar cumulativamente a maternidade e
paternidade do filho, estabelecidas e registadas, com base nas
identidades inveridicas dos pais indicadas na declaracdo de
nascimento.

2. Na procedéncia do recurso que tem por objecto a sentenca
que absolveu o Réu da instancia com fundamento na
ilegitimidade activa do Autor e na sequéncia da revogacao da
decisao recorrida, o Tribunal ad quem deve, por forca da regra
da substituicdo consagrada no art® 630° do CPC, proferir a
decisdo, em substituicdo do Tribunal a quo, no sentido de
julgar imediatamente o Autor parte legitima, e ndo apenas
determinar a primeira instancia que substitua a sua sentenca
por outra reconhecendo a Autora a legitimidade activa.

Tudo visto, resta decidir.
11
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Nos termos e fundamentos acima expostos, acordam julgar
procedente o recurso:

® revogando a sentenca na parte que absolveu os Réus da
instancia;
® reconhecendo a legitimidade activa a Autora para a

propositura da accéo; e

® determinando ao Tribunal a quo que profira a decisao de
direito de acordo com a matéria de facto fixada.

Sem custas.
Registe e notifique.

RAEM, 15MAR2018

Lai Kin Hong

Fong Man Chong

Ho Wai Neng

(voto a decisao, afigurando-se, porem, que a legitimidade do Autor a poderia
enquadrar-se directamente na al. ¢) do n.°1 do art.® 1665° do C.C.)
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