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Processo n©498/2009

(Autos de Recurso Civil e Laboral)

Data: 23 de Janeiro de 2014
Recorrentes: A, B e C (19 22e 5°Réus)
D e E (Autores)
Recorridos:  Os Mesmos
F e G (3%e 4°Réus)

ACORDAM 0OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
R.A.E.M. :

| — Relatorio

Por despacho saneador de 24/07/2007, julgou-se improcedente a
invocada excepgdo de ilegitimidade activa dos Autores bem como a
alegada ilegitimidade passiva do 5°Réu.

Dessa deciséo vém recorrer os 15 22e 5°Reéus, alegando, em sede de

conclusdes, o seguinte:

Do 1°Réu:

A. A identificacdo da lei competente que regula a sucessdo ndo € uma
questdo irrelevante.

B.  Isto porque a lei aplicavel a sucessédo do H é a lei da RAEHK, na qual néo
existe a figura do herdeiro legitimario, o que obstava a que 0s AA.
pudessem ter configurado a sua legitimidade com base no disposto no n.°
2 do artigo 234.° do CCM, conforme expressamente fizeram nos artigos 74.

°e 75. °da sua peticao inicial.
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Faltando aos AA. a qualidade de herdeiros legitimarios, falta-lhes,
também legitimidade para, nessa qualidade, impugnar quaisquer negocios
susceptiveis de prejudicar as suas quotas legitimarias.

A decisdo contida no douto despacho recorrido no sentido de julgar
irrelevante a determinacdo da lei aplichvel a sucessdo do H e
improcedente a excepcao da ilegitimidade activa dos AA. violou os artigos

30.°,n.21e2,59.°,n.°2¢e234.° n.°2, todos do CCM.

Dos 22e 5°Réus:

1.

Os AA. nédo tém legitimidade activa para propuseram a presente accao,
uma vez que ndo tém qualquer direito em relacao as fraccbes autbnomas
cuja transmissdo pretendem arguir, porguanto, como herdeiros
legitimarios, a parte da heranca em que sucedem, a legitima, nédo seria
potencialmente diminuida com essa transmissao;
O 5.° R. ndo tem legitimidade passiva, uma vez que ndo ocupa qualquer
posicado ou interesse em tal relagéo.
E enferma de varios vicio de violacdo de lei, em particular das seguintes
normas juridicas:

a) n%1le?2 doart. 309 art. 59.9 n.°2 do art. 234.9 os arts. 1997°e

2000.9 todos do CC;
b) Osarts. 58.°, n.°2 do art. 412.°, e al. e) do art. 413, todos do CPC;

*

Os Autores responderam a motivacdo dos recursos dos 19 22e 5°

Réus nos termos constantes a fls. 567 a 576 dos autos, cujo teor aqui se da

por integralmente reproduzido, pugnando pela improcedéncia dos mesmos.

*

Por sentenca de 15/01/2009, julgou-se improcedente a accéo e, em
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consequéncia, absolveu-se os Réus do pedido.

Dessa decisdo vém recorrer os Autores, alegando, em sede de

conclusao, o seguinte:

498/2009

1.

Os Recorrentes imputam a douta sentenca recorrida a violagdo do
disposto no art.°430.°, n.21 do Cddigo de Processo Civil.

Assim como, e em consequéncia da violacdo desse preceito legal,
imputam a douta sentenca recorrida a nulidade do art.° 571.°, n.°1,
alinea d), do mesmo diploma.

Na sua peticéo inicial, alegaram os AA factos integradores de simulacgéo
e a falsidade da procuracéo que serviu da base a venda das fraccoes.

Na sua Réplica, vieram os AA alegar erro do falecido devido a dolo dos
RR na outorga da procuracao.

Em consequéncia do que pediram a admissdo da modificacdo operada
da causa de pedir, por ser legalmente permitida e a declaracdo de
nulidade do contrato formalizado pela escritura de 20 de Fevereiro de
2003, em virtude de a procuracdo que instruiu tal escritura ter sido
obtida com base em erro essencial do falecido H, consequente do dolo
dos 2.2 3.2e 4.° RR, e declaradas, igualmente, nulas e de nenhum efeito
as referidas escrituras.

Proferido o douto despacho saneador, a matéria de facto assente e a
base instrutdria, constataram os AA que na Ultima se ndo continha a
matéria de facto necessaria a apreciacao de direito das varias questoes
colocadas, nomeadamente decorrentes da ampliacéo da causa de pedir e
do pedido formulada na sua Réplica.

Apresentando subsequente reclamacéo e propondo a adigdo de novos

quesitos julgados essenciais a boa deciséo da causa.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Tal reclamacdo foi desatendida com fundamento em que os factos
constantes da Base Instrutdria eram j& os suficientes e necessarios ao
conhecimento do mérito da causa, segundo as varias solucbes plausiveis
de direito, considerando meramente circunstanciais e sem relevo os
NOVOS quesitos propostos.

Do despacho proferido sobre as reclamacdes ndo cabe recurso, apenas
podendo ser impugnado no recurso interposto da deciséo final, podendo,
a final, a parte vencida suscitar a reapreciacdo do despacho que decidiu
as reclamacoes, enxertando este no recurso da decisao final.

Pretendem os AA ora recorrentes, pois, trazer a douta apreciacdo desse
Venerando Tribunal a limitacdo para si decorrente da deficiéncia da
matéria de facto levada a Base Instrutoria.

Na base instrutdria devem constar os factos essenciais para a decisdo da
causa, isto €, os factos constitutivos, impeditivos, modificativos ou
extintivos do direito ou da pretenséo invocadas.

Nenhum facto foi articulado relativamente ao invocado erro em que
incorreu o autor da sucessdo por motivo do dolo dos RR e que foram
oportunamente alegados pelos AA na sua réplica.

Afigurava-se igualmente relevante a quesitacio de factos instrumentais,
para demonstrar a existéncia dos factos relevantes, os essenciais.

O interesse para a decisdo da causa verifica-se sempre que os factos
articulados possam contribuir para a formacdo do juzo que ha-de
determinar a deciséo e sempre que possam ter influéncia mais ou menos
directa no esclarecimento da verdade.

Os ora recorrentes podem ter perdido a accdo por virtude daquela

alegada deficiéncia.



16. O Meritssimo Juiz a quo violou, nomeadamente, a disposicdo do art.©
430.°, n.°1 do Cadigo de Processo Civil.
*

Os Reéus responderam a motivacdo do recurso dos Autores, nos
termos constantes a fls. 812 a 813 e fls. 806 a 809 dos autos, cujo teor aqui
se da por integralmente reproduzido, pugnando pela improcedéncia do
recurso.

*

Foram colhidos os vistos legais.
*
Il - Factos
Foi considerada como assente e provada a seguinte factualidade pelo
Tribunal a quo:

1. H, alids H, de nacionalidade portuguesa, faleceu, em 12 de
Junho de 2004, em Hong Kong, sem deixar testamento (alinea
A da Especificacao).

2. H, alids H faleceu no estado de casado com B alias B,
casamento que foi contraido, em primeiras nupcias de ambos,
no regime da comunhdo de adquiridos (alinea B da
Especificacéo).

3. Deste casamento resultaram quatro filhos: os Autores e 0s seus
irmaos F e G, ora Réus (alinea C da Especificacio).

4. Existe um documento escrito intitulado "Procuracdo™ do qual
consta que foi outorgado no Consulado Geral de Portugal em
Hong Kong em 24 de Outubro de 2002, na presenca do Coénsul
Geral e que foi assinado por H e B, constituindo procurador C,
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cuja cdpia consta dos autos a fls. 113 e cujo teor se da aqui por

integralmente reproduzido (alinea D da Especificagdo).

Por escritura publica de compra e venda efectuada no dia 20

de Fevereiro de 2003, lavrada a fls. 114 do livro 18-A do

Cartorio do Notario Privado Dr. Antonio J. Dias Azedo, o 5°

Réu, C, outorgou na qualidade de procurador de H e sua

mulher B, como vendedores, tendo outorgado como

comprador 0 1° Réu, A, o qual comprou as seguintes fracgoes
autonomas:

1) Fraccdo autdnoma designada por "A-1" do 1° andar "A",
para habitacdo, do prédio sito em Macau na Rua de Santo
Antonio, n®11 a 11C, descrito na Conservatéria do Registo
Predial sob 0 n%720 a fls. 136 do Livro B23, com o regime
de propriedade horizontal inscrito sob o nXXX a fls. 122
do Livro XX, ora registada em nome do 1° Réu conforme
inscricdo nB16XX a, inscrito na matriz predial da freguesia
de Santo Anténio sob o artigo 0372XX, pelo preco de
MOP$50,000.00.

2) Fraccéo auténoma designada por "B-1" do 1° andar "B",
para habitacdo, do prédio sito em Macau na Rua de Santo
Anténio, n€l1 a 11C, descrito na Conservatdria do Registo
Predial sob 0 n®XX a fls. 136 do Livro XX, com o regime
de propriedade horizontal inscrito sob 0 noXX a fls. 122 do
Livro F10, ora registada em nome do 1° Réu conforme
inscricdo n°XXX a, inscrito na matriz predial da freguesia
de Santo Anténio sob o artigo 037296, pelo preco de
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10.

11.

MOP$50,000.00.

3) Fraccdo auténoma designada por "C-1" do 1° andar "C",
para habitacdo, do prédio sito em Macau na Rua de
Santo Anténio, n®1 a 11C, descrito na Conservatoria do
Registo Predial sob 0 n®XXX a fls. 136 do Livro XX, com
0 regime de propriedade horizontal inscrito sob 0 n9XXX a
fls. 122 do Livro XX, ora registada em nome do 1° Réu
conforme inscricdo n®XXX a, inscrito na matriz predial da
freguesia de Santo Antonio sob o artigo 037296 (alinea E da
Especificacéo).

O Reéu, A é irmao de | alias I, casada catolicamente com G no

regime da comunhé&o de adquiridos, natural de Macau, filha de

J e de K (alinea F da Especificacio).

H sofria de uma doenca cronica - diabetes mellitus (Resposta ao

quesito 19.

A partir da data ndo apurada, mas pelo menos, a partir de 1999,

0 estado de saude de H agravou-se progressivamente (Resposta

ao quesito 29.

Por isso fixou residéncia em Hong Kong, em fins de 1999, ndo

tendo regressado a Macau (Resposta ao quesito 39.

E tinha problemas renais que o obrigaram a fazer hemodialise,

no HK Sanatorium & Hospital, desde Novembro de 2002 até

ao dia 10 de Junho de 2004 (cfr. fls. 121 a 134) (Resposta ao

quesito 59.

Provado o que consta da resposta do quesito 2° (Resposta ao

quesito 79.



111 — Fundamentacao:

A) Do recurso dos Autores:

Os Autores imputam a sentenca recorrida a violacdo do disposto do
n°1 do art®°430°do CPC, por néo ter sido feita uma seleccdo da matéria de
facto necessaria e suficiente para permitir uma deciséo de direito adequada
e justa. Assim, entendem que a mesma é nula por omissao de pronuncia nos
termos da al. d) do n®1 do art®571°do CPCM.

Para os mesmos, devem incluir os seguintes factos na Base
Instrutdria, a saber:

20.°A

H, em vida, fazia distincéo entre os seus filhos?

20.°B

No dominio dos seus negdécios, H socorria-se sempre dos seus filhos, a todos
distribuindo tarefas?

20.°C

O 5.°R, para além da venda em apreco no presente processo, apareceu como
representante de H numa venda de, pelo menos, 8 frac¢hes autonomas a sociedade
Landsea Estate Inc. e numa outra venda de, pelo menos, 3 fracgbes autbnomas a
sociedade Harriet International Inc.?

20.°D

Desde 2002, mais de 40 fracces autbnomas pertencentes a H foram vendidas,

no seu conjunto a sociedade XX International Inc. e a sociedade XX Estate Inc.?
20.°E
As referidas sociedades comerciais tém a sua sede nas lIlhas Virgens Briténicas?

Contudo, a sua reclamacdo da seleccdo da matéria de facto ndo foi

498/2009 9



atendida pelo Tribunal a quo, por se entender que os factos em causa eram
meros factos circunstanciais e sem relevo directo para a decisdo do mérito
da causa.

Quid iuris?

Na presente accdo, os Autores alegaram, como fundamento principal
da accdo e causa de pedir, a falsidade da procuracdo e a simulacdo do
negacio.

E como fundamento subsidiario, invocaram o erro de H induzido
pelos Réus na celebracdo da procuracéo em referéncia.

Para a melhor compreenséo, transcreve-se seguidamente o pedido da
ampliacdo da causa de pedir dos Autores constante da réplica e, bem assim,
0s quesitos da Base Instrutoria:

Ampliacdo da causa de pedir e do pedido:

“133°
“Dispde o artigo 217.° do Cadigo de Processo Civil, no seu n.°1, que «na falta
de acordo, a causa de pedir s6 pode ser alterada ou ampliada na réplica (...)», no seu
n.°2 que «o pedido pode também ser ampliado na réplica (...)» € no seu n.°6 que «é
permitida a modificacdo simultanea do pedido e da causa de pedir, desde que tal nao
impligue a convolagdo para relacdo juriica diversa da relacdo juridica
controvertidax.
134°
Procede-se a essa modificacdo simultanea do pedido e da causa de pedir, na
medida em que se verifica, no caso, ressalvado o devido respeito, a circunstancia
indicada na ultima das normas indicadas, pois a alterag@o que se requer ndo implica a
convolacao de que fala aquele normativo.

135°
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Os AA, ora Replicantes, estdo convencidos, tal como alegaram na p.i. que o
negocio dos presentes autos esta ferido por duas causas de invalidade: uma, porque tem
por base uma procuracdo falsa; outra, porque se trata de um negdcio simulado (artigos
38° e passim).

64°

Mas, para a hipotese de assim se ndo entender, o que se diz sem conceder e por
mera cautela de patrociio, entendem os AA que o referido negocio padece de
invalidade decorrente do facto de a procuragao, que instruiu o contrato celebrado e que
constitui objecto dos presentes autos, ter sido obtida através de uma declaracéo viciada
por erro por parte do H.

136°

Com efeito, 0 H s6 conferiu os referidos poderes ao 5° R apenas porque foi

enganado pelos 22 32e 4° RR.
137°

Na verdade, em plena vida activa, nunca o H conferiu a um estranho a familia
tantos poderes sobre tdo vastos dominios do seu patrimonio.

138°

Na realidade, socorria-se sempre dos seus filhos.

139°

Eram eles o seu braco direito.

140°

E se assim foi no auge da vida do H, que razdo pode explicar que, na fase
terminal da sua vida, e quando ja estava agarrado a uma cama do Hospital ou a uma
cadeira de rodas, tenha passado vérias procuragbes ao 5° R e para vender varias
fraccdes autdbnomas do seu patriménio?

141°
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E que necessidade pode justificar que tudo isso fosse feito no completo
desconhecimento dos AA?
142°
Principalmente do 2° A., em cuja casa (de que era proprietario conjuntamente
com a sua mée. 22R) residia o H (Doc. n®12)
143°
E onde aquele ficava, quando, frequentemente, ia a Hong Kong visitar o pai.
1440
E porque ndo apareceu a 22 32ou 4° RR a representar o H?
145°
Na verdade, eram estes quem o acompanhavam, permanentemente, em Hong
Kong.
146°
A raz@o era apenas uma e passava pelo estratagema de fazer o H conferir
poderes a alguém em quem confiavam, para, depois, o0 fazerem este participar na
escritura que entendessem celebrar.
147°
Sendo que em todas as escrituras celebradas, os 22 32e 4° RR fizeram sempre
intervir alguém, como vendedor (representante) e comprador, que podiam controlar
perfeitamente.
148°
Seja a sociedade "XX" ou a sociedade "XX" (de que os RR sdo sécios ou
administradores), seja 0 ora 1° R, A, que é irmao de I, que por sua vez é a mulher do G,
0 aqui 4°R.
1499

Como claramente se vé, os 22 32e 4° RR nunca aparecem as claras, seja a
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beneficiar de procuragdes seja a adquirir directamente bens do H.
150°
E ndo aparecem porque, de acordo com 0 seu estratagema, ndo podem aparecer.
151°
Na verdade, pretendendo afastar os AA, seus co-herdeiros, desses bens, eles tém
de esconder a sua ligacdo ao itinerario desses bens, desde a sua saida do patriménio
do H até a entrada num outro patriménio.
1520
O que fazem, arranjando um terceiro da sua confianca, seja como procurador
do H seja como interpostas pessoas para a aquisicdo desses bens.
153°
Foram esses 0s papéis desempenhados pelo 5° R, pelas sociedades "XX" e "XX",
nas outras acgoes, e pelo 1° R, na presente acc¢ao.
154°
E daique continuem os RR, nessas outras acgdes, a afirmar que ndo sao socios
ou administradores dessas sociedades e que ndo sabem quem s&o.
155°
De tudo decorre que os 22 32e 4° RR, atraveés de artificios fraudulentos e com
intencdo de induzir ou manter em erro o H, lograram obter dele a declaragdo de
vontadade, atraves da qual, alegadamente, conferiu poderes ao 5° R para, entre outros,
alienar as fracgdes em causa nos presentes autos.
156°
N&o tendo qualquer percepcao dos propositos fraudulentos que animavam os RR,
permanecendo em total desconhecimento acerca dos poderes conferidos.
157°

Caso contrario, nunca teria outorgado tais poderes.
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158°
Dado que sempre foi lema de toda a sua vida tratar sempre por igualas seus
filhos, nunca beneficiando ou prejudicando uns em detrimento de outros.
1590
Sirva de exemplo o facto de integrar todos os seus filhos nos seus negocios.
160°
Ainda o facto de ter oferecido fracgdes autdnomas, por igual nimero, aos seus
filhos.
161°
E ainda o facto de ter doado o equivalente a MOP$5,450,574.00 (cinco milhdes,
quatrocentas e cinquenta mil, quinhentas e setenta e quatro patacas) a cada um dos
filhos, para obterem a sua residéncia em Singapura.
162°
E também o facto de ter transferido para o 1° A a propriedade da fraccdo
auténoma designada por IR/C do rés-da-chao "I", supra referida, como forma de o
compensar pelo facto de este ndo ter beneficiado daquela liberalidade em dinheiro,
dado néo ter pretendido sair de Macau, contrariamente aos restantes irmaos, inclusive
02°A
163°
Na verdade, ndo tendo beneficiado ou prejudicado uns em relacdo aos outros,
durante toda a sua vida activa, nenhum sentido faria que deixasse de ser assim as
portas da sua morte.
164°
Os 22 32e 4° RR agiram com dolo, dado que utilizaram meios enganosos para
obter do H uma declaracéo que néo teria emitido sem aquele engano.

165°
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Verificada a invalidade da procuracdo, por dolo, invalido ndo pode deixar de
ser o contrato de compra e venda celebrado através da escritura através da qual se
transferiram as referidas fraccdes para o 1°R.

166°

Na verdade, sendo a procuracdo invalida, ela ndo tem potencialidade para

conferir ao 5°R os referidos poderes.
167°

Tendo, no entanto, outorgado, ilegitimamente, a escritura em questdo, em
representacao do H, a venda é nula, por se tratar de venda de bens por quem, para o
efeito, ndo tinha poderes, nos termos do disposto no art.® 882.° do Civil.

168°

Declaracdo de nulidade esta que ora se requer, por virtude de ser consequéncia

da ampliacdo da causa de pedir aqui efectuada. ”

*

Base Instrutoria:

1)
H sofria de uma doenca cronica - diabetes mellitus?
2)
A partir de 1998 o seu estado de salide agravou-se progressivamente?
3)
Por isso fixou residéncia em Hong Kong, em fins de 1999, ndo tendo regressado
a Macau?
4)
Teve problemas coronarios graves que determinaram duas intervengBes
cirargicas (angioplastia com aplicacdo de stent), entre Maio e Dezembro de 2002?

5)
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E tinha problemas renais que o obrigaram a fazer hemodialise, no HK
Sanatorium & Hospital, desde Novembro de 2002 até ao dia 10 Junho de 2004?
6)
O H tinha ainda problemas de visdo e de movimentacao?
7)

Entre Dezembro de 2002 e Junho de 2004 o seu estado de saude agravou-se
acentuadamente?

8)

Aproveitando o estado de salde de H, a mde dos autores e 0s seus dois irmaos
mais velhos passaram a controlar todos os negocios, tendo projectado desviar do
patriménio de H bens moveis e imdveis, colocando-os no patriménio de terceiros?

9)

Para esse efeito falsificaram, entre outras, a procuracio a que se alude em D)
através da qual foram ficticiamente conferidos poderes especiais a um colaborador de
longa data, o Réu, C, para administrar livremente certos bens imoveis, podendo deles
dispor conforme a sua conveniéncia?

10)
H ndo se deslocou no dia 24 de Outubro de 2002 ao Consulado Geral de
Portugal?
11)
E n&o rubricou e assinou o documento a que se alude em D)?
12)

O entdo Cobnsul-Geral de Portugal em Hong Kong, ndo tem conhecimentos
suficientes da lingua chinesa que lhe permitissem dispensar a intervencdo de um
intérprete para explicar o conteddo da procuragéo a que se alude em D)?

13)
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O 1°Réu néo pretendia adquirir para si a propriedade das fraccbes autonomas
referidas em E)?

14)

E ndo pagou qualquer preco por elas?

15)
E em conluio com os 2& 32e 4° Réus apenas procedeu a tal compra com o
intuito de os beneficiar e prejudicar os Autores?
16)
O valor da venda foi muito inferior ao do mercado imobiliario na RAEM?
17)

O nego6cio visou apenas possibilitar proceder a negocios sucessivos com 0

intuito de desviar do patrimonio de H os referidos imoveis?
18)

O 1°R e 0 5° Réu sabiam perfeitamente que H ndo pretendia transmitir a
terceiros esses mesmos imoveis mas que ajudavam, assim, 0s 22 e 32 e 42 RR,
ardilosamente, a manterem sob o seu controlo tais imoveis?

19)

Desde a data em que H adoeceu gravemente (Maio de 2002) a progenitora dos

Autores afastou-se e deixou de com eles conviver?
20)

E passou a estar unicamente com a Ré F e com o outro filho, G, sempre

preferindo tratar de todos os assuntos familiares com os filhos mais velhos?
21)
Os Autores sabem que os factos que alegaram ndo sao verdadeiros?

*

Realizada a audiéncia de julgamento, o Tribunal a quo considerou
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como néo provados 0s quesitos 4 6° 89 99 109 119 12 139 149 15° 16°
17 18 199 20°e 21° com a qual os Autores se conformaram, ou seja, a
dita decisdo da matéria de facto ndo foi objecto de impugnacéo.

Nesta conformidade e salvo o devido respeito, ndo se nos afigura que
tenha alguma relevancia e utilidade pratica em se incluir os quesitos em
referéncia na Base Instrutoria, tal como € pretendido pelos Autores.

Repare-se, ainda que os factos neles vertidos vierem provados, nada
poderia afectar ou modificar a deciséo recorrida, uma vez que tais factos, a
saber:

- H, emvida, fazia distincéo entre os seus filhos.

- No dominio dos seus negécios, H socorria-se sempre dos seus filhos, a
todos distribuindo tarefas.

- O 5.°R, para além da venda em apreco no presente processo, apareceu
como representante de H numa venda de, pelo menos, 8 fracgdes
auténomas a sociedade XX Estate Inc. e numa outra venda de, pelo menos,
3 fracgBes autdnomas a sociedade XX International Inc.

- Desde 2002, mais de 40 fraccbes autonomas pertencentes a H foram
vendidas, no seu conjunto a sociedade XX International Inc. e a sociedade
XX Estate Inc.

- As referidas sociedades comerciais tém a sua sede nas Ilhas Virgens
Britanicas.

Quer per si, que em conjugacdo com 0s outros ja provados, néo
permitem o Tribunal chegar a conclusé@o da existéncia da falsificacdo da
procuracao, da simulacdo ou do dolo por parte dos Reus.

Isto €, mantendo-se inalterada a matéria factica considerada como
assente e provada, ainda que associando tais novos factos, nunca se poderia
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julgar a accdo como procedente.

Pelo exposto, ndo deixard de se negar provimento ao recurso
interposto.

B) Dos recursos do 1°Réu e dos 22e 5°Réus:

Com a confirmacdo da sentenca recorrida que se julgou a accéo
improcedente e consequentemente se absolveu os Reéus do pedido, fica
prejudicado o conhecimento dos recursos interpostos pelos 1° 28 5°Reéus.

Alids, nos termos do n°2 do art®°628°do CPCM, 0s recursos gue nao
incidam sobre o mérito da causa e que tenham sido interpostos pelos
recorridos em recurso de decisdo sobre o mérito sé sdo apreciados se a
sentenca ndo for confirmada.

Tudo visto, resta decidir.

IV — Decisdo

Nos termos e fundamentos acima expostos, acordam em:

1. Negar provimento ao recurso interposto pelos Autores,
confirmando a sentenca recorrida; e

2. Nao conhecer os recursos interlocutorios interpostos pelos 16 22e
5°Réus.

*
Custas do recurso final pelos Autores e sem custas para 0S recursos
interlocutorios.
Notifique e registe.

*

RAEM, aos 23 de Janeiro de 2014.
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