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SUMARIO:

I- Mesmo que um ataque cardiaco que vitime um trabalhador tenha
ocorrido no local e no tempo de trabalho (que faz presumir ser de trabalho
0 acidente, nos termos do art. 109 n©l, al. a), do DL n®40/95/M de 14/08),
ndo havera lugar a reparacdo se a efectiva prestacdo de trabalho néo tiver
concorrido, de acordo com os factos provados, para a producdo do
acidente vascular fatal.

II- E se, em vez da prova da concorréncia de causas, tiver ficado
demonstrado que apenas a doenca de que o trabalhador padecia
(aterosclerose da coronaria, em virtude de acumulacdo de colesterol) se
ficou a dever o ataque cardiaco, entdo nem ao abrigo do art. 8°do citado
diploma haverd lugar a reparacao.



Processo n°®475/2011
(Recurso civil e laboral)

Acordam no Tribunal de Segunda Instancia

I- Relatorio

O Ministério Pablico, ao abrigo dos arts. 56 n22, al. 9) da LBOJ e arts.
79 n°L, al. 1) e 609 n°L, do CPT, em representacdo de A, moveu accao para
efectivacdo de direitos resultantes de acidente de trabalho contra a
“Companhia de Seguros da China (Macau), SA” - actualmente
“Companhia de Seguros da China Taiping (Macau), SA”- , pedindo a
condenacdo desta no pagamento da quantia indemnizatéria de
Mop$ 514,000,00.

Prosseguiram os autos a sua normal tramitacdo até a sentenca, na qual foi
a Ré seguradora condenada no pagamento da indemnizacdo global de
Mop$430.666,67 e respectivos juros legais.

*

E dessa decisdo que ora vem interposto o presente recurso jurisdicional,
apresentado pela, em cujas alegacdes formulou as seguintes conclusoes:

l. Vem o presente recurso interposto da douta Sentenca proferida n%
vertentes autos que julgou a accao parcialmente procedente e, por
entender que o acidente mortal que atingiu o A é um acidente de
trabalho, condenou a Ré, ora Recorrente, a pagar aos 1 29 3 4°
e 6° Autores indemnizacdo n® valor global de MOP$514.000.00
acrescido dos respectivos juros.

Il. Resulta claramente que a deciséo recorrida, interpretada de per si,
com a experiéncia comum e com os elementos dos autos nela
acolhidos, se encontra inquinada do vicio de erro na apreciacao



da prova, tendo violado o disposto n® art. 8° do Decreto-Lei n®
40/95/M, de 14 de Agosto, e que apos a reapreciacao da prova por
parte desse Venerando Tribunal da Segunda Instancia, devera ser
proferido douto Acérddo que considere o enfarte agudo do
miocéardio sofrido pelo Trabalhador ndo resultou de acidente de
trabalho mas antes de doenca, isto € de males e patologias de
origem endogena, com a consequente absolvicdo da Recorrente
relativamente aos pedidos de compensacédo formulados nos autos
pelos familiares da vitima.

O presente recurso versa assim sobre matéria de facto e sobre
mateéria de direito.

Realizada audiéncia de discussédo e julgamento entendeu o douto
Tribunal a quo dar por provado que: (19 A infeliz vitima, A, se
sentiu mal, a 11 de Agosto de 2007 pelas 11h30, enquanto estava
de pé na escada de madeira de 1,2 metros na loja n©2426 de The
Venetian da Taipa para proceder a trabalho de decoracéo, tendo
em seguida sido amparada por colegas, que o deitaram n©chdo;
(29 Morreu quando estava a ser transferido para o Centro
Hospitalar de Conde S. Januario; (39 De acordo com o perkia
médico-legal: (a) A, faleceu por causa da insuficiéncia cardiaca
que € provocada por aterosclerose coronaria com isquemia
miocardica aguda. Além da doenca cardiaca, o falecido tinha o
pulméo direito atingido por tuberculose e uma extensa aderéncia
pleural; b) Nao se vé qualquer ferimento por violéncia apés a
verificagdo da superficie do corpo e dos orgéos; c) O presente
caso € de morte subita que aconteceu no local e horario de
trabalho. A tensdo e a fadiga de trabalho causaram o ataque
cardiaco, deteriorando a doenca que ja existia. Ha o nexo de
causalidade com a morte subita do presente caso' (esta parte ndo
deve ser vista como se existe por pertencer ao termo concludente);
(49 A despesa de funeral no valor de MOP 41.210,00, foi paga
pela irma mais nova do falecido, B; (59 A infeliz vitima sofria de
doenca aterosclerose coronaria; (69 Tinha o pulmdo direito
atingido por tuberculose e uma extensa aderéncia pleural; (79 A
aterosclerose coronaria que veio a vitimar o trabalhador surgiu
na sequéncia do desenvolvimento lento e progressivo do problema



VI.

VILI.

cardiaco de que padecia; (99 o salario diario da vitima é de MOP
600,00.

No vertente processo, foi determinada a documentacdo das
declaracOes prestadas na audiéncia de julgamento, existindo por
ISso suporte de gravacdo, o que permitira ao douto Tribunal de
Segunda Instancia melhor avaliar, e decidir, sobre o ora invocado
erro na apreciacao da prova, aqui expressamente se requerendo a
reapreciacdo da matéria de facto, n% termos admitidos no art.
629° do Caodigo de Processo Civil, aplicavel ex vi art. 1° do
Cadigo de Processo do Trabalho.

A Recorrente, ao invocar no presente recurso 0 erro nha
apreciacdo da prova, que, na sua Optica, inquina a decisao
proferida pelo douto Tribunal a quo, ndo pretende apresentar
apenas uma simples discordancia relativamente a interpretacao
dos factos feita por aquele douto Tribunal, tendo bem presente o
dispositivo do art. 558°do Cddigo de Processo Civil, e a natureza
insindicavel da livre convicgdo relativamente a apreciacdo da
prova efectuada pelo Tribunal recorrido, e ainda estando bem
ciente da jurisprudéncia afirmada nos Tribunais Superiores da
RAEM, entendendo a Recorrente que tal se verifica na situacao
dos autos, e que o vicio apontado a deciséo recorrida resulta dos
proprios elementos constantes dos autos, por si SO ou com recurso
as regras da experiéncia comum.

Do depoimento prestado em audiéncia de julgamento pelo Dr. G
resulta que pela andlise da documentacdo junta aos autos,
comecando a fls 210 o Trabalhador pelo menos desde 2003 sofria
de diabetes e colesterol, sendo o enfarte do miocardio o resultado
natural da aterosclerose, doenca que o acompanhava ha ja varios
anos, e que culminaram na obstrucdo de 50% de uma artéria do
coracdo e 80% da outra, referindo ainda que estas pessoas
morrem independentemente de estarem cansadas, tendo a morte
repentina sido motivada por uma serie de doencas que tinha, sem
qualquer relacéo directa entre a morte e o trabalho desenvolvido
pela vitima. Pelo contrario, foi peremptorio ao afirmar que dadas
as doencas de que a vitima padecia, e face a extensa obstrucio



VIII.

XI.

XII.

das artérias, o enfarte poderia ter ocorrido em qualquer lugar,
fosse a andar, a correr, a subir e descer escadas, porque se
assustou com o transito, até mesmo a dormir.

Do depoimento prestado em audiéncia de julgamento pela
testemunha C, inspector da Direccdo dos Servicos para 0S
Assuntos Laborais, resultou que das averiguagOes efectuadas
apurei que o trabalhador s6 prestou por volta de 11 dias de
trabalho e durante esses 11 dias apenas 1 dia prestou 2 horas
extraordinérias, gozou descanso semanal, tendo condicOes de
trabalho razoaveis, desenvolvendo actividade no interior de uma
loja, ndo tendo sido notada qualquer infraccao no trabalho.

Do depoimento prestado em audiéncia de julgamento pelo Perito
Médico Dr. D resultou que na autopsia viu que o coracao tinha
entupimento de 80% nos vasos sanguineos o impedia a circulacédo
do sangue, tendo o enfarte sido a causa da morte, referindo
claramente que qualquer cansaco, fosse qual fosse daria origem
ao ataque cardiaco.

Apos reapreciacdo da prova efectuada em juizo por parte desse
Venerando Tribunal da Segunda Instancia devera ser proferido
douto Acorddo que considere o provado o quesito 8° da base
instrutdria ou seja que a morte da infeliz vitima foi causada por
doenca, isto é de males ou patologias de origem enddgena, e em
consequéncia julgue que o enfarte do miocardio sofrido pelo
Trabalhador n&o resultou de acidente de trabalho, ndo havendo
qualquer relacdo entre a morte e a actividade pelo mesmo
desenvolvida, assim se afastando a aplicacdo do disposto no art.
8°do Decreto-Lei n°40/95/M, e bem assim da presuncao prevista
n®art. 10°do mesmo diploma legal.

Ainda que improceda o recurso na parte respeitante a impugnacao
da decisdo que dirimiu a matéria de facto, face a matéria de facto
tal como provada pelo douto Tribunal ndo estamos perante um
acidente de trabalho.

O acidente de trabalho é constituido por uma cadeia de factos em



XII.

XIV.

XV.

XVI.

que cada um dos respectivos elos tem de estar entre si
sucessivamente interligados por um nexo causal: o evento
naturalstico tem de estar relacionado com a relacédo do trabalho;
a lesdo, perturbacao ou doenca terdo que resultar daquele evento;
e finalmente a morte ou a incapacidade para trabalho deveréo
resultar da lesdo, perturbacéo funcional ou doenca. De tal forma
que se esse elo causal se interromper em algum dos momentos do
encadeado factico atras descrito, ndo poderemos sequer falar -
pelo menos em relacdo aquela morte ou aquela incapacidade em
acidente de trabalho. (neste sentido conferir Vitor Ribeiro,
Acidentes de trabalho, Reflexdes e Notas Praticas, pag. 218)

Porém, no que se refere a prova do nexo causal entre as lesfes e 0
acidente a lei estabelece, nos artigos 8°e 10° do Decreto-lei n°
40/95/M presuncdes a favor do sinistrado e dos seus beneficiarios
legais.

Resulta dos presentes autos que no dia 11 de Agosto de 2007, A
sentiu-se mal, foi amparado por colegas que o ajudaram a
deitar-se no chéo, tendo vindo a falecer a caminho do hospital
vitima de enfarte agudo do miocardio.

Apenas resultou que a vitima sofreu um enfarte no seu local e
tempo de trabalho.

N&o se vislumbra que tenha ocorrido um evento subito, violento,
inesperado de ordem exterior que tenha desencadeado ou que seja
determinante no desencadeamento do referido enfarte.

XVII. Deste modo, somente através do funcionamento da presuncao

XVII.

prevista no artigo 8° e 10° do Decreto-lei n® 40/95/M seria
possivel estabelecer o nexo de causalidade, elo essencial para se
falar em acidente de trabalho.

Ficou provado que a infeliz vitima sofria de doenca aterosclerose
coronéria (resposta ao quesito 59 e que a aterosclerose coronaria
que veio a vitimar o trabalhador surgiu na sequéncia do
desenvolvimento lento e progressivo do problema cardiaco de que



XIX.

XX.

XXI.

XXII,

padecia (resposta ao quesito 79).

A aterosclerose corondria trata-se de uma doenca degenerativa
que, por regra se desenvolve lentamente, e que se caracteriza pelo
estreitamento, pela obstrucdo, dos vasos sanguineos em
decorréncia do endurecimento da camada interna da artéria
devido a acumulacdo de gorduras, tendo o Trabalhador sofrido
um enfarte agudo do miocardio causado por essa doenca.

Mesmo dos factos provados resulta que a morte ndo tem qualquer
relacdo de conexdo com o trabalho desempenhado pela vitima,
mas sim de doenca degenerativa - a aterosclerose coronaria - que
padecia muito antes do evento - o enfarte agudo do miocardio.

N&o tendo resultado que a aterosclerose coronaria que veio a
vitimar o trabalhador (conferir resposta ao quesito 79 tenha sido
desenvolvimento da actividade profissional que o0 mesmo
desenvolvia ha 11 dias na Sociedade com um horario regular de 8
horas diarias.

O enfarte agudo do miocardio surgiu unicamente na sequéncia do
desenvolvimento lento e progressivo de uma determinada doenca:
aterosclerose coronaria.

XXIII. Os Recorridos ndo conseguiram demonstrar a ocorréncia, no local

XXIV.

XXV.

e no tempo de trabalho, de qualquer evento subito, de natureza
exogena, que tivesse sido determinante para o desencadeamento
do enfarte, ndo obstante a existéncia daquela doenca.

Os Recorridos ndo conseguiram demonstrar que o trabalho
prestado pela infeliz vitima, naquele dia e nos dias anteriores, ou
que as condigfes em que era prestado esse trabalho, tivessem
causado aquela doenca, ou que o enfarte do miocardio tivesse sido
determinado por aquele trabalho e pelas condi¢bes em que esse
trabalho era prestado ao longo da pouca vigéncia do seu contrato
de trabalho.

Mesmo que se entenda que o referido enfarte do miocardio



ocorreu no local e no tempo de trabalho e que por esta razao se
deva presumir (presuncdo iuris tantum) que o mesmo foi
determinado por acidente de trabalho, tera necessariamente de
concluir que a prova obtida através da referida presuncéo foi
destruida pela prova produzida em sede de audiéncia de
julgamento, mostrando-se, assim, ilidida tal presuncao.

XXVI. A douta sentenca recorrida violou o disposto nos artigos 8°e 10°
do Decreto-lei n®40/95/M, devendo por isso ser substituida por
outra que considere que o enfarte do miocardio sofrido pelo
Trabalhador ndo resultou de acidente de trabalho, mas da
aterosclerose corondria que padecia, com a consequente
absolvicdo da Recorrente relativamente aos pedidos de
compensacao formulados nos autos pelos familiares da vitima.

N&o houve contra-alegacoes.

Cumpre decidir.

***%k

I1- Os Factos

A sentenca deu por assente a seguinte factualidade:

Em 21 de Maio de 2009, apds a tentativa de conciliacdo feita pelo
Ministério Publico, os familiares beneficiarios do sinistrado A, a
empregadora Companhia Construgdo e Engenharia E Limitada, a
empreiteira F Limited e a seguradora Companhia de Seguros da China
(Macau) S .A. chegaram ao consenso de que a obra do acidente tinha sido
subempreitada a Companhia Construcdo e Engenharia E Limitada pela F
Limited, que a F Limited tinha comprado seguros de trabalho junto da
seguradora acima referida, e que o sinistrado era empregado da
Companhia Construcdo e Engenharia E Limitada e concordaram na sua
retribuicéo - base. (A)




Porém, na supracitada tentativa de conciliacdo, a entidade seguradora néo
concordou com que o acidente em causa era acidente de trabalho, nem
com o nexo de causalidade entre o acidente e o dano, pelo que recusou
pagar a indemnizacdo. (B)

O sinistrado A nasceu em 31 de Outubro de 1964, e tinha 42 anos na
altura do acidente (vide as fls. 50 dos autos). (C)

A Companhia Construcdo e Engenharia E Limitada contratou o sinistrado
A como operario de pintura. (D)

Com referéncia a referida obra, a entidade patronal Companhia
Construcdo e Engenharia E Limitada comprou junto da Companhia de
Seguros da China (Macau) S.A. seguros de acidente de trabalho. (E)

A entidade patronal Companhia Construcdo e Engenharia E Limitada ja
transferiu, através da apolice n.© CIM/ECC/XXXX/XXXXX, para a ré a
responsabilidade de indemnizacdo pelos danos decorrentes do referido
acidente de trabalho. (F)

Da Base instrutoria;

Em 11 de Agosto de 2007, pelas 11h30, o sinistrado A estava a rebocar as
paredes na loja n.°2426A em Venetion Macau Resort, ficando num lugar
com altura de cerca de 1,2 metros na escada de madeira. Durante o
trabalho, o sinistrado sentiu-se mal e 0s seus colegas apoiaram-no a descer
a escada e deitar-se n°chéo. (19

Mais tarde o sinistrado foi transportado na ambuléncia ao Centro
Hospitalar Conde de S. Januério para tratamento, mas foi verificada a sua
morte a caminho. (29

De acordo com o parecer medico-legal clinico:

a. A morto por causa da insuficiéncia cardiaca causada por aterosclerose
coronéria e enfarte agudo do miocérdio. Além de doencas cardiacas, 0
morto também sofreu de tuberculose no pulma o direito e uma extensa
aderéncia pleural;



b. N&o se verificam lesbes causadas por violéncia no exame visceral e do
exterior do cadaver;

c. Isto é um caso de morte subita ocorrido no local e no tempo de trabalho.
A tensdo do trabalho e o cansaco sdo as causas do presente ataque
cardiaco, fazem com que as doencas anteriormente existentes
deteriorassem. (39

In casu, as despesas do funeral séo de 80 a 90 mil patacas e pagas pela
irma mais nova da vitima B (vide as fls. 85 a 91 e 119 dos autos). (49

A infeliz vitima sofria de doenca aterosclerose coronaria. (59

Tinha o pulméo direito atingido por tuberculose e uma extensa aderéncia
pleural. (69

A aterosclerose coronéria que veio a vitimar o trabalhador surgiram na
sequéncia do desenvolvimento lento e progressivo do problema cardiaca
de que padecia. (79

O sinistrado cobrou um salério diario de MOP$600. (99
**k*
I11- O Direito

1- Introducdo

Olhemos com atencéo para a factualidade provada.

A, que sofria de insuficiéncia cardiaca causada por aterosclerose — mas
também de tuberculose com extensa aderéncia pleural — quando estava a
rebocar as paredes de uma loja num centro comercial, montado numa
escada com 1,20 de altura, sentiu-se mal e, transportado ao hospital,
acabou por falecer no percurso, em virtude de um enfarte do miocardio.

A sentenca considerou este acidente vascular como acidente de trabalho,
ndo reconhecendo a predisposicdo patoldgica que apresentava a causa
unica para o infeliz decesso. Considerou que a prestacdo do trabalho



contribuiu para a ocorréncia do ataque cardiaco, ou seja, entendeu que
existe nexo de causalidade entre o trabalho e a morte do sinistrado.

A Seguradora, ndo se conforma com a matéria de facto apurada e, em
consequéncia, comeca por invocar erro de julgamento. Tratemos ja disso.

*

2- Da matéria de facto

No quesito 39 alinea c), da Base instrutoria estava escrito “Isto € um caso
de morte subita ocorrido no local e no tempo de trabalho. A tensdo do
trabalho e 0 cansaco sdo as causas do presente ataque cardiaco, fazem
com que as doencas anteriormente existentes deteriorassem e tém um
nexo de causalidade com a morte subita em causa”.

Uma nota primeira: O trecho transcrito é retirado de um parecer de perito
meédico-legal. Ora, o parecer do perito ndo tem que ser levado ao
questionario (base instrutoria) e, em vez disso, pode ser incluido na
matéria de facto assente. Evidentemente, ndo com o sentido de que o
conteudo da declaracdo é verdadeiro, mas no de que o perito produziu
realmente aquela declaracdo. Ou seja, o perito disse aquilo e tal podia ser
especificado porque constante de um documento. Mas a prova do seu
contetido ndo podia deixar de ser feita pela parte sobre quem impendia o
respectivo 6nus, de acordo com a sua propria alegacdo: os autores. A
quesitacdo naqueles moldes afigura-se-nos, assim, incorrecta e, em vez de
contribuir para o esclarecimento da situacdo, conduz a resultados
totalmente dubios.

Alias, se bem se atentar, quesitar “de acordo com o parecer médico-legal
clinico...” é o mesmo que a priori dar como certo que o parecer contém
aquela especifica opinido. Por conseguinte, dar como provado que o
parecer tem determinado conteddo ndo é o mesmo que provar a matéria do
conteudo. Por isso € que a forma como a resposta € dada néo surpreende,
pois tinha que ser provada exactamente como foi: Que, de acordo com o
parecer medico-legal clinico a) A, morto por causa da insuficiéncia
cardiaca causada por aterosclerose coronaria e enfarte agudo do
miocardio. Além de doencas cardiacas, o morto também sofreu de




tuberculose no pulméo direito e uma extensa aderéncia pleural; b) N&o se
verificam lesbes causadas por violéncia no exame visceral e do exterior
do cadaver; c). Isto é um caso de morte subita ocorrido no local e no
tempo de trabalho. A tensdo do trabalho e o cansaco sdo as causas do
presente ataque cardiaco, fazem com que as doencas anteriormente
existentes deteriorassem.

Ou seja, se ndo € boa técnica perguntar se o parecer disse isto ou aquilo, a
resposta afirmativa a essa pergunta ndo pode provar mais do que era
interrogado: que, segundo o parecer, o acidente se deu naqueles termos,
condicdes e efeitos.

Ora, 0 que se pretendia saber ndo € o que o parecer diz, mas sim se 0s
factos ali narrados séo verdadeiros. E para isso, serviam 0s quesitos 5°a 99
cuja prova nos revela que:

- A'infeliz vitima sofria de doenca aterosclerose coronaria. (59

- Tinha o pulméo direito atingido por tuberculose e uma extensa
aderéncia pleural. (69

- A aterosclerose corondria que veio a vitimar o trabalhador surgiram na
sequéncia do desenvolvimento lento e progressivo do problema cardiaca
de que padecia. (79

Ora, s6 este conjunto de factos nos aponta para a causa da morte: acidente
vascular, vulgo ataque cardiaco, em consequéncia de aterosclerose
corondria “...que veio a vitimar o trabalhador...”.

O trabalhador, portanto, foi vitima de uma aterosclerose! Esta a causa para
0 acidente vascular de que o trabalhador veio a falecer. Nada mais esta
provado, nomeadamente sobre a ligacdo do servico que ele estava a
prestar ao acidente vascular. Em lado nenhum dos “factos provados”, nem
da “base instrutoria” estda dito que o servigo contribuiu para a triste
ocorréncia. Repetimos: a matéria do quesito 3° ndo serve para provar
serem verdadeiros os factos constantes da declaragdo, e serve somente
para provar que, na opinido do parecer, 0s acontecimentos se passaram da
maneira ali indicada.




Segunda nota, e esta sim, relacionada especificamente com a impugnacao
da matéria provada/ndo provada. Para a recorrente, das declaracdes
prestadas em audiéncia pelos Drs. G e D, médicos, ndo podia resultar
resposta negativa ao quesito 8° (em que se perguntava se a morte foi
“...causada por essa doenca, isto é, por males ou patologias de origem
enddgena”).

E tem efectivamente raz&. Tanto um, como outro destes medicos
atribuem a grave insuficiéncia cardiaca de que padecia (aterosclerose na
aorta, em virtude de acumulacdo de colesterol com a consequente ma
irrigacdo do masculo cardiaco) a causa do enfarte. O proprio Dr. D,
testemunha do A, disse que foi por causa de todas essas doencas
(associava-se na pergunta a aterosclerose a diabetes e colesterol de que o
trabalhador sofria) que sobreveio a morte e que esta, em tais
circunstancias, até a dormir podia ocorrer (ver transcricéo a fls. 286).

Assim sendo, e reapreciando a prova, nos termos do art. 629° n©L, al. a) e
2, do CPC, decidimos dar por provada a matéria do quesito 8°

*

3- Do mérito do recurso

Mesmo que este TSI ndo desse por provada a matéria do quesito 8° da
base instrutoria, nem por isso, a decisdo podia ser outra, tal como
passamos a explicar.

Veja-se 0 que prescreve o art. 109 n©L, al.a), do DL n®40/95/M, de 14/08:

“A lesé@o ou doenca contraida pelo trabalhador considera-se, até prova
em contrario, consequéncia de acidente de trabalho quando se verificar:

a) No local e no tempo de trabalho™.

Foi com base neste dispositivo legal que a sentenca considerou procedente
a accao.



Ora, trata-se de um preceito que faz presumir, até prova em contrario,
como acidente de trabalho a leséo ou doenca que tiver sido contraida pelo
trabalhador no local e no tempo do trabalho.

Claro esta que se trata de uma presuncao iuris tantum, ilidivel, portanto,
por prova em contrario. E uma vez presumido, pareceria que a
consequéncia reparadora haveria de ser logica. Mas ndo é sempre assim.

Como a jurisprudéncia tem entendido’, a ligacdo entre acidente e lesdo
obtém-se a partir do simples mecanismo presuntivo previsto na norma.
Mas 0 nexo causal entre a leséo e a incapacidade ja escapa a presuncgéo e
obedece as regras gerais sobre a prova, que no caso ao sinistrado incumbia
fazer’. Ora, os autores ndo foram capazes de demonstrar a causalidade
entre acidente e incapacidade, justamente por ndo terem provado, como
Ihe competia, a existéncia de acidente de trabalho. Acidente de trabalho,
claro, encarado como elemento naturalistico, inesperado, de ordem
exterior ao trabalhador.

Realmente, nada aconteceu de anormal na prestacdo de servico que
preencha a nogcdo de um acidente de trabalho propriamente dito do qual
possa extrair-se a presuncdo de que a doenca ou a incapacidade se
consideram consequéncia dele (art. 109 n©l, al.a), cit.). Apenas se sabe
que o trabalhador se encontrava a rebocar uma parede em cima de uma
escada, se sentiu mal, que foi ajudado pelos colegas de servico e
transportado ao hospital onde chegou ja sem vida por causa de um enfarte
de miocardio. Ou seja, nenhuma conexdo com o trabalho foi demonstrado

! Referimo-nos a jurisprudéncia portuguesa produzida sobre casos semelhantes e a partir de preceitos
em tudo idénticos aos que na legislacdo da RAEM influenciam a decis3do.

2 Neste sentido, o Ac. do STJ de 19/11/2008, Proc. n2 0852466: “V — A presung¢éo constante do n.? 1, do
artigo 7.2, do RLAT — de acordo com a qual a lesGo constatada no local e no tempo de trabalho se
presume, até prova em contrdrio, consequéncia de acidente de trabalho — assenta a sua razdo de ser
na constatagdo imediata ou temporalmente préxima, de manifestacées ou sinais aparentes entre o
acidente e a lesdo (perturbag¢Go ou doenga), que justificam, na visdo da lei e por razées de indole
prdtica, baseadas na normalidade das coisas e da experiéncia da vida, o beneficio atribuido ao
sinistrado (ou aos seus beneficidrios), a nivel de prova, dispensando-os da demonstragdo directa do
efectivo nexo causal entre o acidente e a lesGo ou mesmo do concreto acidente gerador da lesdo.

VI — As referidas presuncbes ndo abrangem o nexo de causalidade entre as lesGes corporais,
perturbagdes funcionais ou doengas contraidas no acidente e a redugdo da capacidade de trabalho ou
de ganho, ou a morte da vitima, sendo a sua demonstraco um OJOnus do sinistrado ou seus
beneficidrios”.

Ver ainda Ac. do STJ de 25/06/2008, Proc. n2 0850236.



pelos autores. E assim sendo, a accdo estava votada ao insucesso
fatalmente, fazendo cair por terra a dita presuncdo (neste sentido, a
jurisprudéncia que emerge do ac. do TSI de 23/07/2009, produzido no
ambito do Processo n©348/2009 ndo presta nenhum socorro aos autores,
uma vez que a situacdo de facto é nesse caso diferente: o trabalhador teve
aléem um enfarte do miocardio no momento em que desenvolvia um
esforgo fiico de transporte de mercadorias). No nosso caso, porém, nada
se sabe sobre o modo concreto como as coisas se passaram. Apenas
sabemos, repetimos, que tudo se passou no local e no tempo de trabalho,
mas sem a prova de um qualquer quid que tornasse mais perigoso, mais
grave, mais esforcado, mais stressante, mais pesado, 0 Servigo que estava a
ser desenvolvido. Logo, nunca poderiamos afirmar com seguranca a
existéncia de causa externa para a ocorréncia s0 com essa singela
factualidade, tal como diziamos atras. Ou seja, com esses factos, nunca a
accdo procederia e muito menos depois de o0 quesito 7°ter sido provado e,
por essa razdo, devermos considerar que foi a “aterosclerose coronéria
que veio a vitimar o trabalhador” (negrito nosso).

*

Mas, a solucéo torna-se mais evidente com a alteracdo da matéria de facto
a que acima procedemos.

Na verdade, ao termos por adquirido que o falecimento s6 ocorreu devido
a doenca de que o trabalhador padecia, isto é, por males ou patologias de
origem endogena (quesito 8°dado por provado), entéo fica ao léu a causa
do acidente e, consequentemente, exposto 0 nexo causal entre acidente e
resultado final danoso (no caso, a morte).

Quer dizer, ndo ha aqui concorréncia de causas de onde possamos concluir
gue o mal enddgeno (patologia anterior) foi activado pela causa exdgena
(trabalho).

Se essa concorréncia existisse, sim, a reparacao ocorreria ao abrigo do art.
8° do mesmo diploma segundo o qual “A predisposicdo patoldgica da
vitima de um acidente ndo exclui o direito a reparacdo integral, salvo
quando tiver sido causa Unica da lesdo ou doenca ou tiver sido

3 , ~ ceen . .~ .~
Até por esta razdo, em nossa opiinido haveria contradigao entre factos provados e decisdo tomada.



dolosamente ocultada”. Mas, face a prova feita ao art. 7° da base
instrutdria e, mais especificamente ao quesito 8% ndo temos agora davidas
de que o ataque cardiaco se verificou no tempo e local de trabalho por
mero capricho da coincidéncia e que ele foi a causa Unica da morte: o
trabalhador morreu por causa da doencga de que padecia e ndo por estar a
trabalhar.

Neste sentido, s6 podemos dar procedéncia ao recurso.
**k*
V- Decidindo
Nos termos expostos, acordam em conceder provimento ao recurso e
revogar a sentenca recorrida e, em consequéncia, julgar totalmente

improcedente a acgao.

Sem custas, dada a isencdo prevista no art. 29 nl, al, h), do RCT.

TSI, 29/09/2011.
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