Processo n® 93/2002-1 Data: 12.09.2002

Assuntos: Nulidade de acordao.

Objecto do recurso.

Suspensao da execucao da pena.

Rejeicao de recurso.

SUMARIO

1. Entendendo o recorrente que o acdrdao proferido por este Tribunal de Segqunda
Instancia (que conheceu do seu recurso) se mostra inquinado com nulidades
processuais, deve, nesta conformidade, argui-las em novo recurso a interpor

para o Tribunal de Ultima Instdncia.

Porém, ndo sendo tal decisido passivel de recurso para o referido Tribunal de
Ultima Instincia — cfr., v.g., o art® 390% n® 1 al. f) do C.PP.M. — pode

argui-las perante o (Colectivo do) Tribunal que a proferiu.

2. O objecto de um recurso é delimitado pelas conclusoes produzidas na
motivagdo de recurso apresentada pelo recorrente, cabendo ao Tribunal decidir
da “questdo” ou “questoes” ai suscitada(s) e ndo (todos) os “fundamentos” ou

“razoes” em que o recorrente se apoiou para sustentar a sua pretensio.

Assim, vindo suscitada (em recurso interposto para este T.S.1.) a questdo da
suspensdo da execuc¢do das penas impostas em 1 Instdncia aos
arguidos/recorrentes, (pedindo eles a revogagio da decisdo de ndo concessio da
dita suspensdo), nenhuma nulidade se comete por, com recurso a factualidade
que do julgamento efectuado resultou assente — e que ndo vinha impugnada
nem era de alterar — e, em aplicagio do regime legal de tal instituto previsto no

art® 48° do C.P.M., ter-se emitido expressa prontincia sobre a mesma.
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3. Nos termos do art® 410°, n® 1 “o recurso é rejeitado sempre que faltar a

motivagdo ou for manifesta a improcedéncia daquele”.

Atento o assim preceituado, e sendo de considerar que o citado normativo naio
se refere a manifesta improcedéncia dos “fundamentos” pelo recorrente
apresentados, é de rejeitar o recurso — ndo o levando a julgamento em
audiencia — quando o “pedido” que ai é feito seja manifestamente

improcedente.

O Relator,

José Maria Dias Azedo
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Processo n? 93/2002-1

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatorio

1.  Apds julgamento efectuado no T.J.B., por Acoérdao de 20.03.2002,
decidiu o Colectivo “a quo™:

“- condenar os (1° e 3°) arguidos “A” e “B”, pela pratica, em
co-autoria ¢ na forma consumada, de um crime de ‘“‘aceitagdo de apostas
ilicitas” p. e p. pelo art® 3° da Lei 9/96/M de 22/7, na pena, cada um, de um
ano e seis meses de prisao;

- condenar os (2°, 4°, 5° e 6°) arguidos “C”, “D”, “E” e “F”, pela
pratica, em co-autoria ¢ na forma consumada, de um crime de “aceitacao de
apostas ilicitas” p. e p. pelo art® 3° da Lei 9/96/M de 22/7, na pena individual
de um ano de prisao; e,

- condenar os (7°, 8°, 9°, 11° e 12°) arguidos, “G”, “H”, “T”, “J” ¢ “K”,
pela pratica, em co-autoria € na forma consumada, de um crime p. e p. pelo
art® 3° da Lei 9/96/M de 22/7, na pena, também individual, de cinco meses de

prisdo; (cft. fls. 1328 a 1346).

Inconformados com o assim decidido, logo apods a leitura do Acordao
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condenatério e em declaragdo para a acta, recorreram os (1° a 6°) arguidos

13 29 ¢ 29 €6 99 ¢ 99 WY (13 b2
A”,“C”, “B”, “D”, “E” e “F”".

Perante tal, decidiu o Colectivo que os ditos recorrentes ficassem a
aguardar a decisdao dos seus recursos em liberdade, fixando-lhes, a cada um,
um refor¢o de caugdo de MOP$10.000,00, impondo-lhes, também, a medida
de coaccdo de proibicdo de auséncia desta R.A.E.M.; (cfr. “acta de

julgamento”, a fls. 1347 a 1348-v).

Oportunamente, vieram os recorrentes, em pec¢a Unica, motivar o seu
recurso para, a final, produzir as conclusdes seguintes:

“1“ Embora seja de rejeitar o recurso que tenha como objecto unico a
discorddncia com a medida concreta achada pelo Tribunal a quo — salvo se
tiverem sido violadas regras da experiéncia ou se a quantificagdo se revelar
de todo desproporcionada — a doutrina e a jurisprudéncia vio no sentido
uniforme de que é possivel sindicar, em sede de recurso, as operagoes de
determina¢do da pena e nesta estd incluida a aplicabilidade ao caso do
instituto da suspensdo da execuc¢do da pena aplicada;

2% Tem sido entendimento uniforme que deve considerar-se nula a
senten¢a que deixar de se pronunciar sobre questoes que devia apreciar,
sendo que a falta de fundamentagdo especificadamente da denegagdo da
suspensdo em caso de condena¢do numa pena ndo superior a 3 anos a essa
situacdo conduz;

3 Ndo tendo sido exaustivas as razoes que levaram o llustre

Colectivo a denegar a suspensdo da execugdo da pena aplicada a cada um
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dos arguidos, esta expressamente referido na fundamentacdo da decisdo que
tal instituto ndo teve aplica¢do, neste caso, por considerarem os Exm°s
Julgadores o crime de aceitagdo de apostas ilicitas, por sua natureza, grave e,
em consequéncia, razoes de prevencdo geral aconselharem a denegacdo de
uma pena substitutiva da pena de privagdo da liberdade fisica;

4% A suspensdo da execugdo da pena depende da verificacdo de dois
pressupostos: um formal (uma pena ndo superior a trés anos) e outro
material que é limitado por duas coordenadas: (1) a salvaguarda das
exigéncias minimas essenciais de defesa do ordenamento juridico (preven¢do
geral) e o (2) afastamento do agente da criminalidade (prevengdo especial);

5% Tendo fundamentado a denegagdo da suspensdo da execu¢do das
penas aplicadas a cada um dos recorrentes em razoes de preven¢do geral
( atenta, na perspectiva do douto Tribunal recorrido, a gravidade do crime),
os ora recorrentes apenas pedem a essa Alta Instdncia que se debruce sobre
esta questdo, jd que se verificam, no caso, o pressuposto formal (penas de
prisdo inferiores a 3 anos) e uma das coordenadas que limita o pressuposto
material, ou seja, o afastamento dos agentes da criminalidade (preveng¢do
especial),;

6“ Da propria formulagdo do tipo de ilicito em que se encontram
incursos os ora recorrentes, se pode concluir que, por sua natureza, o crime
de aceitacdo de apostas ilicitas ndo é um crime grave: o facto de poder tal
crime ser punido so com pena de multa, pena que apenas é prevista para
fazer frente quer a criminalidade menos grave quer a de importancia média, e,
ainda, porque a actividade, considerada em si mesma, ndo constitui um facto
ilicito, surgindo a ilicitude a partir do momento em que o legislador entendeu
tratar-se de uma actividade que tem que ser licenciada para que possa haver

um rigoroso controlo,
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7 Nem em teoria se pode admitir que o crime de aceitacdo de
apostas ilicitas cause alarme na generalidade da populagdo, pois ndo estdo
em causa interesses que firam o sentimento da comunidade, pelo que, atento
o bem tutelado pela norma em questdo, as necessidade de prevengdo geral
ndo exigem severidade;

8% Foi a necessidade do controlo sobre actividade de aceitacdo de
apostas sobre os resultados de corridas de animais — como sobre todas as que
se integram nos jogos de fortuna e azar que fazem movimentar avultadissimas
quantias — para garantir a fiscalizagdo das receitas brutas com vista ao
pagamento do imposto devido a Fazenda Publica que determinou que tal
actividade ndo licenciada constituisse um ilicito penal;

9% 86 a frequéncia de um determinado tipo de ilicito, do ponto de
vista da prevencgdo geral, aconselha a denegacdo da aplicagdo de uma pena
substitutiva da pena privativa da liberdade, as estatisticas mostram que ndo é
frequente na comunidade da RAEM o crime de aceitagdo de apostas ilicitas
previsto e punido no art®3°da Lei n° 9/96/M;

10* Um dos pontos a considerar para a aplicag¢do da suspensdo da
execugdo da pena de prisdo é a exigéncia do equilibrio entre a retribui¢do e a
prevengdo geral e, no caso, ele estd atingido, ndo so porque os ora
recorrentes foram julgados e condenados, mas também porque foram
submetidos a medidas de coacg¢do, ao longo do processo, muito gravosas: a
da prisdao preventiva durante 5 meses e 26 dias, a de proibicdo de auséncia
da RAEM por mais de 5 meses; a de apresentacdo mensal a Policia
Judiciaria de Macau durante 9 meses, sendo residentes de Hong Kong, pelo
que, quer a privagdo total da sua liberdade, quer a situac¢do de liberdade
pessoal restringida, representam ja uma reparag¢do acentuada do mal que

praticaram,
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11 Para alem da situacdo particular vivida pelos ora recorrentes —
residentes de Hong Kong — acima descrita, a pena de prisdo que resta
cumprir a cada um deles pode ser considerada uma pena relativamente curta;

12 Embora a RAEM esteja, hoje, dotada de um sistema penitenciario
que garante o respeito pela dignidade humana, é uma preocupa¢do constante
do legislador limitar, tanto quanto possivel, a pena de prisdo, sendo que no
direito criminal moderno, o julgador deve movimentar-se com a possivel
flexibilidade relativamente a determinadas vertentes e uma das que conta
precisamente com o importante papel dessa flexibilidade é a do instituto da
execugdo da pena;

13 A pena privativa da liberdade continua a ser a alternativa para os
casos de grave criminalidade e plurireincidéncia, o que ndo se verifica no
presente processo,

14° A possibilidade legal de subordinar a suspensdo da execugdo da
pena de prisdo ao cumprimento de deveres ou a observdncia de regras de
conduta (previstas nos art’s 49°e 50° do Codigo Penal de Macau), com o fim
de reparar o mal do crime (retribui¢do) refor¢ca o cardcter pedagogico desta
medida que, porque ndo deixa de ser uma pena, garante suficientemente a
salvaguarda das exigéncias minimas essenciais de defesa do ordenamento
juridico (prevengdo geral).

15° O Ac. recorrido violou o disposto no art’ 48° do Codigo Penal de
Macau e fez uma incorrecta interpreta¢cdo da norma do art’ 3° da Lei n°
9/96/M, de 22 de Julho, ao considerar que, com a actividade nela descrita, os
agentes atentaram contra bens patrimoniais de considerdvel valor, quando foi
a necessidade do indispensavel controlo sobre esta actividade como garantia
de uma fiscalizacdo das receitas brutas com vista ao pagamento do imposto

devido a Fazenda Publica que determinou esta medida legislativa, ndo
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podendo os montantes arrecadados pelos arguidos ( todos) do presente
processo representar o prejuizo causado a alguém ou a uma entidade
(privada ou estatal).”

Pugnavam assim pela, a suspensdo da execu¢do das penas que lhes

foram impostas; (cftr. fls. 1403 a 1420).

Em expediente autébnomo, vieram também recorrer da (parte da)

decisdo que lhes fixou a medida de coacgdo de proibicdo de auséncia desta

R.A.E.M.”; (cft. fls. 1424 a 1436).

Remetidos os autos a esta Instincia ¢ observada a devida tramitagao
processual, no transacto dia 04.07.2002, proferiu este T.S.I. acordao, no qual —
para além de julgar extinto um outro recurso — julgou-se improcedente o
recurso interposto do despacho quanto a medida de coacg¢do, rejeitando-se o
recurso no qual pediam os recorrentes a suspensao da execu¢do da pena de

prisao em que foram condenados; (cft. fls. 1496 a 1515).

Notificados do assim decidido e novamente inconformados com a
decisdo que lhes rejeitou a recurso em que pediam a suspensdo da execugao
das penas que lhes foram fixadas — em novo expediente, alegando padecer tal
decisdo de nulidades processuais € que ndo era a mesma susceptivel de
recurso para o Venerando Tribunal de Ultima Instancia (cftr. art® 390°, n° 1, al.

f) do C.P.P.M.) — vieram argui-las perante este T.S.I.; (cfr. fls. 1531 a 1546).
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Respondeu a Ilustre Procuradora-Adjunta pugnando pela manutengao

do decidido; (cft. fls. 1548 a 1551).

Colhidos novos vistos dos Mm°s Juizes-Adjuntos e, nada obstando,

vierem oS autos a conferéncia.

Cumpre conhecer.

Fundamentacao

2. Vem os (1° a 6°) arguidos ora requerentes pedir a anulagdo do acordao
proferido a 04.07.2002 na parte em que se decidiu rejeitar o recurso da
decisdo de nao suspensao da execugdo da pena, assacando-lhe os vicios (1) de

“nulidade derivada de omissdao de indicacio dos motivos de facto que

fundamentam a decisdo de rejei¢ao”, assim como (2) de “nulidade decorrente

da condenacao por factos ndo descritos na sentenca recorrida’.

Analizada toda a fundamentacdo apresentada para o pedido deduzido,

somos de opinido nao lhes assistir razao.

(1) Comecemos pela alegada “nulidade por omissdo da indicagdo dos

motivos de facto que fundamentam a decisdo”.

Aqui, assim alegam os ora requerentes:

“7.  Os ora arguentes limitaram o seu recurso da douta senten¢a da
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Primeira Instancia a questdo de saber se o Ilustre Colectivo podia ter
fundamentado a ndo aplicabilidade do instituto da suspensdo da execugdo da
pena, no caso, em razoes de prevencdo geral, ja que haviam os Exm‘s
Julgadores entendido que so estas justificaram o ndo uso da pena substitutiva
da pena de prisdo efectiva. E estribou-se o douto Tribunal recorrido no
entendimento de que se tratava de um crime, por sua natureza, grave e que
estavam envolvidas avultadas somas em dinheiro.

8. Salvo o muito respeito devido, ndo podem os ora reclamantes
deixar de afirmar que os Venerandos Juizes, nessa Alta Instancia, fizeram
descaso absoluto das questoes suscitadas pelos recorrentes e sumariadas nas
conclusoes.

9. Ao ndo ponderar a limitagdo introduzida no recurso as razoes de
prevengdo geral em que se havia estribado a douta decisdo da 1 Instdncia —
da ndo aplicabilidade da suspensdo da execugdo das penas de prisdo
aplicadas — Vossas Exceléncias operaram o deslocamento do objecto do
recurso e conduziram a uma situa¢do de omissdo de fundamenta¢do
(considerando manifestamente improcedente o recurso e, por via disso,
decidindo estar-se perante um caso de rejei¢do do mesmo), acabando por
alterar radicalmente a decisdo recorrida, fundamentando a ndo suspensdo da
execugcdo das penas em motivos de prevengdo especial, atendendo, pois,
tdo-so, a prognose favoravel dos agentes (que no alto critério de Vossas
Exceléncias, Senhores Juizes, ndo existia), desta forma tendo operado um
novo julgamento (de facto e de direito) e, ultrapassando os seus poderes,
produziram uma nova decisdo com fundamentos diferentes dos enunciados
pelo Tribunal de Primeira Instancia.

10. (..)

11. Interessa, pois, saber se, ao invocarem apenas razoes de
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prevencdo especial, Vossas Exceléncias terdo fundamentado a decisdo de

rejeitarem o recurso interposto pelos ora reclamantes.

.75 (cfr. fls. 1535 a 1536)

Vejamos.

O Colectivo “a quo” assim ponderou a conduta dos arguidos:
“5. A conduta dos arguidos merece censura.

E grave quanto a sua natureza, os montantes em causa sdo avultados,

designadamente ao grupo dos 1° a 6a arguidas.

O 1° e 3 ° arguido encarregavam-se pela gestdo destas actividades

ilicitas e davam ordens.

Os arguidos sdo residentes de Hong Kong, trata-se pois de uma situagdo
de "criminalidade transfronteirica”, dado que os arguidos levaram a cabo
tais actividades no Territorio de Macau, a fim de se eximirem das
responsabilidades criminais perante a Regido Administrativa Especial de

Hong Kong.

Os 7° a 12° arguidos confessaram integralmente os factos, enquanto que

os 2° a 6a arguidos confessaram parcialmente e o 1° arguido ndo confessou.

O tribunal pode suspender a execugdo da pena de prisdo aplicada em
medida ndo superior a 3 anos se, atendendo a personalidade do agente, as
condicoes da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime e ds
circunstancias deste, concluir que a simples censura do facto e a ameaga da
prisdo realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punicdo

(art®48°, n° 1 do Codigo Penal).
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De acordo com o ora exposto, e tendo em considera¢do a prevengdo
geral, entende-se que ndo se justifica a suspensdo de execu¢do da pena a

aplicar aos arguidos”; (cfr. fls. 1345 e 1345-v).

E apreciando o recurso interposto pelos ora requerentes — que como
afirmam, “limitaram o seu recurso a questdo de saber se o Ilustre Colectivo
podia ter fundamentado a ndo aplicabilidade do instituto da suspensdo da
execucdo da pena, no caso, em razdes de prevencdo geral”, assim se
consignou no nosso acoérdao de 04.07.2002:

“Como ¢ sabido, quanto a matéria da suspensao da execugdo da pena,
preceitua o art® 48° do C.P.M. que:

“O fribunal pode suspender a execucdo da pena de prisdo aplicada em
medida ndo superior a 3 anos se, afendendo a personalidade do agente, as
condicdes da sua vida, d sua conduta anterior e posterior ao crime e ds
circunstancias deste, concluir que a simples censura do facto e a ameaca da

prisdo realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da puni¢cdo”

E, na apreciagcdo da questdo ora em causa, tem este Tribunal — de forma
unanime — entendido que:

“O artigo 48° do Codigo Penal de Macau faculta ao juiz julgador a
suspensao da execugdo da pena de prisdo aplicada ao arguido quando:

- apena de prisao aplicada o tenha sido em medida ndo superior a trés
(3) anos; e,

- conclua que a simples censura do facto e ameaca de prisao realizam
de forma adequada e suficiente as finalidades da punicao (cfr. art® 40°), isto,
tendo em conta a personalidade do agente, as condi¢des da sua vida, a sua

conduta anterior e posterior ao crime € as circunstancias deste.
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Mesmo sendo favoravel o prognostico relativamente ao delinquente,
apreciado a luz de consideragdes exclusivas da execug¢do da prisdo, nao
deverd ser decretada a suspensdo se a ela se opuseram as necessidades de
reprovagdo e prevencao do crime”; (cft., v.g., Ac. deste T.S.I. de 13.04.2000,
Proc. n°® 61/2000, de 07.09.2000, Proc. n°® 136/2000, e, mais recentemente, de
31.01.2002, Proc. n° 10/2002, de 07.03.2002, Proc. n° 24/2002 e de
21.03.2002, Proc. n° 20/2002).

Assim, perante o “enquadramento” exposto e atento ao que se colhe da
factualidade dada como assente — ndo osbstante preenchido o requisito “da
pena de prisdo aplicada em medida ndo superior a 3 anos” — patente cremos
ser que nada justifica a procedéncia do pedido de suspensdo da execucao das

penas impostas aos ora recorrentes.

Na verdade, e no que a personalidade dos ora recorrentes diz respeito,
afigura-se-nos nao ser exagerado afirmar-se que nada dos presentes autos
abona a seu favor.

Para além de terem agido com dolo intenso — na modalidade de dolo
directo; cfr. art® 13°, n° 1 do C.P.M. — desenvolveram a sua conduta por um
periodo de tempo longo — desde 09.1999 até 21.06.2000, data em que vieram
a ser detidos — e, ndo obstante surpreendidos em “plena actividade”, ndo
confessaram ou confessaram apenas parcialmente os factos, o que, embora
ndo estando a tal obrigados, ndo deixa de revelar também falta de
arrependimento e total auséncia de reconhecimento do desvalor da actividade
que desenvolveram, assim demonstrando-se possuidores de uma
“personalidade desviante”, em nada compativel com a suspensdo que

pretendem.
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A isto, alia-se ainda o facto de, sendo todos residentes de Hong Kong —
com excepegao da 10? arguida que foi absolvida — assim como o de as corridas
de cavados sobre as quais aceitavam apostas (ilicitas) serem também de Hong
Kong, terem, deliberadamente, “planeado” e “instalado” em Macau, em
“conjugacgdo de esfor¢os” com os restantes arguidos dos presentes autos, (nao
um, mas sim), trés “centros de apostas ilegais” — que operavam varias vezes
por semana; em todos os dias que haviam corridas — “a fim de se eximirem
das responsabilidades criminais perante a Regido Administrativa Especial de

Hong Kong”.

Ora, face a todo este circunstancialismo factico, atento o preceituado no
art® 48° do C.P.M., assim como ao firme entendimento desta Instancia quanto
a questdao “sub judice”, sem necessidade de outras alongadas consideragdes,
se conclui ser patente que com a (pretendida) suspensdo da execugdo das
penas impostas aos ora recorrentes, “ndo se realizam de forma adequada e
suficiente as finalidades da puni¢ao”.

Nesta conformidade, impondo-se assegurar, “in casu” as necessidades
de prevencao especial e geral impde-se a rejei¢ao do recurso”; (cfr. fls.1513-v

a 1515).

Perante isto — e como ja se deixou relatado — entendem os ora arguentes
que “9. Ao ndo ponderar a limitagdo introduzida no recurso as razoes de
prevengdo geral em que se havia estribado a douta decisdo da 1 Instdncia —

a ndo aplicabilidade da suspensdo da execugcdo das penas de prisdo
d iplicabilidade d D d ¢do das p de p
aplicadas — procedeu este T.S.I. a um “deslocamento do objecto do recurso”
conduzindo “a uma situag¢do de omissdo de fundamentagcdo (considerando

manifestamente improcedente o recurso e, por via disso, decidindo estar-se
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perante um caso de rejeicdo do mesmo), acabando por alterar radicalmente a
decisdo recorrida, fundamentando a ndo suspensdo da execugdo das penas
em motivos de prevenc¢do especial, atendendo, pois, tdo-so, a prognose
favoravel dos agentes ...), desta forma tendo operado um novo julgamento (de
facto e de direito) e, ultrapassando os seus poderes, produziu-se uma nova
decisdo com fundamentos diferentes dos enunciados pelo Tribunal de

Primeira Instancia.”

Nao nos parece de acolher este entendimento.

Desde logo porque, como de forma expressa se deixou escrito no
veredicto ora objecto de apreciacdo, a decisdo de manutencdo da decisdo de
ndo suspensao da execugdo da pena aos entdo recorrentes nao assentou “tao

sO” em “motivos de prevengao especial”.

Basta alids uma mera leitura, (nomeadamente, do ultimo pardgrafo
acima transcrito), para se concluir — cremos nds, sem margem para duvidas —
que a decisdo proferida teve como fundamento “as necessidades de prevencao

especial e geral”.

Para além disso — € ndo obstante duvidas ndo haver que “os poderes de
cognicdo dos Tribunais Superiores em matéria de recursos estdo limitados
pelas conclusdes da respectiva alegagdo” — ndo se nos afigura que se deva
identificar o “objecto do recurso”, (delimitado pelas conclusdes produzidas

nas alegagdes), com os “fundamentos” (ai) apresentados pelo(s) recorrente(s).

Temos para nos que o “objecto do recurso” se identifica antes com a ou
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as “questdes” colocadas a apreciacdo do Tribunal “ad quem”, até mesmo
porque, como temos repetidamente afirmado (e cremos constituir
jurisprudéncia pacifica), “o objecto do recurso ¢ delimitado pelas conclusdes
da motivacdo apresentadas pelo recorrente, cabendo ao tribunal decidir da
questdo ou questdes postas pelo recorrente, mas ja nao apreciar todos os
fundamentos ou razdes em que o mesmo se apoiou para sustentar a sua
pretensdo”, e ainda que, “quando as partes pdem ao tribunal determinada
questdo, socorrem-se, a cada passo, de varias razoes ou fundamentos para
fazer valer o seu ponto de vista; o que importa € que o tribunal decida a
questdo posta; nao lhe incumbe apreciar todos os fundamentos ou razoes em
que elas se apoiam para sustentar a sua pretensao”. (cftr., v.g., para citar dos
mais recentes, os Acs. deste TSI de 4-4-2002, Proc. n° 39/2002 e de
30-5-2002, Proc. n° 87/2002).

Nesta conformidade, vindo no (entdo) recurso dos ora requentes
colocada a “questdao” da suspensao (ou ndo) da execugdo das penas que lhes
foram impostas pela 1* Instancia, dbviamente, deveria este Tribunal, em
harmonia com a factualidade no julgamento ai efectuado dada como assente,

aprecia-la, o que como se viu, foi o que fez.
Assim, nao descortinamos qualquer ‘“nulidade”, ou ‘“deslocamento”
como afirmam os requerentes e, muito menos omissao de fundamentagao ja

que esta existe e ¢ de considerar bastante.

Por fim, umas palavras quanto a decisao de rejeigao.

Como preceitua o n° 1 do art® 410° do C.P.P.M., “o recurso ¢é rejeitado
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sempre que faltar a motivagdo ou for manifesta a improcedéncia daquele”;

(sub. nosso).

Importa salientar que o normativo ndo se refere a manifesta
improcedéncia dos fundamentos apresentados, devendo-se, em nossa
perspectiva, entender-se que se deve rejeitar o recurso — ndo o levando a
julgamento em audiéncia — quando o pedido que ai ¢ feito seja

manifestamente improcedente.

Sem duvida, na apreciacao de tal pedido, deve o Tribunal ter em conta
os fundamentos em que o mesmo assenta. Porém, ndo cremos adequado
considerar-se o julgador “vinculado” aos mesmos e impossibilitado de se
socorrer da factualidade dada por assente (e ndo impugnada nem de alterar)
para, como “in casu” sucedeu, se decidir da confirmacdo ou ndo de uma

decisdo de ndo suspensdo da execugdo das penas impostas.

(2) Vejamos agora da imputada “nulidade decorrente da condenacdo

por factos nao descritos na sentenca recorrida”.

Quanto a este ponto, afirmam os requerentes que:

“23. Ao dar como assente que os arguidos (recorrentes) “planearam
e instalaram em Macau em conjugacgdo de esfor¢os com os restantes arguidos
do processo ndo um mas sim trés centros de apostas ilegais” e ao
fundamentar com esse facto a ndo aplicabilidade do instituto da suspensdo da
execugdo das penas aplicadas aos arguidos recorrentes, essa Ata Instancia
estribou-se num facto ndo descrito na sentenga recorrida, pelo que o seu

douto Acorddo — salvo o devido respeito — esta eivado da nulidade prevista na
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alinea b) do art® 360° do Codigo de Processo Penal.”

Pois, sdo de opinido que:

“25. Conforme se pode verificar dos autos, trés grupos diferentes
planearam e instalaram um centro de apostas ilegais: os 6 primeiros arguidos
(os ora reclamantes) instalaram um centro na fracg¢do autonoma C do X°
Andar do edificio “XX”, sito na Alameda XXX, n° X°, em Macau; os 7°a 10°
arguidos instalaram um centro na frac¢do autonoma Al do X° andar do
edificio “XX”, Bloco 1V, sito na Rua XX, em Macau e os 11° e 12° arguidos
instalaram um centro no apartamento D do X° andar do Edificio “XX, Bloco
11, sito na Avenida XX, em Macau. Daqui decorre que cada um dos arguidos
recorrentes e ora reclamantes apenas esteve ligado a um centro de

exploracgado ilicita de apostas sobre corridas de animais.”

Todavia, também nao lhes assiste razao.

Com efeito, como se constata do Acorddo proferido pelo Colectivo “a

quo”, do julgamento resultou provado que “os referidos trés grupos de

arguidos (excepto a 10* arguida)” — que foi absolvida — “agiram de mutuo

acordo e em conjugacio de esforcos, sabendo que a sua conduta nio era

permitida por Lei ...”; (cfr. fls. 1342-v, 3°§).

Assim, sendo licito ao Tribunal, depois de fixar a matéria de facto — que
no caso nao vinha impugnada nem se mostrou existirem razdes para se
alterar- fazer a sua interpretacdo e esclarecimento, bem como extrair as
ilagdes ou conclusdes que operem o desenvolvimento dos factos — nesse
sentido, cfr.,, v.g., o Ac. do T.U.I. de 31.10.2001, Proc. n° 13/2001 —

afirmou-se efectivamente no veredicto ora impugnado que os arguidos entao
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recorrentes “planearam e instalaram em Macau, em conjugacdo de esforcos
com os restantes arguidos dos presentes autos, ndo um, mas sim, trés centros

de apostas ilegais”.

Tal afirmacdo, em nossa opinido, constitui apenas um mero
desenvolvimento dos factos dados como provados pela 1* Instancia, pelo que
nao descortinamos como se incorreu — como afirmam os ora requerentes — em
“nulidade decorrente da condenagdo por factos ndo descritos na sentenca

recorrida”.

Posto isto — e sem necessidade de mais alongadas consideragdes —
porque inexistentes as arguidas nulidades, improcede o pedido de anulagao da
decisdo que confirmou a ndo suspensdo da execucdo das penas aos ora
requerentes.

Decisao

3. Pelo exposto, em conferéncia, acordam julgar improcedente o

pedido aqui apreciado.

Pagarao os requerentes a taxa individual de justica que se fixa em

3UCs.

Macau, aos 12 de Setembro de 2002

José Maria Dias Azedo (Relator) — Chan Kuong Seng — Lai Kin Hong
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