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I- Tendo uma das partes contratantes que fazer acompanhar os artigos de
vestuario que a outra contratante vendeu a um cliente seu em Itélia de um
certificado sanitédrio por si devidamente preenchido, é sua a
responsabilidade se a encomenda nédo pode ser levantada na alfandega por
esse cliente da ré em virtude de tal documento estar incompleto e s6 o
pode ser um més depois, apos 0 envio por aquela de novo certificado
completamente preenchido.

I1- Tendo o cliente da ré perdido o interesse na 22parte da encomenda,
devido a retencdo alfandegaria e levantamento tardio dela, a ré pode
resolver o contrato celebrado com a autora pela mesma razdo, com
fundamento em perda de interesse fundado no incumprimento do negécio
por parte da autora.



Proc. n©788/2011

Acordam no Tribunal de Segunda Instancia da RAEM

I- Relatorio

“A”, intentou ac¢do de condenagdo com processo ordindrio contra “B”,
ambas com os demais sinais dos autos, pedindo a condenacio esta no
pagamento da importancia de Mop$ 248.784,86 e juros de mora,
respectivos, por alegados prejuizos decorrentes de incumprimento
contratual da demandada.

Contestou e deduziu reconvencéo a ré, invocando prejuizos provocados
pela propria autora.

Na oportunidade, foi proferida sentenca, que julgou parcialmente
procedente a accdo, em consequéncia do que condenou a ré a pagar a
autora, a indemnizacdo de Mop$ 223.784,86 e juros de mora, e
improcedente o pedido reconvencional.

*

E dessa decisdo que vem interposto pela ré/reconvinte o presente recurso
jurisdicional, em cujas alegacdes apresentou as seguintes conclusoes:

«1. Conforme os arts. 6.°e 7.°do contrato assinado entre a Ré e a
Arguida, estava explicito que o porto de descarga de mercadoria era
Mildo e o destino era a Italia - vide o contedo do Anexo Il da peticdo
inicial constante da fl. 18 dos autos, que aqui se da por integral
reproduzido.



2. Portanto, segundo o estabelecido no contrato acima referido, o
local de entrega dos bens adquiridos era Mildo. Logo, o art. 23.°da base
instrutoria do despacho saneador (“Nos termos do aludido contrato, o
local de entrega dos bens adquiridos era Mildo, na Italia”) ficou provado.

3.Conforme ja foi provado pelos quesitos 8% 34% 35°e 37° Era a
autora que estava encarregada do tratamento de certificado sanitario.
Existe erro de preenchimento de certificado sanitario. O lote de bens em
questdo foi retido no Porto de Mildo e ndo era possivel levanta-lo, a
menos que passasse a ter um certificado sanitario novamente emitido e
devidamente preenchido.

4. Por conseguinte, foi por razbes imputaveis a Autora que era
preciso emitir um novo certificado sanitario. Foi pela mesma razdo que o
cliente da Ré demorou a receber os respectivos bens adquiridos. Portanto,
isso devia ser dado como a razdo da demora de entrega dos bens
adquiridos.

5. Dai devia ser dado como provado o quesito 39°do acordéao de
referéncia (“Tal constituiu nova causa de atraso na entrega dos bens”),
ou seja, o art. 39.2da base instrutoria do despacho saneador.

6. Durante o julgamento, duas testemunhas da Ré disseram que 0
lote de vestuario todo era para a venda na estacdo que vinha (ouvi
gravagoes ‘recorded on 30-Nov-2010 at 18.28.08 e 18.42.32”). Mas
nenhuma das testemunhas disse que apenas uma parte do vestuario era
para a venda na seguinte estacao.

7. Portanto, devia ser provado na sua integra o facto n.°42 (i.e.:
“os artigos de vestuario tém um periodo comercial temporalmente bem
delimitado, quer por causa da estacdo do ano em que sdo vendidos, quer
por causa das tendéncias sazonais de moda”) da base instrutoria do
despacho saneador.

8. Foi provado no juizo pela testemunha da Ré que a primeira
tranche foi retida na alfandega de a Italia por um periodo de um més. Por
conseguinte, o cliente da Ré demorou um més a receber os bens
adquiridos, o que justifica o procedente cancelamento da segunda tranche



exigido pelo cliente (ouvi gravacoes ‘“recorded on 30-Nov-2010 at
18.10.55). Ndo se assistiu a qualquer prova em contrario, nem houve
nenhuma testemunha que dissesse 0 oposto.

9. Por outro lado, segundo o quesito 46° do acérdéo, conjugado
com 0 quesito 47° os quesitos 69 89 289 32° ao 35° bem como 0s
guesitos 27°e 38% sabemos que ao receber a primeira tranche de bens
que ja tinha sido detida no Porto de Mil&o, o cliente comunicou a Ré que
nao queria continuar a adquirir os bens, nem pagar os restantes bens que
a Ré tinha tencionado obter da Autora. A Autora tinha a responsabilidade
de preparar para a Ré um certificado sanitario devidamente preenchido
da Italia, obrigatorio pelas autoridades italianas. Por causa do
preenchimento errado ou omisso do certificado sanitario obrigatorio, a
entrega dos bens adquiridos exportados para a Italia foi adiada por um
més.

10. Por isso, a culpa era da Autora, o que pode ser interpretado
como uma entrega atrasada por motivos da Autora. O referido atraso de
entrega esteve na origem de indisponibilidade manifestada pelo cliente da
Ré para adquirir a segunda tranche de mercadoria.

11. Portanto, devia ser provado na sua integra o facto n.°43 da
base instrutdria do despacho saneador.

12. Em conformidade com os n% 8 a 10, devia ser provado na sua
integra o facto n.©46 da base instrutoria do despacho saneador.

13. No juko, duas testemunhas da Reé certificaram que o
acontecimento tinha feito com que a imagem da Companhia fosse
prejudicada (ouvi gravagoes ‘“recorded on 30-Nov-2010 at 18.19.17 e at
18.42.32). Além disso, ndo se assistiu a qualquer prova em contrario, nem
houve nenhuma testemunha que dissesse 0 oposto.

14. Portanto, devia ser provado por completo o facto n.°48 da base
instrutoria do despacho saneador.

15. Pelo exposto, existem erros no exame de prova cometidos pelo
tribunal a quo.



16. Além disso, segundo os quesitos 8% 28% 32°e 33°do acordao,
estamos cientes de que era a autora que estava encarregada do
tratamento de certificado sanitario. E era a Autora que estava sujeita a
preencher devidamente o certificado sanitario, que constitui documento
obrigatdrio segundo as exigéncia das autoridades italianas.

17. Conforme os quesitos 6°e 35 a razao pela qual houve mora na
entrega a primeira tranche dos bens € o preenchimento incompleto de
certificado sanitario.

18. Os quesitos 37° e 46° denotam que ao levantar finalmente a
primeira tranche que tinha sido retida no Porto de Mildo, o cliente
comunicou a R. que ndo iria adquirir e pagar pelos restantes bens
adquiridos. Foi por isso que a Ré perdeu a encomenda de um cliente
italiano, isso resultando da mora de entrega de bens adquiridos por culpa
da Autora.

19. Por outro lado, foi provado pelo quesito 29°do acérdao: a Ré
fazia comércio (cujo objecto € a primeira e a segunda tranche de bens
adquiridos) com uma Companhia italiana chamada C, atraves do qual a
Ré vendia mercadoria a tal Companbhia italiana.

20. Foi por falta da Autora, que levou a demora de entrega de bens
adquiridos, que a Companhia sobredita ndo queria continuar a adquirir
bens nem pagar os restantes bens. Sendo assim, a Ré perdeu o negocio de
vender a segunda tranche de bens adquiridos.

21. A razdo pela qual a Ré adquiriu a segunda tranche de bens €
que tinha um negocio combinado com a Companhia italiana em que
conseguiria vender mercadorias a esta. Como por ora a Companhia ja
ndo queria adquirir nem pagar os restantes bens, a segunda tranche de
bens adquiridos ndo implica qualquer interesse para a Ré.

22. O erro da Autora, i.e., a demora de entrega, provocou a perda
de interesse na prestacdo da Ré (a aquisicao de bens pela Ré da Autora
tinha como objectivo vender os mesmos a Companhia italiana. A cessacio
de aquisicao de bens pela Companhia italiana denota a perda de todos os
interesses que a Autora poderia ter obtido atraves da venda das



mercadorias).

23. Pelo exposto, sabemos que existe nexo de causalidade entre a
cessacdo de aquisicdo da segunda tranche de bens pela Ré e a culpa da
Autora, designadamente a demora de entrega de bens adquiridos.

24. Portanto, nos termos da al. a) do n.°1 do art. 797.°do Cdédigo
Civil, o contrato celebrado entre a Autora e a Ré pode ser rescindido por
causa imputavel a Autora.

25. Segundo o disposto do n.°2 do art. 793.%¢e da al. a) do n.22 do
art. 794.°do mesmo diploma legal, os actos da Ré enquadra-se em mora
de cumprimento de prestacao.

26. Em conformidade com os arts. 797.9e 790.° considera-se como
ndo cumprida a obrigacdo por razdes imputaveis a Autora o facto de a Ré
perder o interesse que tinha na prestacdo devido a mora da Autora.

27. Portanto, conforme o n.°1 do art. 426.° do Caodigo Civil, é
admitida a resolucdo do contrato fixado entre a Autora e a Ré por causas
imputaveis a Autora.

28. Ao abrigo da parte aplicavel ao n.°1 do art. 282.°estabelecida
no art. 427.2ainda do mesmo Cdédigo, a resolucéo tem efeito retroactivo,
devendo ser restituido tudo o que tinha sido prestado.

29. Por isso, ndo devia ter condenado a Ré a pagar a Autora o
montante de MOP$223.784,86, ao invés, a Autora devia devolver a
quantia de HK$100.000,00 (al. G dos factos provados constantes na fl. 97
dos autos) a Ré que a Ré tinha pago a Autora.

30. Pelo expendido, a decisdo do Tribunal a quo violou o disposto
da al. a) do n.°L do art. 797.S do n.°2 do art. 793.%¢e da al. a) do n.2 do
art. 794.9 do art. 790.S do n.°L do art. 426.°e do art. 427.°do Cadigo
Civil.

31. A Ré considera desde sempre gue ndo devia pagar a segunda
tranche de bens adquiridos a Autora. 1sso traduz-se em que a Ré julga que
0s bens em questdo sado pertenca da Autora. Mas se o Tribunal a quo



entender que a Ré estd sujeito a efectuar o pagamento respeitante, o
orgao judicial deve condenar a Autora a prestar a Ré os bens adquiridos
em boas condicbes de conservacdo e na sua integra dentro das suas
competéncias.

32. Como a natureza do contrato constitui 0 pagamento por uma
parte e a recepcao dos bens adquiridos pela outra, o facto de o Tribunal a
guo condenar apenas uma parte a efectuar o pagamento sem obrigar a
outra a entregar os bens em boas condi¢bes de conservacdo e na sua
integra perfila-se como uma violacédo do principio da liberdade contratual
(segundo o qual uma parte realiza 0 pagamento e a outra recebe 0s bens
adquiridos). Logo, existe vicio na decisdo em referéncia.

Pelo exposto, pedimos ao Sr. Juiz uma sentenca de procedéncia do
recurso, a anulacdo da decisdo a quo, condenar a Autora a
devolver/pagar a quantia de HK$100.000,00 a Ré que a Ré tinha pago a
Autora, a pagar indemnizacdo a Ré, com todas as suas consequéncias
juridicas».

Contra-alegou a autora da accdo, concluindo a sua peca do seguinte modo:

«1.2Analisadas as alegacOes da Recorrente ndo se vislumbra um sé
argumento valido que destrua os fundamentos da douta deciséo recorrida
e que quase nos levaria a dispensar de produzir alegacdes de resposta;

2.% A Recorrente sustenta, basicamente, que a decisdo recorrida
violou o principio da liberdade contratual ao dar maior relevancia a
determinados quesitos dados como provados do que a outros também
dados por provados;

3.2 No entanto, ndo assiste, evidentemente, qualquer razdo a
Recorrente no que alega, pois a douta decisdo ora recorrida néao violou
nem o principio da liberdade contratual nem existe qualquer contradicéo
na matéria de facto dada como provada;

4.2Com efeito, ndo basta nem se pode admitir que a Recorrente se
limite a fazer uma impugnacédo genérica dos factos que impugna. Ela teria



de concretizar um a um quais os pontos de factos que considera mal
julgados, seja por terem sido dados como provados, seja por nao terem
sido considerados como tal;

5.2E preciso que ela indique, em relacio a cada um dos pontos que
considera mal julgados, quais 0s meios de prova que, em sua opinido,
levariam a uma decisao diferente e quando esses meios de prova tenham
sido gravados, a Recorrente terd de indicar ainda quais 0s depoimentos
em que fundamenta a sua impugnacao, por referéncia ao indicado na acta
da audiéncia de discussao e julgamento, nos termos do disposto no n.°2
do art.2438.°do Cédigo de Processo Civil;

6.2 Na presente situagdo a Recorrente identificou os quesitos da
base instrutoria que pretende que tenham outra resposta. No entanto, ndo
precisou qual(is) o(s) dessa(s) resposta(s), nem o(s) meio(s) probatérios
em que essas novas respostas deveriam assentar;

7.2Por isso, 0 uso pelo Tribunal de Segunda Instéancia dos poderes
de alterac@o da decisdo da matéria de facto deve restringir-se aos casos
de flagrante desconformidade entre os elementos de prova disponiveis e
aquela decisao, nos concretos pontos questionados.

8.2Do teor das suas alegag0es recursivas, resulta que a Recorrente
apresenta a sua interpretacdo sobre depoimentos e documentos e
pretensas explicag0es sobre as respostas dadas pelo tribunal a quo,
referindo-se, de forma geradora de confusdo e dificultadora da tarefa
desse tribunal de recurso, a impugnacao de quesitos com a numeracao da
base instrutéria e concomitantemente a factos de acordo com a
numeracdo da sentenca e indicando como pretenso meio de prova que
fundamenta a impugnacéo a testemunha X, sem localizar no respectivo
CD-Rom o0 seu depoimento e sem transcrever os depoimentos concretos
dessas testemunhas em que se funda ou as concretas passagens da sua
localizacéo;

9.2 Da leitura das suas doutas alegacGes ndo vemos que a ora
Recorrente logre demonstrar nas alegactes de recurso desconformidade
entre os elementos de prova disponiveis e as referidas decisdes sobre a
matéria de facto da base instrutoria posta em causa;



10.2 Com efeito, a decisdo da matéria de facto de 09.12.2010,
encontra-se exemplarmente fundamentada, no que diz respeito aos factos
provados, parcialmente provados ou ndo provados, contendo essas
decisbes as razbes dessas respostas e as provas em que se fundamentam,
nomeadamente o0s depoimentos das testemunhas ai referidos,
acompanhados das razbes e relatos dos termos dos respectivos
depoimentos, no que foi entendido como relevante para aferir a valoracéo
do julgador, provas essas sujeitas ao principio da livre convicgdo do
tribunal;

11.2 Nao basta a Recorrente atacar a convicgdo do tribunal
recorrido para provocar uma alteracdo da matéria de facto. E
indispensavel, sob pena de rejeicdo, que cumpra os onus de especificacdo
impostos pelo artigo 599. do Codigo de Processo Civil;

12.2Estes Onus consistem em: a) especificar 0s concretos pontos da
matéria de facto que considera incorrectamente julgados, b) indicar quais
0s concretos meios probatdrios, constantes do processo ou de registo nele
realizado, que impGem deciséo diversa da recorrida sobre cada um dos
concretos pontos impugnados da matéria de facto, c) desenvolver a
analise critica dessas provas que demonstre que a deciséo proferida sobre
cada um desses concretos pontos de facto ndo € possivel nem plausivel;

13.2 Sendo que dispbe 0 n.2 do citado artigo que “No caso na
alinea b) do numero anterior, quando os meios probatorios invocados
como fundamento do erro na apreciagdo da prova tenham sido gravados,
Incumbe ainda ao recorrente, sob pena de rejeicdo do recurso, indicar as
passagens da gravagdo em que se funda’’;

14.2E justamente isto que a recorrente ndo faz; ou melhor, s6 na
aparéncia o faz e ndo, de modo algum, em substancia;

15.2 Efectivamente, percorrendo toda a peca recursiva - quer a
alegacdo quer as conclus6es, que ndo sintetizam, antes reproduzem, o que
antes se disse - apenas nos deparamos com formulas vagas e genéricas, a
propésito da impugnacéo da decisdo de facto.

16.2Por fim, importa salientar que a credibilidade que o julgador



atribui ao depoimento de cada testemunha é insusceptivel de sindicancia,
J& que assenta no contacto directo que o proprio estabelece
dialecticamente com as testemunhas, em que, para além da razédo de
ciéncia e da expressdo verbalizada, intervém um conjunto de outros
elementos, fkicos e psicologicos, inerentes a postura mantida em
audiéncia por cada testemunha ao longo do seu depoimento;

17.2Em conclusédo, improcede tudo o que a Recorrente invoca e
conclui na sua alegacdo recursiva, 0 que determina o naufragio do
presente recurso e a confirmacgdo do sentenciado na 12instancia, que nao
merece 0s reparos que se lhe apontam, nem viola qualquer uma das
disposicoes indicadas.

Termos em que, considerando tudo o exposto, deve o0 presente
recurso ser julgado improcedente, por total auséncia de suporte legal, e,
em consequéncia mantida o douto Acérdao, assim se fazendo dessa forma
a habitual boa e s& JUSTIC Al».

Cumpre decidir

***%k

I1- Os Factos

A sentenca recorrida deu por assente a seguinte factualidade:

A A. é uma sociedade regularmente constituida em Macau, dedicando-se a
importacdo e exportacdo de grande variedade de mercadorias. (A)

Na sequéncia desta actividade, a A. celebrou com a R, em 4 de Junho de
2007, um contrato. (B)

A R. comprometeu-se a pagar a A. os valores que resultam, quer do
contrato, quer de acordos posteriores das partes, nos termos que resultam do
contrato. (C)

Assim, em 29 de Junho de 2007, a A. recebeu um cheque da R, no
montante de HKD$31.322,50 e em 30 de Junho desse mesmo ano, igualmente,



recebeu um cheque no valor de HKD$212.993,00. (D)

A R. procedeu ao pagamento de HKD$165.857,64, em 14 de Setembro de
2007, ou seja, cinco dias antes da data do voo de Shenzhen para Milao. (E)

Em 16 de Novembro de 2007, a A. recebeu da R. um cheque, no montante
de HKD$100.000,00, relativo ao pagamento parcial do montante em causa. (F)

Em 31 de Janeiro de 2008, A R. entregou um cheque no montante de

HKD$100.000,00 para fazer face ndo a segunda tranche de mercadorias mas a
eventual aquisicao de bens futuros. (G)
A R. veio alegar que “.. a vossa empresa cometeu um erro grave no
certificado sanitdrio da primeira encomenda .., o qual implicou que os bens
ficassem retidos na fronteira italiana durante mais de um més para prejuizo do
cliente...” (H)

A R. é uma sociedade regularmente constituida em Hong Kong, que se
dedica ao comércio de vestuario. (12)

Nos termos do contrato a A. tinha a incumbéncia de adquirir vestuario
previamente escolhido e seleccionado pela R. e de o armazenar em Zhuhai. (22)

Conforme resulta do contrato celebrado entre a A. e a R, as partes
acordaram em determinados valores monetarios, cadenciando os pagamentos.

(39)

Apoés a A. ter adquirido a primeira tranche de mercadoria pretendida pela
R., prontamente a informou da necessidade desta efectuar o pagamento em divida
antes do envio, via aérea, pela R. da mencionada mercadoria. (42)

Era da competéncia exclusiva da R. tratar de todas as formalidades
respeitantes ao envio da mercadoria, via aérea, de Shenzhen para Milao. (52)

O transporte da primeira tranche de mercadorias (first shipment) sofreu
atrasos provocados pelo incompleto preenchimento do certificado sanitario. (62)

O transporte de Zhuhai para Shenzhen e desta regidao para Mildo eram
tarefas da R. (79)

A preparacdo do certificado sanitario com vista a importacao era da
responsabilidade da A. (82)



Enviada a primeira tranche de mercadoria (first shipment), a A, de
imediato, seleccionou e armazenou em Zhuhai a segunda tranche de mercadorias
(second shipment) a enviar para Italia. (92)

A A. solicitou o pagamento de HKD$590.834,79, correspondente ao valor
da mercadoria acrescida do valor do servigo prestado pela A. (109)

Apos ter recebido a factura para efectuar o supra mencionado pagamento
a R. solicitou um desconto. (112)

Pelo que, ap6s negociagdes entre as partes, a A. efectuou um desconto de
HKD$17 3.S 67, 94. (122)

A R. ndo pagou a quantia de HKD$317.266,8S. (139)

Embora a segunda tranche de mercadorias nunca tenha sido retirada pela
R. do armazém de Zhuhai, a A. atempadamente procedeu ao pagamento integral
dessa aquisi¢do. (149)

Encontrando-se presentemente a mercadoria armazenada num armazém
para o efeito arrendado em Zhuhai pela A. (152)

A R., por carta do seu mandatario judicial, pds termo ao contrato em causa
alegando incumprimento dos deveres por parte da A. (162)

Alegando justa causa e impedindo a continuac¢do do contrato para o futuro.
(179)

A A. para propositura da presente ac¢io despendeu MOP$2S.000,00 em
honorarios de advogados. (192 e 209)

Provado o que consta da resposta dada ao quesito 129. (219)

A data de expedicdo acordada contratualmente era o dia 28 de Agosto de
2007, relativamente a uns bens, e o dia 10 de Setembro de 2007, relativamente a
outros bens. (262)

Por acordo das partes, a A. fez o envio da primeira tranche de bens em 19
de Setembro de 2007. (279)

A importacdo para Italia de artigos de vestuario implica o preenchimento
de um certificado sanitario, sem o qual os bens ndo sao admitidos a descarga no
porto de destino. (289)



A R. havia comercializado os bens adquiridos com uma empresa Italiana,
denominada C., a quem os venderia. (299)

A primeira e unica entrega (first shipment) ocorreu por acto de expedigao
dos bens (para Mildo) de 19 de Setembro de 2007, ndo tendo apds essa data sido

recebidos pela R. os bens em falta. (309)

Era preciso cumprir as formalidades necessarias ao envio dos bens para
entrega no local de destino. (329)

Tais formalidades implicam, designadamente, o preenchimento do
certificado sanitario respectivo. (339)

Provado o que consta da resposta dada ao quesito 82. (349)
O certificado sanitario relativo a primeira tranche foi defeituosamente
preenchido, faltava a seguinte informacao: “Numeral oxygen index per 100 grams

of product: 2.4”. (359)

Foram enviados os seguintes emails entre A. e R, que se ddo por
integralmente reproduzidos:

a) email de 27 de Setembro de 2007, juntamente com os certificados
sanitarios de fls. 68 a 72;

b) email de 17 de Outubro de 2007, de fls. 73;

c) email de 18 de Outubro de 2007, de fls. 74;

d) email de 20 de Outubro de 2007, de fls. 75;

e) email de 13 de Novembro de 2007, de fls. 76. (362)

Os bens ficaram retidos no porto de Mildo, sem autorizacao de
levantamento pelo destinatario, até que chegasse um novo certificado sanitario

devidamente preenchido. (37 9)

A A. s6 conseguiu obter o novo certificado sanitario no dia 15 de Outubro
de 2007. (389)

Provado o que consta da resposta dada ao quesito 372. (399)

Alguns artigos de vestuario tém um periodo comercial temporariamente



bem delimitado, quer por causa da estacao do ano em que sdo vendidos, quer por
causa das tendéncias sazonais de moda. (429)

O cliente da R. (empresa C) aceitou receber os artigos da primeira tranche
mas decidiu nao adquirir os artigos que havia prometido adquirir a R. respeitante
a segunda tranche. (432)

Provado o que consta da resposta dada ao quesito 122. (459)

Em consequéncia do incidente descrito na resposta dada ao quesito 372, na
entrega da primeira tranche dos bens, a cliente da R. em Italia comunicou a R. que
nao iria adquirir e pagar pelos restantes bens adquiridos pela R. a A. (469)

A R. contratou mandatario judicial. (502)

Na Italia o Inverno dura de finais de Outubro a Marc¢o. (529)

***%k

I11- O Direito

A relacdo contratual firmada entre A. e R., tal como provada, era a
seguinte:

a) A ré “B” escolhia o vestuario que pretendia (facto 2°);

b) A autora “A”, adquiria-0 na RPC e procedia ao seu armazenamento na
cidade de Zhuhai (facto 29.

c) A ré pagava a autora a mercadoria por esta adquirida.

d) Posteriormente, a mercadoria seria expedida via aérea de Shenzen para
Mildo, sendo da exclusiva responsabilidade da ré ndo so o transporte dela
de Zhuhai para Shenzen (facto 79, como as formalidades respeitantes a
esse envio (facto 4°e 59).

e) Era, porém, da responsabilidade da A. a preparacdo e envio do
certificado sanitario do vestuario com vista a importacdo (facto 89 e
consequente entrega no local de destino (factos 32°e 339.

O que sucedeu?



De acordo com a matéria de facto apurada, a ré tinha um cliente em Italia
que Ihe fez uma encomenda daqueles artigos de vestuario. A autora, para
satisfazer o contrato com a re, procedeu a duas aquisi¢des de bens, a que
chamou “tranches” e que separadamente iriam ser remetidas para Mildo
aquele cliente italiano da ré, tal como contratado (doc. fls. 17 dos autos).

Verifiquemos 0 que se passou com a primeira.

A autora da accdo, aqui recorrida, comegou por adquirir uma primeira
“tranche de mercadoria” (facto 4°), mas o seu transporte (“first shipment”)
sofreu atrasos por incompleto preenchimento do certificado sanitario
(facto 6° e 359, cuja responsabilidade € exclusivamente a si imputada
(facto 89. O valor dessa primeira “tranche”, importando em HKDS$
510.173,14, foi paga integralmente pela ré (factos D), E) e F)).

Tais mercadorias destinaram-se a uma empresa italiana “C” (facto 29°),
cliente da ré. Todavia, porque esse certificado era necessario ao envio e a
recepcdo no local de destino (factos 32° e 339, devido a referida
insuficiéncia do seu preenchimento pela autora, os bens ficaram retidos no
porto de Mildo, sem autorizacdo para que o0 destinatario pudesse
levanta-los, até que chegasse um novo certificado devidamente preenchido
(facto 379, o que s6 sucedeu no dia 15/10/2007 (facto 389.

Quer dizer, a mercadoria foi expedida em 19/09/2007 (factos 27°e 309. E
em consequéncia da retencdo da mercadoria no porto de Mild e néo
autorizacdo de levantamento pelo destinatério até que chegasse o novo
certificado — o que demorou cerca de um més — a cliente da ré em Mildo
comunicou a esta que ndo pretendia ja adquirir e pagar os restantes artigos
de vestuario adquiridos pela ré a autora (facto 469. Ou seja, esta cliente
aceitou receber os artigos da 12tranche mas decidiu ndo adquirir os artigos
respeitantes a segunda (facto 439).

Agora, quanto a segunda “tranche”.

Apbs o envio da primeira (como se viu, verificado em 19/09/2007: facto
279, a Autora da accdo adquiriu e armazenou a segunda tranche de artigos



de vestuario (facto 99, tendo solicitado o seu pagamento (facto 109. A rg,
porém, ndo chegou a pagar a factura, nem mesmo com desconto (factos
119 12°e 139. A mercadoria alids, nunca chegou a sair do armazém de
Zhuhai (factos 14° e 159. A ré, alegando justa causa, pOs termo ao
contrato alegando incumprimento dos deveres contratuais por parte da A.
(factos 16°e 179.

Estes, em resumo e devidamente sistematizados, os factos principais.

*

A partir deles, a sentenca considerou que a primeira tranche foi recebida
pela ré e, posteriormente, pela cliente deste em Mil&o (fls. 11 do julgado).
Ora, isso esta demonstrado, de facto. Isto &, ninguém duvida que a
mercadoria da 1* “tranche” foi expedida e recebida em Italia.

E avancou imediatamente para a questdo referente a segunda tranche.
Quer dizer, partiu do principio que a Autora cumpriu a sua parte no acordo
contratual e, por essa razdo, apenas teve preocupacao em discutir se houve
ou ndo incumprimento de alguém em relagdo a 2* “tranche”.

Mas € sobre esse juizo, precisamente, que a recorrente se insurge, uma vez
gue para si as coisas nao se passaram assim. E, para o efeito, vem a este
TSI tentar demonstrar-nos o erro de julgamento na matéria de facto em
que o tribunal “a quo” incorreu.

Comeca por considerar que 0 quesito 23°deveria ter sido provado e “néo
provado”, como aconteceu.

Nesse quesito 23° perguntava-se se “Nos termos do aludido contrato, o
local de entrega dos bens adquiridos era Mildo, na Italia”.

Ora, esta matéria de facto estava contida na alinea E), bem como nos
artigos 5 79 99 299 309 329 37 43°da Base Instrutdria, que mereceram
respostas claras no sentido de que a mercadoria se destinava a Miléo. Ou
seja, se para n6s € muito claro que a mercadoria tinha por destino um
cliente em Italia, concretamente em Mildo, com a designacdo “C”, a



resposta “ndo provado” tem que ruir. Ou seja, consideramos desacertada a
resposta, se todos os elementos apontam em sentido contrério! Parece
haver aqui alguma contradicdo, ndo s6 em funcdo das respostas acima
citadas, mas também em raz@o do documento de fls. 18 dos autos, sobre o
qual, de resto, ndo foi feita qualquer referéncia especifica na motivacéo do
acérdao de fls. 190 dos autos.

N&o compreende também a recorrente como possa ter o tribunal recorrido
ter dado como n&o provado o quesito 39° da Base Instrutdria, onde se
perguntava “Tal constituiu nova causa de atraso na entrega dos bens”.

Trata-se de um quesito que ndo pode ser visto isoladamente, dado que a
sua compreensdo decorre necessariamente da matéria do precedente art.
38° segundo o qual “A autora s6 conseguiu enviar o0 novo certificado
sanitario no dia 18-10-2007, pelo que os bens adquiridos ficaram retidos
no porto de Mildo durante mais de um més, até recepcdo, em ltalia, do
novo certificado sanitario”.

O tribunal, porém, ao quesito 39° apenas considerou “Provado o que
consta da resposta dada ao quesito 37°°, ou seja, que “Os bens ficaram
retidos no porto de Mildo, sem autorizacdo de levantamento pelo
destinatario, até que chegasse um novo certificado sanitario devidamente
preenchido”.

Quer dizer, o tribunal ndo considerou que o envio, um més depois do
primeiro, do novo certificado sanitario e que a retencdo da mercadoria no
porto de Mil&o tivesse sido causa de atraso na entrega da encomenda! Mas
também aqui nos parece que a resposta dada carece de correccdo, dada a
forma como foi respondido o quesito 37° Em rigor, estaremos perante
respostas obscuras e contraditérias.

Na verdade, embora o quesito 37°nd&o inclua a palavra “atraso”, somos a
pensar que ele € um conceito conclusivo que estara patente (implicito e
consequente) na retencao verificada durante um més da mercadoria devido
a falta de um certificado sanitério devidamente preenchido. Se nada disso
tivesse acontecido, isto €, se ndo se tivesse verificado aquela retencdo, a




empresa destinataria da mercadoria em Mildo té-la-ia recebido um més
antes. Ora, se por causa daquele incidente — cuja falta é imputada a autora
- 0 cliente sO levantou os bens um més depois, como é possivel ndo dizer
que o envio retardado do certificado sanitario ndo foi causa de atraso na
entrega dos bens?! N&o se pode aceitar tal resposta, sobretudo depois da
que foi dada ao quesito 6% segundo o qual se deu por “Provado que o
transporte da primeira tranche de mercadorias (first shipment” sofreu
atrasos provocados pelo incompleto preenchimento do certificado
sanitario”.

Descontente se mostra ainda a recorrente com a forma como foi dada
resposta ao quesito 42° onde se pretendia saber se “Os artigos de
vestuario tém um periodo comercial temporalmente bem delimitado, quer
por causa da estacdo do ano em que sdo vendidos, quer por causa das
tendéncias sazonais de moda”.

A resposta foi ““ Provado apenas que alguns artigos de vestuario tém um
periodo comercial temporalmente bem delimitado, quer por causa da
estacdo do ano em que sdo vendidos, quer por causa das tendéncias
sazonais de moda”.

Entende a recorrente que todo o quesito devia ter sido provado na integra,

face ao que disseram as testemunhas ouvidas sobre o assunto (“recorded
on 30 Nov 2010 at 18.28.08 e 18.42.32”).

Efectivamente, tem raz@o. Na verdade, resulta da prova que a encomenda
foi feita por via aérea por urgéncia da encomenda por parte do cliente
italiano, uma vez que aqueles artigos em concreto (casacos de penas) eram
para ser vendidos nessa estacdo de Inverno. Foi 0 que as testemunhas da ré
disseram peremptoriamente.

Indigna-se ainda a recorrente quanto a resposta ao quesito 43% onde se
pretendia apurar se “O atraso na entrega dos bens fez com que o cliente
da Re (“C”) decidiu ndo adquirir os artigos que havia projectado



adquirir a Ré”.

Entende a recorrente que a resposta “Provado apenas que o cliente da R.
(empresa C) aceitou receber os artigos da primeira tranche, mas decidiu
ndo adquirir os artigos que havia prometido adquirir a R. respeitante a
segunda tranche” € insuficiente e que toda a pergunta devia ter sido
respondida afirmativamente.

E o mesmo pensa quanto ao art. 46° da base Instrutdria, onde se
perguntava se “Em consequéncia da mora da Autora na entrega dos bens,
a cliente da re em Italia comunicou a ré que néo iria adquirir e pagar
pelos bens adquiridos pela Ré a Autora” e que foi respondido da seguinte
maneira: “Provado apenas que em consequéncia do incidente descrito na
resposta dada ao quesito 37° na entrega da primeira tranche dos bens, a
cliente da R. em Italia comunicou a R. que ndo iria adquirir e pagar pelos
restantes bens pelaR. a A”.

Estas respostas merecem-nos 0 mesmo comentario que fizemos a
propésito da resposta ao art. 392 Com efeito, ainda que nas respostas
transcritas ndo esteja mencionada a palavra “atraso” cremos que a resposta
ao quesito 46° parece ndo deixar margem para duvida de essa ter sido a
causa para o cancelamento da compra da 22 tranche de produtos de
vestudrio da cliente italiana da ré. Com efeito, o “incidente” de que trata o

quesito 37° - impossibilidade de levantamento da mercadoria por incompleto
preenchimento do certificado sanitario que a acompanhava e que fora preenchido pela

A. - consequenciou uma demora no levantamento da mercadoria em um
més. Se é assim, por que razdo o tribunal ndo consignou nas respostas esse
atraso? Ao ter respondido negativamente aos quesitos que envolviam o
“atraso” na entrega dos bens, té-lo-a feito contraditoriamente, se, com todo
0 respeito, nos € permitido dizé-lo.

E se tivermos em conta que as testemunhas da A. ndo responderam a
matéria dos art.s 37, 38, 399, 40°, 43C, 469, tal como se depreende da acta
de julgamento, e se os documentos juntos ao processo, nomeadamente 0s
apresentados em audiéncia, ndo tém nenhuma correspondéncia com aquela
factualidade, a resposta a tais quesitos s6 poderia advir do depoimento das
testemunhas da Ré.



Ora, as duas testemunhas da ré — ouvida a gravacdo do seu depoimento
por este TSI na sua integra - sdo unanimes em dizerem que realmente foi
esse atraso decorrente do incidente alfandegario (ndo levantamento por
causa de incompleto preenchimento do certificado sanitario) que fez o
cliente italiano cancelar a aquisicéo da parte restante da mercadoria, com o
argumento de que, sendo para vender nessa estacdo, a parte restante podia
jando ser vendida.

Entendemos, pois, estar ai encontrada a causa para o cliente italiano ter
perdido o interesse na aquisicdo da parte restante da mercadoria.

*

Nesta parte, portanto, temos que dar razdo a recorrente acerca do
julgamento da matéria de facto efectuado na 12 instancia. Em
consequéncia, a subsuncdo dos factos ao direito nela tomada ndo pode
manter-se. Na verdade, o que se verificou foi um atraso da recepcéo de
parte da encomenda pelo cliente da ré em Italia por razbes somente
imputéveis a autora da accdo. Alias, se a 12parte da encomenda deveria,
por forca do contrato, ser expedida em 28/08/2007, conforme facto 26°
(ver também contrato de fls. 17), a verdade € que ela sO partiu em
19/09/2007 (facto 27). Mais ainda: essa parte da encomenda deveria ter
sido preenchida com o envio de 587 pecas (resulta do contrato de fls. 17
dos autos) e, segundo o que resulta do documento de fls. 187, apenas foi
enviada com 451,

Alias, ainda que se desconsiderasse 0 atraso como causa, isto €, mesmo
gue o desinteresse desse cliente ndo radicasse nesse facto (atraso), mas no
incidente da retencéo alfandegaria durante cerca de um més (facto 469,
sempre a culpa iria ter com a autora. Na verdade, quer o cancelamento se
devesse a causa remota (incidente reportado a mau e incompleto
preenchimento do certificado sanitario), quer a causa imediata (demora no
levantamento), uma e outra sdo exclusivamente imputadas a autora, face a
prova que decorre das respostas aos quesitos 6 89 329 339 35°37°, 389,
43%e 46°

Por outro lado, se a segunda partida de bens deveria ter ocorrido em
10/09/2007, j& a autora ndo podia mais respeitar esta data se a propria



primeira remessa (que deveria ter sido feita em 28/08/2007) apenas foi
feita em 19/09/2007.

Assim sendo, a autora, que deveria fazer a encomenda integral a tempo e
horas, ndo o fez. Diga-se 0 que se quiser, a verdade € que a autora ndo
cumpriu devidamente a sua parte no negocio, obrigando a um atraso de
um més da 12remessa de bens, isto é, ndo cumpriu pontualmente a sua
obrigac3o, ao contrario do que o afirma a sentenca recorrida. E que n3o
estd em causa somente a expedicdo da mercadoria, mas também o
recebimento dela por parte do seu destinatario em Italia. E para o efeito, a
autora tinha sobre os seus ombros a responsabilidade de, juntamente com
a mercadoria, fazer a expedicdo do documento emitido pelos servicos de
inspeccdo da RPC, designado Certificado sanitario ou Certificado
Veterinario (fls. 187 dos autos), tal como emerge do facto 8°

Discordamos, portanto, da sentenca ao concluir que a autora cumpriu a sua
obrigacdo. Se a encomenda era Unica, embora com duas tranches, o atraso
no envio e recepcdo da primeira compromete todo o contrato. E como se o
contrato fosse incumprido definitivamente®. Assim, a circunstancia de a
cliente italiano ter aceitado receber a 12parte da encomenda néo significa
que devesse aceitar a 22 E se ndo a aceitou com aquele fundamento, a ré
ndo podia assumir uma culpa que apenas a autora cabia por inteiro.

O cumprimento, portanto, s6 se poderia dizer estar realizado com a
entrega atempada da mercadoria. E aquele “incidente” ao provocar o
retardamento da entrega da mercadoria ao cliente da ré, provocou mora da
prestacdo por parte da autora da accéo (793% n2, do Cod. Civil), fazendo
ao credor (ré da accao) perder o interesse na realizagdo da prestacéo
restante da obrigacéo da autora (art. 797 n°L, al. a), do Cod. Civil). Perda
de interesse que € apreciada objectivamente (art. 797 n22 ), em funcéo
das utilidades concretas que a prestacdo da autora lhe haveria de
proporcionar?, ndo bastando a simples mudanca de vontade na concluséo
do negocio, mas sim, a implicacéo de razdes alicercadas em factos reais e

1 J. calvio da Silva, Cumprimento e Sancéo pecunidria compulséria, pag. 127, nota
240.
? Galvio Telles, Obrigacdes, 32 , pag. 253.



razoaveis®, de acordo com padrdes de normalidade assentes no caso
concreto”.

Ora, que melhor razdo para a perda de interesse da ré, do que o
cancelamento da parte restante da mercadoria por parte do seu cliente?!
Objectivamente, € de encarar razoavel esse fundamento, se até ele é de
razoavel invocacdo por parte do cliente final que carece do vestuario
tempestivamente para venda na estacdo a que ele se destina, por causa das
sazonais tendéncias da moda! E a autora sabia que toda a encomenda tinha
por destino a Italia.

Assim, podia a ré invocar justa causa de resolucdo do contrato e assim o
fez (conforme factos 16%e 179).

Alias, mesmo que se considerasse estarmos perante um caso de
incumprimento parcial, nem por isso a ré podia deixar de resolver o
negécio, ao abrigo do art. 791°do Cod. Civil (ver tb. art. 797° n®), a ndo
ser que o ndo cumprimento parcial da autora tivesse escassa importancia
(n?2, cit. art.). Mas, ndo podemos falar de escassa importancia quando se
fala em artigos de vestuario que, COmo se pProvou na resposta ao quesito
429 costumam ser para venda na estacdo do ano a que se destinam, sob
pena de, tal como é geralmente consabido, publico e notorio, terminar em
saldos ou em “outlet”. E por outro lado, mesmo que se considere que este
ndo foi um contrato de execucéo periodica - caso em que a resolucdo nédo
afecta a prestacéo ja efectuada referente a primeira tranche, nos termos do
art. 428% n?2, do Cod. Civil — nem por isso se deve entender que a
resolucdo tem um efeito retroactivo absoluto e total, pois pela prépria
razéo de ser deste negocio a retroactividade ndo deve abranger a primeira
parte da encomenda, j& realizada e paga’.

Assim, face aos factos provados, é de concluir que o incumprimento se
deveu a autora e que a ré, face ao sucedido e atras relatado, perdeu o
interesse na parte restante do negdcio. O mesmo é dizer que a condenacao

% Antunes Varela, in RLJ, 1189, pag. 55, nota 1.

* Menezes Cordeiro, Estudos de Direito Civil, 12, pag. 55.

> No sentido de gue a retroactividade sé deve ter lugar até onde a finalidade desta o pode justificar e
que do contrato podem ter surgido obrigacbes e situacSes ndo abrangidos pela razdo de ser da
resolucdo e que, portanto, esta ndo elimina, ver Vaz Serra, RLJ, 1022, pag. 168.



da ré decidida na 12instancia ndo pode manter-se.

*

E se assim aconteceu na parte concernente a ac¢do, 0 mesmo sucedeu na
parte relativa a reconvencdo, embora no presente recurso sé esteja em
causa a decisdo recorrida na parte em que ndo determinou a devolucdo de
HK$ 100.000,00 pagos pela ré a autora (alinea G) dos factos provados),
ndo j& a improcedéncia da reconvencdo relativamente aos prejuizos que a
ré dizia ter sofrido, face ao disposto no art. 589° n%, do CPC.

Ora, quanto a matéria da alinea G), tem razdo a recorrente/reconvinte.
Efectivamente, aquela importéncia em dinheiro que a ré entregou a autora
destinava-se a ... fazer face, ndo a segunda tranche de mercadorias, mas
a eventual aquisicdo de bens futuros”. Ou seja, era dinheiro adiantado por
conta da expectativa de futuros negdcios e ndo se destinava ao pagamento
de nenhuma parte do negdcio ja realizado. Tem, pois, que ser devolvido a
ré (cfr. art. 470°do Cod. Civil), por nenhuma razao legal existir que a
autora confira o direito de reter em sua posse.

***k

V- Decidindo

Face ao exposto, acordam em conceder provimento ao recurso e, em
consequéncia:

1- Dar por provados 0s quesitos 23° 399 42° 43° e 46° da Base
Instrutoria;

2- Revogar a sentenca recorrida no que se refere a acgdo movida pela “A”,
que assim se julga improcedente;

3- Revogar a sentenga quanto a reconvencdo deduzida pela ré “B” e
condenar a autora a devolver a ré a quantia de HK$ 100.000,00 a que se
refere a alinea G) da matéria de facto assente, o que equivale a Mop$
103.000,00.

Custas pela autora em ambas as instéancias, na proporcédo do decaimento.



TSI, 03/05/2012
José Candido de Pinho
Lai Kin Hong

Choi Mou Pan



