Processo n® 903/2012 Data: 06.12.2012

(Autos de recurso penal)

Assuntos: Crime de “homicidio (qualificado)”.

Pena.

SUMARIO

E manifestamente improcedente o recurso em que o arguido, sem
qualguer motivo, bate-se pela reducdo da pena de 16 anos de priséo,
aplicada pela pratica de 1 crime de “homicidio (qualificado) ” punivel

com pena de 15 a 25 anos de priséo.

O relator,
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Processo n® 903/2012

(Autos de recurso penal)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatorio

1.  Por Acdrdéo do Colectivo do T.J.B. decidiu-se condenar A, com 0S
sinais dos autos, como autor de 1 crime de “homicidio qualificado™, p. €
p. pelo art. 128°e 129°, n.°1 e 2, al. ¢) do C.P.M., na pena de 16 anos de
priséo; (cfr., fls. 965 a 971 que como as que se vierem a referir, ddo-se

aqui como reproduzidas para todos os efeitos legais).
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Do assim decidido, veio o arguido recorrer para dizer apenas que
excessiva € a pena, que viola o art. 40° e 65° do C.P.M., pedindo a sua

reducdo para uma ndo superior a 12 anos; (cfr., fls. 975 a 980).

Em Resposta, pugna o Exmo. Magistrado do Ministério Publico

pela rejeicdo do recurso; (cfr., fls. 984 a 987).

Admitido o recurso e remetidos os autos a este T.S.l., em sede de

vista juntou o llustre Procurador Adjunto o seguinte Parecer:

“Na Motivacao, o recorrente/arguido A pediu a reducdo da pena

aplicada a de prisdo ndo superior a 12 anos, assacando ao Acordéo

recorrido a violagdo do preceito nos arts. 40.° e 65.° do CP, alegando a
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apresentacao voluntaria.

Antes de mais, subscrevemos inteiramente as criteriosas
explanagdes da Exma. Colega na Resposta (fIs.984 a 987 dos autos), e
nada temos, de relevante, a acrescentar-Ihes.

*

Inculca 0 Venerando TSI (Acorddo no Proc. n.°153/2010): "A
Jurisprudéncia tem entendido que o ndmero das circunstancias
atenuantes nunca implica necessariamente a atenuacao especial, sendo
preciso demonstrar-se a diminuicdo acentuada da ilicitude do facto, da
culpa do agente ou da necessidade da pena. Ou seja, s6 depois de
valorizar todas as circunstancias verificadas no caso concreto e se do
imagem global do facto resulta a diminui¢do acentuada da ilicitude do
facto, da culpa do agente ou da necessidade da pena € que se deve
utilizar a atenuacéo especial da pena."

No caso sub judice, note-se que o recorrente/arguido foi
interceptado por agentes da PSP ao entrar em Macau e, depois, entregue
a PJ (cfr. fls.671 a 674 dos autos), e antes da intercepcao, ele ja teve sido
identificado como suspeito do crime de homicidio (cfr. fls.624 a 634 dos
autos).

Sendo assim, mesmo que configurando-se na "apresentacao
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voluntaria”, a volta do recorrente/arguido a Macau bem como a sua
confissdo parcial, na PJ e na audiéncia de julgamento, dos factos por si
praticados ndo sdo determinantes para descobrir a verdade material.

Do Acdrdao em questdo ndo consta que o Tribunal a quo desse por
provado o arrependimento, mas menciona at:
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Significa isto que nao se verifica in casu a confissdo espontaneo e
sem reserva do recorrente/arguido.

Sopesando tais circunstancias em harmonia com a jurisprudéncia
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consolidada, e tomando por base a moldura penal consagrada no art.
128° do CPM, a pena de 16 anos de prisao efectiva aplicada no douto
Acorddo em crise ndo contende com o preceituado nos arts. 40.° e 65.°
do mesmo diploma legal.

Tudo isto implica, na nossa Optica, a necessaria improcedéncia do
pedido de reducao da pena aplicada.

——
Por todo o exposto, pugnamos pela improcedéncia do presente

recurso na sua totalidade”; (cfr., fls. 999 a 1000).

Cumpre decidir.

Fundamentacao

Dos factos

2. Estdo provados os factos elencados no Acorddo recorrido — a fls.
966-v a 968 — que ndo vem impugnados nem se mostram de alterar e que

aqui se ddo como integralmente reproduzidos.
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Do direito

3. Vemo arguido recorrer do Acérdéao do T.J.B. que o condenou como
autor da pratica de 1 crime de “homicidio qualificado”, p. e p. pelo art.

128°e129° n.°1e 2, al. c) do C.P.M., na pena de 16 anos de priséo.
Cremos poréem que nenhuma razdo lhe assiste, mostrando-se de
acompanhar na integra o douto Parecer do Ilustre Procurador Adjunto que
aqui se da como reproduzido, sendo o recurso de rejeitar dada a sua
manifesta improcedéncia; (cfr., art. 410°, n.° 1 do C.P.P.M.).
\ejamos.

Nos termos do art. 128° do C.P.M.:

“Quem matar outra pessoa € punido com pena de prisdo de 10

a 20 anos™.

Por sua vez, preceitua o art. 129° do mesmo Codigo que:
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“1. Se a morte for produzida em circunst@ncias que revelem
especial censurabilidade ou perversidade do agente, este € punido
com pena de prisdo de 15 a 25 anos.

2. E susceptivel de revelar a especial censurabilidade ou
perversidade a que se refere o nUmero anterior, entre outras, a
circunst@ncia de o agente:

a) Ser descendente, ascendente, adoptado ou adoptante da vitima;

b) Empregar tortura ou praticar acto de crueldade para aumentar o

sofrimento da vitima;

c) Ser determinado por avidez, pelo prazer de matar ou por qualquer

motivo torpe ou futil;

d) Ser determinado por édio racial, religioso ou politico;

e) Ter em vista preparar, facilitar, executar ou encolbrir um outro crime,
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facilitar a fuga ou assegurar a impunidade do agente de um crime;

f) Utilizar veneno ou qualquer outro meio insidioso ou que se fraduza na

pratica de crime de perigo comum;
g) Agir com frieza de animo ou com reflexdo sobre os meios
empregados, ou ter persistido na intencdo de matar por mais de 24
horas; ou
h) Ter praticado o facto contra funciondrio, docente, examinador
publico, testemunha ou advogado, no exercicio das suas funcdes ou
por causa delas”.

Sendo assim a moldura penal aplicavel ao crime de “homicidio
qualificado” pelo ora recorrente cometido de 15 a 25 anos, como dizer-se
gue excessiva € a pena de 16 anos de prisdo aplicada?

Diz o recorrente que tal pena viola o art. 40° e 65° do C.P.M..

Ora, s6 por manifesto equivoco se tera produzido semelhante
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consideragao.

Tem este T.S.l. considerado que “na determinacdo da medida da
pena, adoptou o Coédigo Penal de Macau no seu art.® 65.°, a “Teoria da
margem da liberdade”, segundo a qual, a pena concreta é fixada entre um
limite minimo e um limite maximo, determinados em funcédo da culpa,
intervindo os outros fins das penas dentro destes limites”; (cfr., v.g., o Ac.
de 03.02.2000, Proc. n° 2/2000, e, mais recentemente, de 27.09.2012,
Proc. n© 682/2012).

Nos termos do art. 40°:

“1. A aplicacdo de penas e medidas de seguranca visa a

proteccdo de bens juridicos e a reinfegracdo do agente na

sociedade.

2. A pena ndo pode ultrapassar em caso algum a medida da

culpa.

3. A medida de seguranca sé pode ser aplicada se for
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proporcionada a gravidade do facto e & perigosidade do agente”.

E nos termos do art. 65° do mesmo Codigo:

“l. A determinacdo da medida da pena, denfro dos limites

definidos na lei, € feita em funcdo da culpa do agente e das

exigéncias de prevencdo criminal.

2. Na determinacdo da medida da pena o tribunal atende a

todas as circunst@ncias que, ndo fazendo parte do fipo de crime,

depuserem a favor do agente ou contra ele, considerando

nomeadamente:

a) O grau de llicitude do facto, o modo de execucdo deste e a

gravidade das suas consequéncias, bem como o grau de violacdo

dos deveres impostos ao agente;

b) A intfensidade do dolo ou da negligéncia;

c) Os sentimentos manifestados no cometimento do crime e os fins ou
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motivos que o determinaram;

d) As condicdes pessoais do agente e a sua situacdo econdmica;

e) A conduta anterior ao facto e a posterior a este, especialmente

quando esta seja destinada a reparar as consequéncias do crime;

f) A falta de preparacdo para manter uma conduta licita, manifestada
no facto, quando essa falta deva ser censurada através da aplicacdo

da pena.

3. Na sentenca sGo expressamente referidos os fundamentos da

determinacdo da pena”.

Motivos nédo havendo para se proceder a uma atenuacdo especial da
pena — que como a expressdo o diz, apenas deve ocorrer em situagoes
“extraordindrias ou excepcionais”; (cfr., v.g., 0 Ac. de 21.06.2012, Proc.
n.° 188/2012, onde se consignou que “a atenuacao especial sé pode ter
lugar em casos “extraordinarios” ou “excepcionais”, ou seja, quando a

conduta em causa “se apresente com uma gravidade tdo diminuida que
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possa razoavelmente supor-se que o legislador ndo pensou em hipéteses
tais quando estatuiu os limites normais da moldura cabida ao tipo de
facto respectivo™) — ha pois que se determinar a pena atenta a moldura

legal para o crime aplicavel, no caso, de 15 a 25 anos de priséo.

E poder-se-a entdo dizer — repete-se — que uma pena de 16 anos de

priséo, é excessiva, quando a mesma esta a 1 ano do seu limite minimo?

E pois manifesta a improcedéncia do presente recurso, impondo-se,

assim, a sua rejeicéo; (art. 410°, n.°1 do C.P.P.M.).

Decisao

4, Nos termos e fundamentos expostos, em conferéncia, acordam
rejeitar o recurso; (cfr., art. 409°, n.° 2, al. a) e 410, n.° 1 do

C.P.P.M.).
Pagara o recorrente 5 UCs de taxa de justica, e como sancao

pela rejeicdo do seu recurso, o equivalente a 4 UCs; (cfr., art. 410°,

n.°4 do C.P.P.M.).
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Honorarios ao Exm® Defensor no montante de MOP$1.000,00.

Macau, aos 06 de Dezembro de 2012

José Maria Dias Azedo
(Relator)

Chan Kuong Seng
(Primeiro Juiz-Adjunto)

Tam Hio Wa
(Segundo Juiz-Adjunto)

Proc. 903/2012 Pd&g. 14



