Processo n.©923/2012 Data do acérdao: 2013-2-28

(Autos de recurso penal)

Assuntos:
— roubo com exibicdo de arma
— atenuacdo especial da pena
—art.° 66.°, n.° 1, do Cddigo Penal

SUMARIO

Mesmo que o arguido recorrente tenha confessado integralmente e sem
reservas os factos na audiéncia de entdo, que seja um deliquente primario,
que seja o pilar da economia da sua familia, e que todos os sete ofendidos
dos casos de roubo dos autos ndo tenham tido leséo corporal, todas essas
circunstancias, por si s6 ou conjugadas, ndo bastam para fazer accionar o
mecanismo de atenuacdo especial da pena, precisamente devido a
necessidade da pena, por serem elevadas as exigéncias de prevencéo geral
do tipo legal de roubo, sobretudo quando praticado com exibicdo de arma
branca (cfr. o critério material do n.° 1 do art.° 66.° do Cédigo Penal).

O relator,

Chan Kuong Seng
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Processo n.©923/2012
(Autos de recurso penal)

Recorrente: A

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIA O ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

| - RELATO RIO

Inconformado com o acérdéo proferido a fls. 811 a 831v dos autos de
Processo Comum Colectivo n.° CR3-12-0077-PCC do 3.° Juizo Criminal
do Tribunal Judicial de Base, que o condenou como autor material de seis
crimes consumados de roubo qualificado, p. e p. pelo art.° 204.9 n.° 2,
alinea b), do Cadigo Penal vigente (CP), com referéncia a circunstancia do
art.” 198.2 n.°2, alinea f), do mesmo CP, em quatro anos e seis meses de
prisao em relacdo a um desses roubos praticado contra o 1.°ofendido, e em
quatro anos de prisao para cada um dos roubos cometidos contra as 2.2 3.2
4.2 53¢ 7.20fendidas, e de um crime tentado de roubo simples (praticado
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contra a 6.2ofendida), p. e p. pelos art.” 204.6 n.°1, 21.2e 22.°do CP, em
um ano e nove meses de priséo, e, em cumulo dessas sete penas, finalmente
em oito anos de prisdo Unica, veio o arguido A, ai ja melhor identificado,
recorrer para este Tribunal de Segunda Instancia (TSI), para imputar a
referida decisdo condenatéria penal a violagdo do disposto nos art.° 65.° a
67.° do CP a nivel da medida da pena, preconizando que tendo em conta
que os ofendidos ndo chegaram a sofrer leséo corporal, mas sim meramente
patrimonial, e que ele proprio confessou integralmente e sem reservas 0s
factos na audiéncia de julgamento, para além de ser um delinquente
primario, com a sua familia a depender economicamente dele, o Tribunal a
quo deveria ter atenuado especialmente a pena a luz do art.° 66.°, n.* 1 e 2,
alineas c) e d), do CP, ou aplicado pena mais leve sob a égide do art.® 65.°,
n.° 2, alineas a), c), d) e e), do CP, razGes por que veio pedir que os seus
seis crimes consumados de roubo qualificado fossem punidos, cada um dos
quais, com pena de prisdo ndo superior a trés anos, e que 0 Seu crime
tentado de roubo simples fosse punido com pena de prisdo ndo superior a
um ano, e que a pena Unica a caber a final ndo fosse superior a seis anos de
prisdo (cfr. a motivacdo de recurso a fls. 837 a 845 dos presentes autos
correspondentes).

Ao recurso respondeu a Digna Delegada do Procurador (a fls. 847 a
849v dos autos) no sentido de improcedéncia da argumentacdo do

recorrente.

Subidos os autos, emitiu a Digna Procuradora-Adjunta parecer (a fls.
861 a 862v), pugnando pela manutencéo do julgado.
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Feito o exame preliminar, corridos os vistos e realizada a audiéncia
neste TSI, cumpre decidir.

Il - FUNDAMENTAC A O FACTICA

Como nédo foi impugnada a matéria de facto ja fixada no texto do
acordéo recorrido, é de tomar a mesma como a fundamentacéo factica do
presente acorddo de recurso, por aval do art.”° 631.°, n.° 6, do vigente
Cadigo de Processo Civil, ex vi do art.° 4.° do CPP, sendo certo que de
acordo com essa fundamentacéo factica:

— tirando um ofendido que era um taxista a conduzir um taxi na altura
dos factos, todos os restantes seis ofendidos séo senhoras;

— nos sete casos de roubo em questéo, houve exibi¢do de arma branca;

— n&o se soube, ao certo, qual o valor pecuniério dos bens trazidos pela
6.% ofendida na altura dos factos praticados pelo arguido;

— 0 arguido confessou integralmente e sem reservas os factos na
audiéncia, € delinquente primario, trabalha, antes de estar preso
preventivamente, em casino, em departamento de vigilancia, com
rendimento mensal cerca de dezoito mil e quinhentas patacas, precisa de
cuidar da esposa, e tem por habilitagdes académicas o 11.° ano de
escolaridade.

111 - FUNDAMENTACA O JURIDICA
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De antemdo, é de notar que mesmo em processo penal, e com excepgéo
da matéria de conhecimento oficioso, ao tribunal de recurso cumpre
resolver s6 as questdes material e concretamente alegadas na motivacédo do
recurso e devidamente delimitadas nas conclusdes da mesma, e ja nao
responder a toda e qualquer razdo aduzida pela parte recorrente para
sustentar a procedéncia das suas questdes colocadas (nesse sentido, cfr., de
entre muitos outros, os acorddos do TSI, de 7 de Dezembro de 2000 no
Processo n.° 130/2000, de 3 de Maio de 2001 no Processo n.° 18/2001, e de
17 de Maio de 2001 no Processo n.° 63/2001).

E, desde j4, quanto a pretendida atenuacdo especial da pena, ndo se
pode dar razdo ao recorrente, porquanto mesmo que ele tenha confessado
integralmente e sem reservas os factos na audiéncia entdo feita perante o
Tribunal Colectivo a quo, que seja um deliquente primério, que seja o pilar
da economia da sua familia, e que todos os sete ofendidos dos autos néo
tenham les&o corporal, todas essas circunstancias, por si s6 ou conjugadas,
ndo bastam para fazer accionar 0 mecanismo de atenuacéo especial da pena,
precisamente devido a necessidade da pena nos sete casos em causa, tendo
em conta que s&o elevadas as exigéncias de prevencéo geral do tipo legal
de roubo, sobretudo quando praticado com exibicao de arma branca (cfr. o
critério material ditado no n.° 1 do art.° 66.° do CP).

Afastada que esta a hipotese de atenuacdo especial da pena, € de
ajuizar agora da justica feita pelo Tribunal a quo na graducéo concreta das
penas de prisdo parcelares dentro das respectivas molduras legais normais,
quais sejam, a de trés a quinze anos de prisdo para o tipo legal de roubo
qualificado consumado do n.° 2 do art.° 204.° do CP, a de um més a cinco
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anos e quatro meses de prisdo para o tipo legal de roubo simples tentado p.
e p. pelosart.”® 204.°, n.°1,21.°€22.°, n.*1e 2, do CP.

Atenta toda a factualidade ja dada por provada em primeira instancia, e
considerando inclusivamente que sdo prementes as exigéncias de
prevencao geral dos actos de roubo com exibicdo de arma branca, todas as
sete penas parcelares de priséo impostas ao recorrente no acordao recorrido
(a saber: quatro anos e seis meses de prisdo para o roubo qualificado
consumado contra o 1.° ofendido, quatro anos de prisdo para cada um dos
roubos qualificados consumados contra as 2.%, 3.2, 4.% 5.% e 7.2 ofendidas, e
um ano e nove meses de prisdo para o roubo simples tentado contra a 6.2
ofendida), e vistas aos padrdes da medida da pena plasmados sobretudo no
art.” 40.°, n.° 1, e 65.°, n.®* 1 e 2, do CP, ja nao admitem, efectivamente,
mais margem para reducdo, ndo obstante ser o recorrente um delinquente
primario, com confisséo total dos factos acusados na audiéncia entdo feita,
e ter encargos familiares.

Da mesma maneira, e por consideracdo do mesmo acervo dos factos
provados, a pena Unica de oito anos de priséo, achada pelo Tribunal
recorrido dentro da correspondente moldura de quatro anos e seis meses a
vinte e seis anos e trés meses de prisdo, como tal prevista no art.” 71.°, n.° 2,
do CP, também n&o € excessiva.

Naufraga assim in totum o recurso.

IV - DECISAO
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Dest’arte, acordam em julgar improcedente o recurso.
Custas pelo arguido recorrente, com oito UC de taxa de justica.
Comunique a presente decisdo aos sete ofendidos dos autos.
Macau, 28 de Fevereiro de 2013.

Chan Kuong Seng
(Relator)

Tam Hio Wa
(Primeira Juiza-Adjunta)

José Maria Dias Azedo
(Segundo Juiz-Adjunto)
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