Recurso n° 32/2009

Recorrente: A - representada pela curadora especial B (A - & # %] iz 4
B %)

Recorrida: Servicos de Satade (2 4)

Acordam no Tribunal de Segunda Instancia da

R.A.E.M.:

A, solteira, maior, estudante, por estd em estado de inconsciente
permanente e vegetal, representada pela curadora especial nomeado nos
presentes autos (fl. 174), B, casada, residente permanente em Macau,
propos accao do pedido de indemnizagdo contra a Direccao dos Servigos
de Satude, pedindo a condenagdo da ré no montante total de
MOP$6.729.576,00 (composto pelos danos patrimoniais no montante de
MOP$3.729.576,00 e danos ndo patrimoniais de MOP$3.000.000,00) e as
despesas a prestar nos tratamentos ulteriores que ficam a liquidar na
execucdo da sentenca e a procuradoria digna, todos estes montantes

serdo acrescidos os juros a taxa legal a contar a partir da data de citagao.!

LiRzibgh st X HRA £ D MOP$6,729,576.00 » % ¢ # 45
a MAIE 1 EM4$3,729576.00 %
b. 47 % R 1 2 %:$3,000,000.00 %
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Citada a ré, esta contestou, tendo deduzido excepcdo dilatéria de
irregularidade da nomeacado da curador especial e a falta de constituicao
de advogado por parte da autora e excepcdo peremptoria de prescricao
dos créditos, nos seus precisos termos da sua contestagao constantes dos
autos (fls. 178 a 218), pedindo subsidiariamente a improcedéncia dos

pedidos.

Por despacho-sentenca de fl. 594 e verso, o Mm° Juiz do Tribunal

Administrativo proferiu a seguinte decisao:

"AERREERERRARE RS ZEERERREECERRT
B TTE R Z K AT HE,

RIBERAFMEBEE  FEEE2004 F2H29AK3 A6 HME
ABEZAE, XREE3 A9 ARKRAAHETFMRE—EFXRTE
R (REH) F491 5 1 IMREZRR—KRAA , ERREEER
ENBERECEZATSERERERB=FRYTM.

EREBH , RE XXX 2006 8 B 13 HERIBHMESLER , 52
XXX BESROEERERTHRFIGPORRABTTENERRS,
HAZEBESRBEXHE, EBERNEEFRERNALF, BEMERR 2008
F1A15 AUBBTERHERERER , REMAIZE 2008 £4 A3 H
BATEERIREEERBITIHCRREETZHF , ¥t , B (REHR)
B REIRORE , "WTEEEBHILE , MERERLRAREZ
EBRFRHEERE , AUSBEABRAEE ; A, nAEEFERER
RIBERRM TR 2 R B M HER | EIJEEW*‘?*?E BR4EZRRERZRL
B-FRUTEN, BEE—RE-—BIrEZHEERITTR. "RER
A EREN R rﬁiim?rﬁluo
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A, AR TERE , BARARTEER LARE 491 ##5E 3
VR TE o

MEFREFEREREANMERR , ERRHNETEFERRIREER
8 ZREERENERTARFAESAZERUNRERRENBE
(2R (MEEFHFIEHR) F ol & 62 RNRE ) . ERHNEREMRFIR
# , EREEERARINEFRKN TR 2 RRAMBEERE , AERESA
REASBEEBTERSERNERN M EAEERRRELERT LR
BIEYRRTE o

FEL BFHAIWEABSRAMBNES KRR/ LIRS REBE
ERBRHEEHHNSETEZTESFIERAIFHREMERNES , A
HETREEEHFRTRENEE  FRESTARERBRRRATER
B, 52, REFRBZMNERNEZEEEHFEFNERRETET
REHREZENEREEHNRERERESTHE.

ERtt , RIE (RBHFAMZEHE) F 429 FF 1 R D)ERE , BEW
HERR M RE B KL,

R, ABREREREFER , REREREZHRIEE TR

FABABREXMN.
EHEA,

2008 £9 A 19 H

Com esta decisao absolutéria ndao conformou, recorreu a autora

para esta instancia, alegando que:
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Mediante o saneador-sentenca de fls. 594 dos autos, o
Excelentissimo Juiz a quo rejeitou o pedido da A., ora
recorrente, absolvendo a R., por ter entendido que o direito

de indemnizagao civil da recorrente havia sido prescrito.

Todavia, o pai da recorrente s6 tomou conhecimento do erro
de diagndstico do médico Dr® XXX (XXX), através do Oficio
n.° 035/0UT/CAQ/05, datado de 20/10/2005, do Centro
de Avaliacao das Queixas Relativas a Actividades de

Prestacdo de Cuidados de Saude.

Nele consta: “(...) ndo concordamos que o ponto da vista de
que a dor de cabega foi derivada por ter tomado hormona” e
“Se 0 médico responsével tivesse aumentado a vigilancia e
tomasse as precuaugdes antes do acontecimento, adiantando
a hora para fazer a TAC (Por exemplo, na 1* hospitalizacdo),
entretanto, mesmo que o resultado da TAC mostrasse que
nado havia hemorragia, facilitava pelo menos a comparacao
das evolugdes resultadas dos TAC feitas posteriormente,
facilitando ndo s6 o diagnoéstico clinico, mas também a
resolugdo das duvidas e reocupagdes da familia da

paciente”.

A partir dai, o pai da recorrente comecou a entender que as
lesdes sofridas pela sua filha tinham sido derivadas da
omissdo do Dr® XXX, nomeadamente, a omissdo que
decorreu no lapso de tempo compreendido entre
29/02/2004 a 08/03/2004, omissdo essa que foi o factor
principal que provocou o estado de coma e subsequente

estado vegetativo da recorrente.
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Segundo o relatério elaborado no dia 26/05/2006 pelo Dr°
XXX e entregue ao Centro de Avaliacdo das Queixas
Relativas a Actividades de Prestacao de Cuidados de Satude,
foi descoberto que o mesmo tinha prestado falso
depoimento escrito: “durante a hospitalizacdo chegou a
propor a realizacdo de Esplenectomia, mas a familia disse

que teria de pensar”.

Portanto, o pai da recorrente s6 tomou conhecimento, mais
tarde, de que o Dr.° XXX poderia ser o responsavel pelas
lesdes causadas a recorrente visto que tinha havido erro de
diagnostico e o médico em questdo nado tinha tomado as
devidas precaucdes (refira-se o caso de considerar que a dor
de cabeca se devia ao facto da paciente ter tomado um
medicamento que continha hormonas e ainda o facto de nao

ter sido realizada nenhuma TAC).

Pelo que, o lapso da prescricado deve contar a partir do
momento em que o pai da recorrente tomou conhecimento
dos contetdos do oficio referido no artigo 9° a 10° (datado
de 20/10/2005) e do relatério referido no artigo 13° (datado
de 26/05/2006), que ndo incorreu a prescricdo, porque, a

presente accdo foi intentada no dia 03 Abril de 2008.

No fim, “incumbe ao réu que alegou a prescricdo o énus de
provar que o autor adquiriu o conhecimento a que alude o
n.° 1 do art.® 498° do Céd. Civil (corresponde o n.°1 do art. °
491° do C. Civil de Macau)”, obviamente, isto ndo aconteceu

no presente caso.
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10.

11.

12.
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De acordo com o art®° 491°, n.° 3 do C. Civil, se o facto ilicito
constituir crime para cujo procedimento a lei estabeleca
prescricdo sujeita a prazo mais longo, é este o prazo
aplicavel; contudo, se a responsabilidade criminal ficar
prejudicada por outra causa que ndo a prescricdo do
procedimento penal, o direito a indemnizagdo prescreve no
prazo de 1 ano a contar da verificacdo dessa causa, mas nao
o

antes de decorrido o prazo referido na primeira parte do n.
1.

Devido as lesdes sofridas pela sua filha e tendo suspeitado
de que tinha havido negligéncia durante o tratamento da
mesma, o pai da ora recorrente, XXX, apresentou queixa
crime no dia 13 de Agosto de 2006, contra o médico Dr.°
XXX, sindicando também, o relatério médico entregue pelo
mesmo médico, ao Centro de Avaliacido das Queixas
Relativas a Actividades de Prestacao de Cuidados de Satde,
contendo falsas afirmacdes. Conduta essa que sé por si,

substanciava o crime de falsificacio praticada por

funcionario.

De acordo com o douto despacho do Exm°® Senhor
Procurador-Adjunto elaborado no dia 12 de Abril de 2007,
ndo foi mandada a instauracdo de qualquer processo de
inquérito.

Nao conformado com a referida decisao, o pai da recorrente
reclamou no dia 20 de Abril de 2007,que posteriormente

veio a ser deferida, tendo sido instaurado o Processo de

Inquérito n.° 10528 /2007, da 2% Seccdo dos Servigos do
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13.

14.

15.

16.

17.
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Ministério Publico, mediante despacho emitido pelo Exm°
Senhor Procurador-Adjunto no dia 22 de Novembro de 2007,
por crime de falsificacdo de documento, p.p. pelo art® 244°

do Codigo Penal.

Mediante o douto despacho emitido no dia 15 de Janeiro de
2008, o Exm® Senhor Delegado do Procurador, responsavel
do processo em causa, ordenou o arquivamento do

processo.

Nao conformado com o despacho de arquivamento, o pai da
recorrente reclamou no dia 23 de Janeiro de 2008, a que até a

presente data ainda nao foi dada qualquer resposta.

De acordo com o art.° 246°, n.° 1 do C. Penal, se os factos
referidos no n.°® 1 do art® 244° forem praticados por
funcionario, no exercicio das suas funcdes, o agente é

punido com pena de prisao de 1 a 5 anos.

O art° 110° n.° 1, alinea d) do C.Penal determina que,
quando se tratar de crimes puniveis com pena de prisao
cujo limite maximo for igual ou superior a 1 ano, mas
inferior a 5 anos, o procedimento penal extingue-se, por
efeito de prescricdo, logo que sobre a pratica do crime

tiverem decorrido o prazo de 5 anos.

Obviamente, de acordo com o n.° 3 do art.®° 491° do C. Civil,
mesmo que o despacho do arquivamento fosse lancado no
dia 15 de Janeiro de 2008, o pedido de indemnizagdo da

presente lide ndo incorre em prescrigao.
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18.

19.

20.

21.

22.
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Por outro lado, tanto a recorrente como a R., consideram
que a recorrente se encontra em estado de coma até a
presente data, e ainda, a sadde da recorrente se estd

degradando.

Como ndo finaram ainda as lesdes que veio a sofrer, muito
pelo contrario, a gravidade das mesmas tem vindo a
agravar-se daqui se infere que nunca pode decorrer

prescricao.

O Juiz “a quo” entende que o crime de falsificagdo de
documento nao impede a prescricao, porque as lesdes foram
consequéncia de negligéncia médica. Quer dizer, a
instauracdo e o desenvolvimento do processo nao impede a
recorrente de intentar accdo de responsabilidade civil por

negligéncia média.

Caso a conduta do médico, Dr.° XXX (XXX) correspondesse a
tipicidade do crime de ofensa a integridade fisica por
negligéncia, p.p. pelo art® 142°, n.° 3 do C. Penal, a

prescricdo também seria de 5 anos.

Segundo o acérdao o TR. 22-6-1995: BM]J, 448° - 445: “1 - O
art.® 498° do Coéd. Civil (corresponde o art.° 491° do C. Civil
de Macau) ndo apela de modo nenhum a existéncia de
queixa e tdo-s6 da relevo ao prazo de prescricdo do
procedimento criminal. II - Assim, ndo tendo a lei qualquer
contetido literal que suporte a existéncia de queixa, pode-se
concluir que ndo é necessario que ela tenha existido para

que o lesado possa beneficiar de prazo mais longo do que o
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23.

24,

25.

26.

27.
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prazo geral de trés anos para exercer o seu direito a

indemnizacao”.

Neste acto, pela forca consagrada pelo art.” 110°, n.° 1, alinea

d) do C. Penal, ndo prescreveu ainda o procedimento penal.

Ainda é cedo para que o Excelentissimo Juiz a quo absolva a
R. no despacho saneador, tendo que tomar-se em boa
consideracdo o acérdao do STJ, 8-12-1998: BM]J, 482°-203°:
“Nao tendo ainda sido apuradas as circunstancias em que
ocorreu o acidente, nem as suas consequéncias, ¢é
intempestivo o conhecimento no saneador-sentenca da

excepgao peremptoria da caducidade”.

Quando a recorrente entrou em estado de conta
(09/03/2004), era menor de 15 anos (nascida em
11/08/1988)

“Sendo o titular do direito de indemnizacao menor, a
prescricao contra ele ndo se completa sem ter decorrido um
ano a partir do termo da incapacidade, ainda que o menor
tenha representante legal ou quem administre os seus bens
(RP, 18-2-1988: BM], 374° - 533)”.

Estipula o art.° 312°, n.° 1 do C. Civil: “Salvo se respeitar a
actos para os quais o menor tenha capacidade, a prescricao
contra menores ndo se completa sem terem decorrido 2 anos
sobre a data em que o menor passou a ter representante
legal ou administrador dos seus bens, ou adquiriu plena

capacidade”.
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28.

29.

30.

31.

Segundo o acérdao do RC de 8.11.1994: BM]J, 441°-409°: “o
vocabulo (incapaz) , contido no art.° 11°, n.° 1 do Cé6d. Proc.
Civil (corresponde o art.° 44°, n.° 1 do C.P.C. de Macau),

abrange a incapacidade de facto”.

Nestes caso concreto, porque a recorrente se encontra em

estado de coma, é considerada “incapacidade de facto”.

Portanto, é protegida pela instituicio consagrada pelo art.°
312° n.° 1do C. Civil, que suspende a prescri¢do do exercicio

do direito de reclamacao a responsabilidade civil.

A sentenga “a quo” violou claramente os art.’s 491°, n.% 1 e
3,e312°, n.°1, ambos do C. Civil, conjugado pelos art.’s 244°,
n.°1, 246°, n° 1 e 110°, n.° 1, alinea d), todos do C. Penal,

decisdo essa deve ser revogada.

Termos em que, e contando com o douto suprimento
de Vossas Exceléncias, deve ser dado provimento ao recurso,
revogado a douta sentenca recorrida, ordenando-se a

prosseguir os termos ulteriores até final.

A este recurso respondeu a ré que contra-alegou que:

Da alegacdo extemporanea de fatos novos:

i.

TSI1-32-2009

A alegacdo de que “(..) o pai da recorrente s6 tomou
conhecimento do erro de diagnoéstico feito pelo médico Dr.
XXX (XXX), através do Oficio n.° 035/0OUT/CAQ/05, datado
de 20/10/2005, do Centro de Avaliacido das Queixas
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iii.

1v.
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Relativas a Actividades de Prestacido de Cuidados de

Saude.” importa a apreciagao de factos novo.

Nem na P.I. e, sobretudo, nem na Réplica, aquando da
resposta a excepgao de prescricao, a Autora veio alegar que
seu Pai s6 tomou conhecimento do alegado “erro de
diagnodstico” através do Oficio n.° 035/0UT/CAQ/05,
datado de 20/10/2005.

O dltimo momento processual adequado para a alegagao da
data em que o Pai da Autora terd tomado conhecimento do
alegado “erro de diagnéstico” foi o momento da
apresentacdo da Réplica em que, justamente, poderia a
Autora ter-se defendido da excepcdo de prescricio com a

invocacao de tal facto.

Contudo, ndo o fez, o que importa uma omissao
particularmente indesculpavel e inaceitavel do ponto de
vista processual quando, em sede de Contestagdo, e para
fundamentacdo da excepgao de prescricdo, a ora Recorrida
alegou, nos artigos 25° e 26°, que “O Pai da Autora
acompanhou sempre todo o processo cinico da filha, tendo
tomado conhecimento, no préprio dia 9 de Marco de 2004,
de que a mesma entrou em coma.” (artigo 25°) “Estado
clinico que resultou de lesdo cuja culpa imputa, desde essa

altura, aos médicos da Ré.” (artigo 26°).

Termos em que todos os factos ora alegados quanto a esta

matéria devem ser tidos por nado escritos, porque
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manifestamente extemporaneos e, consequentemente, ser

considerado improcedente o Recurso quanto a esta parte.

Contudo, caso assim ndo se entenda, sem conceder e apenas por

mera cautela de bom patrocinio sempre se dira:

Da alegacdo de factos novos contrarios aos anteriormente

alegados em sede de peticdo inicial: De Venire contra factum

proprium:

Vi.

Vil.

Viii.

TSI1-32-2009

Os factos ora trazidos aos autos, relativamente ao momento
em que o Pai da Autora tera tido conhecimento do direito
que lhe compete, sdo contrarios a factualidade alegada em
sede de Peticdo Inicial, nos artigos 10°, 14°, 20°, 22°, 25° e 54°,

intencionalmente omitidos.

Naqueles artigos sdo alegados factos que, tem concede
quanto a sua verdade e sem prejuizo da impugnacao feita
em sede de Contestagdo quanto aos mesmos, demonstram
que o Pai da Autora (seu representante legal) acompanhou
sempre todo o processo de internamento, com uma atitude
de critica depreciativa e acusatoria face as decisdes médicas

que foram sendo tomadas.

E a propria Autora quem afirma, na sua Peticdo Inicial, que
o seu Pai, ja em 1 de Marco de 2004, vivenciou os seguintes

factos:

a) Possuia conhecimentos médicos, que alega ter retirado

da internet e da leitura de livros.
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1X.
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b) Que tais conhecimentos lhe permitiam produzi um juizo
de valor relativamente aos procedimentos médicos de

diagnostico e terapéutica que seriam sendo adoptados;

c) Questionou o médico relativamente a razdo das dores de

cabeca;

d) Obteve do mesmo médico a mesma resposta que veio,
quatro anos mais tarde a invocar no artigo 54° da P.I,

como fundamento para o alegado erro de diagnéstico;

e) Teve conhecimento dos sintomas que se alega terem

sido manifestados pela Autora;

f) Tinha conhecimento do que, no seu entender, e nos
termos alegados, tais sintomas poderiam significar
quanto ao quadro clinico da sua filha, podendo, ja nessa
altura, também confessadamente, produzir um juizo de
valor relativamente a alegada omissdao ou erro de

diagnostico por parte do Dr. XXX.

Para efeitos da determinagdo da “data em que o lesado teve
ou deveria ter tido conhecimento do direito que lhe
compete”, importa aferir da data em que o mesmo teve
conhecimento dos factos constitutivos dos requisitos de
responsabilidade, ndo relevando o momento a partir do
qual o mesmo teve “consciéncia de que hd wuma
possibilidade legal de ressarcimento”. Nesse sentido, veja-se
o Acordao do Supremo Tribunal Administrativo de
Portugal, datado de 01/06/2006, em que foi Relator
Madeira dos Santos, no qual ficou decidido que “(...) II - O
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{conhecimento) , pelo lesado, {do direito que lhe compete)
- referido no art 498°, n.° 1, do Cédigo Civil[correspondente
ao artigo 491° n.° do Coédigo Civil de Macau] - consiste em
ele conhecer os factos constitutivos dos requisitos da
responsabilidade, pelo que ndo traduz a consciéncia de que
h& uma possibilidade legal de ressarcimento. III - Ao dispor
que o inicio do prazo prescricional ndo depende do
conhecimento {da extensdo integral dos danos) , o art. 498°,
n.° 1 do Codigo Civil faz remontar o {dies a quo) daquele
prazo ao momento em que o lesado soube que se iniciaria a
conduta lesiva, ainda que, depois disso, esta e os
consequentes danos se prolongassem no tempo.” - negro
nosso. No mesmo sentido, o Acérdao do Tribunal da
Relagdo de Lisboa de 19/06/2006, em que foi Relatora
Manuela Gomes, e em que pode ler-se o seguinte: “De
acordo com o art. 498° n.° 1 do C. Civil (...), o direito de
indemnizacdo prescreve no prazo de trés anos, a contar do
momento em que o lesado soube ter direito a indemnizagao,
conhecimento este que ndo tem de ser um conhecimento
juridico, bastando que conheca efectivamente os factos
constitutivos desse direito, ficando em condicoes de
formular um juizo subjectivo pelo qual possa qualificar
aquele acto ou actos como gerador de responsabilidade civil
e seja perceptivel que sofreu danos em consequéncia

daquele.” - negro nosso.

Contudo, o direito a indemnizacdo s6 surge, no caso

concreto, com a existbencia do dano ou prejuizo. E o dano
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xi.

Xii.

xiii.

TSI1-32-2009

invocado no atrigo 32° da P.I., do qual decorreram todos os
demais, é o facto de a doente ter ficado “inconsciente e em
estado vegetativo desde a cirurgia [em 9 de Marco de 2004]
até agora.”. Facto de que os Pais da Autora tiveram

conhecimento no préprio dia da cirurgia.

A data a partir da qual deve contar-se, para todos os efeitos,
o prazo de prescricao do direito a indemnizacdo é o dia 9 de
Margo de 2004, uma vez que, desde essa mesma altura, os
Pais da Autora tém conhecimento de todos os elementos
constitutivos de responsabilidade civil, nos termos alegados
na P.I. e conforme alegado pela ora Recorrida nos artigos 22°,

25° e 26° da Contestacao.

E com base nesse conhecimento que o Pai da Autora vem,
desde 2004,acusando o Dr. XXX de ser responsavel pelo
estado da sua filha, assentando a sua acusagdo num juizo de
valor que atribui aos procedimentos adoptados pelo
referido médico, de que teve sempre conhecimento imediato,
a causa do estado clinico de sua filha, apdés a cirurgia,
alegando um nexo de causalidade entre aqueles

procedimentos e este estado clinico.

Pelo que a alegagdo ora feita em sede de Recurso quanto ao
momento do conhecimento do direito a indemnizacao
consubstancia um venire contra factum proprium que
também por esse motivo deve improcedéncia , importando

a concomitante improcedéncia do Recurso.
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Da contra-alegacdo de factos e apresentacio de documentos

comprovativos de que os Pais da Autora tomaram conhecimento

dos elementos constitutivos da responsabilidade civil invocada
antes de 21/05/2005 (data citacdo da Requerida)

Xiv.

XV.

XVI.

XVii.

TSI1-32-2009

Em 17 de Janeiro de 2005, o Pai da Autora apresentou uma
queixa contra o Dr. XXX junto do Gabinete do Utente da ora
Recorrida, na sequéncia da qual foi elaborado um Relatério
por aquele mesmo médico, datado de 23 de Marco de 2005

junto como Doc. 46 da contestagao.

Muito antes de 20/10/2005, o Pai da Autora considerava
que havia motivos de queixa relativamente ao Dr. XXX, que
claramente expressou na sua queixa de 17 de Janeiro de
2007, em que apresenta as mesmas alegacdes que podemos

ler na sua Peticao Inicial de 2008.

Em 23 de Marco de 2005 ja havia uma resposta escrita as
davidas apresentadas na queixa de 17 de Janeiro, em que
pode ler-se que no internamento de 29/02/2004 a
04/03/2004 nao foi feito nenhum TAC cerebral e o motivo
pelo qual este exame ndo foi feito, e que coincide com as
explicacdes dadas pelo Dr. XXX ao Pai da Autora no dia 1
de Marco de 2004.

A queixa apresentada foi dada mais uma resposta, agora
pela Recorrida, em 17 Maio de 2005, em que é dito
claramente que ndo houve qualquer erro médico por parte
do Dr. XXX.
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xviii.  Nao satisfeito com o Relatério apresentado pelo referido
médico em 23 de Marco de 2005, nem com a resposta que
lhe foi dada em 17 de Maio de 2005 pela Recorrida, o Pai da
Autora apresentou mais uma queixa junto do referido
Gabinete do Utente, em 09/06/2005, persistido na tentativa
de imputagdo dos danos a actuacdo do referido médico e
afirmando que em 1 de Marco de 2004 tinha ja
conhecimento de todos os elementos considerados, na P.I,

como constitutivos dos requisitos de responsabilidade civil.

xix. Em 19 de Julho de 2005 e 8 de Agosto de 2005, o Pai da
Autora voltou a apresentar queixas, desta feita junto do

Centro de Atendimento de Queixas.

xx. E patente a confissao, quer na queixa de 09/06,/2005 quer no
“Registo de Queixa” assinado pelo Pai da Autora em
19/07 /2005, de que durante o primeiro internamento, foram
dadas ao Pai da Autora, pelo Dr. XXX, todas as respostas as
perguntas que fez mais tarde na queixa de 17 de Janeiro de
2005, e que insistiu repetidamente em fazer em todas as

queixas subsequentes.

xxi. Conhecimento esse que havia ja sido confessado no artigo
25° da P.I. (sem prejuizo da impugnacdo efectuada em sede

de Contestagao).
xxii. E, mais tarde, na queixa de 17 de Janeiro de 2005.

xxiii. ~ Nos termos do n.° 1 do artigo 299° do Cédigo Civil de
Macau, “O prazo de prescricdo comeca a correr quando o

”

direito puder ser exercido (...).”.
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xxiv.Nada impedia, nem impediu, logo em 2004, na posse das

XXV.

primeiras explicagdes dadas pelo Dr. XXX ao Pai da Autora
(vide artigo 54° da P.I., acima transcrito) e apds a ocorréncia
da lesdo, nem mais tarde, em 17 de Janeiro de 2005, aquando
da apresentacdo da queixa contra aquele médico, que o Pai
da Autora tivesse apresentado, em sua representacdo, um
Pedido de Indemnizacdao Civel contra o mesmo médico e

contra a ora Recorrida.

Uma vez que era conhecedor de todos os factos invocados
em sede de P.I como constitutivos do direito a
indemnizagao, e era, como ainda é, o legal representante de

sua filha, tendo sempre actuado nessa qualidade.

xxvi.Contudo, até 2008, nenhuma acgao judicial foi intentada em

representacdo da Autora contra a ora Recorrida, e até ao
momento nenhuma acgdo judicial foi intentada em

representacdo da Autora contra o Dr. XXX.

Da irrelevancia do teor do Oficio a que se reporta o artigo 10° das

alegacoes de Recurso:

xxvii. O conhecimento do teor do Oficio a que se reporta no
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artigo 10° das Alegacdes de Recurso em nada releva para o

inicio da contagem do prazo de prescri¢do por dois motivos:

a. Primeiro, porque naquele documento ndo se diz que
houve erro no diagnéstico por parte do Dr. XXX, ao

contrario do que alega a A..

b. Segundo, porque aquele documento é apenas uma

opinido emitida por uma entidade que ndo a
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Ré/Recorrida, que ndo coincide na sua totalidade, nem
representa, a opinido dos Servicos de Satide, nem sequer
tem foros de Junta Médica, e poderia ter sido emitida em

qualquer momento, mesmo daqui a 10 anos...

xxviii. Muito antes daquele Oficio ser enviado ao Pai da Autora,

ja este lutava pelo reconhecimento do nexo de causalidade

entre a alegada actuagdo do Dr. XXX e o dano sofrido pela

sua filha, designadamente, pela apresentacdo da queixa de
17 de Janeiro de 2005.

xxix.Por quatro vezes o Pai da Autora recebeu explicagdes

TSI1-32-2009

relativamente ao processo clinico da sua filha, duas delas

em que se considera que o Dr. XXX agiu de acordo com

todas as regras técnicas de medicina a que estava obrigado,

e ainda assim acabou por intentar a presente acgao judicial.

a.

A primeiro, quando lhe foram dadas as explica¢des pelo
Dr. XXX, durante o rimeiro internamento de sua filha,
em Marco de 2004,

A segunda quando aquando do Relatério do médico da

Ré, Dr. XXX, em 23 de Marco de 2005;

A terceira, aquando da resposta da Ré, de 17 de Maio de
2005.

E a quarta quando recebeu o Oficio cuja copia foi junta a
P.I como Doc. 16, com as conclusdes que acima se

transcreveram.
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xxX. Nao obstante a informacdo transmitida naqueles quatro

TSI1-32-2009

momentos, absolutamente esclarecedora quanto a correcgao
dos procedimentos adoptados pelo Dr. XXX, veio a ser
intentada a presente accdo, com base numa interpretagao
redutora e descontextualizada do Doc. 16 junto com P.I.. O
Acérddo do Supremo Tribunal Administrativo de
21/01/2003, em que foi relator Anténio Madureira é claro
quando decide que “I - O direito de indemnizagao
prescreve no prazo de trés anos, a contar da data em que o
lesado teve conhecimento do direito que lhe compete,
conhecimento esse que tem sido interpretado, quer na
doutrina, quer na jurisprudéncia, como o conhecimento dos
pressupostos que condicionam a responsabilidade. II - Esse
conhecimento nado é, contudo, um conhecimento juridico,
bastando que o lesado conheca os factos constitutivos desse
direito, ou seja, que o lesado esteja em condicOes de
formular um juizo subjectivo, pelo qual possa qualificar
aquele acto como gerador de responsabilidade civil e seja
perceptivel que sofreu danos em consequéncia dele. III -
Nao obstante apenas ser reconhecido, por Junta Médica de
Revisdo de 14/7/96, o nexo de causalidade entre a doenca
sofrida por um funcionédrio do Ultramar e a prestacdo de
servico em determinado local (em apenas 10%), que o levou
a ser aposentado em 1971, data a partir da qual sempre tem
vindo a lutar pelo reconhecimento desse nexo de
causalidade, o prazo de prescricio do seu direito

indemnizatério comegou a correr a partir da referida data
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XXX1.

de 1971, pois que o facto do nexo de causalidade entre a
prestacdo de servigos ao Estado no novo local de trabalho
ndo estar por ele reconhecido, ndo impedia que ele
propusesse a accao e nela viesse a provar a sua verificagao,
como nada impedia que o recorrente pudesse impugnar o
despacho que nao considerou, com base na Junta Médica,
haver nexo de causalidade centre a sua doenca e a referida
transferéncia, sendo certo que, na ac¢do que deu origem ao
presente recurso, também se ndo estribou no 10% de
incapacidade, que foi considerado ser causa da transferéncia,
mas sim em 100%, de que sempre se considerou afectado. (...
o seu direito ndo nasceu com o estabelecimento do nexo
causal pela Junta, mas sim com a provocagao dos danos pela
transferéncia. E o inicio da contagem do prazo de prescricao
comecou com a sua tomada de consciéncia desses
pressupostos, que  sabia serem = geradores de

responsabilidade do Estado.” - negro nosso.

Em 9 de Margo de 2004, os Pais da Autora tinham ja
conhecimento de todos os factos constitutivos da
responsabilidade civil requerida no ambito dos presentes
autos, nos termos em que é alegada, pelo que devera ser
aquele o dia a partir do qual se considera que “(...) o lesado
teve ou deveria ter tido conhecimento do direito que lhe

compete.”.

Contudo, caso assim ndo se entenda, o que ndo se concede e

apenas se admite por mera cautela de bom patrocinio, sempre se

dird que:

TSI1-32-2009
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XXXi.

Constam dos autos elementos que permitem a prova de

que, muito antes de 21/05/2005 e, sobretudo, muito antes

de 21 de Maio de 2005, o Pai da Autora tinha conhecimento

dos elementos constitutivos do direito a indemnizacao, nos

termos alegados na P.I., designadamente:

a.

XXX11i.

desde 17 de Janeiro de 2005, até 21 de Maio de 2008 (data

Em 1 de Marco de 2004 tomou conhecimento do
diagnéstico feito pelo Dr. XXX em funcdo da
sintomatologia apresentada e dos motivos pelos quais

ndo foi feito um TAC durante o primeiro internamento:

Em 9 de Marco de 2004 tomou conhecimento da lesdao de

que a sua filha foi vitima:

Desde 17 de Janeiro 2005, o Pai da Autora apresentando
queixas escritas contra o Dr. XXX, pugnando pelo
reconhecimento de um erro médico daquele médico e do
nexo de causalidade entre esse erro e o dano sofrido por

sua filha.

Tendo em conta que, desde 9 de Marco de 2004, ou

em que a Ré foi citada para a presente accao) decorreram

mais de trés anos, encontra-se prescrito qualquer direito,

nos termos do n.° 1 do artigo 491° do Coédigo Civil de

Macau.

Dos factos que constituem crime:

XXX1V.
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Na queixa crime apresentada pelo Pai da Autora contra o

Dr. XXX, pelo crime de “falsificacdo de documento” nao

vém relatados quaisquer dos factos alegados em sede de P.IL,
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nem tampouco alegados quaisquer dos danos invocados

nesta tltima pega.

xxxv. Para que se pudesse sequer considerar a hip6tese do n.® 3

do artigo 491° do Coédigo Civil aproveitar a Autora, no caso
concreto, com a invocacdo da referida queixa crime, teria a
mesma de ter alegado, em sede de P.I, os factos constantes

naquela queixa, e os danos que de tais factos decorreram.

xxxvi. Os ilicitos relatados na queixa e na P.I. sdo diferentes, e

0s danos resultantes dos mesmos sao também diferentes.

xxxvii. Termos em que, sem mais considerandos, deve o

argumento relativo a queixa-crime apresentada cair, por

absolutamente infundado e desadequado ao caso concreto.

xxxviii. No que respeita ao argumento de que “Se a conduta do

médico Dr. XXX (...) correspondesse a tipicidade do crime
de ofensa a integridade fisica por negligéncia, p.p. pelo art.°
142°, n.° e do C. Penal, a prescricdo também ¢é de 5 anos (art.°
110° n.° 1, alinea d) do C. Penal).”, para além de se tratar de
matéria nova nunca antes alegada, nem sequer nas Réplica,
parte de um pressuposto que ndo existe no caso dos autos: a

existbencia do direito de queixa.

xxxix. Nos termos do n.° 2 do artigo 62° do Cédigo Penal de
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Macau, “No caso de o procedimento [criminal] depender de
queixa ou de acusacdo particular, a deducdo do pedido em
accdo civel separada pelas pessoas com direito de queixa ou

acusacao vale como renuncia a este direito.”.
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xl.  Nos termos do n.° 4 do artigo 142° do Coédigo Penal, que
prevé e regula o crime de ofensa a integridade fisica por
negligéncia, “O procedimento penal depende de queixa.”,
pelo que estamos perante um dos casos em que a accao
judicial, com pedido de indemnizacao civel, “vale como

rentncia” ao direito de queixa.

xli. O Acérdao do Tribunal da Relacdo do Porto, de 29/04/1993,
em que foi Relator Salreta Pereira, pronunciou-se sobre esta
matéria no seguinte sentido: “I - Constituindo o
comportamento do Réu um crime de ofensas corporais por
negligéncia para o qual a lei comina uma pena de prisdo até
um ano, o A. aproveita, em acgdo civel, do prazo de
prescricdo de cinco anos, por forca do preceituado no artigo
117, n.° 1, alinea c) do Cédigo Penal e no artigo 498, n.° 3 do
codigo civil, ainda que o processo crime seja arquivado por
falta ou insuficiéncia de prova ou por amnistia. II - O
mesmo nao acontece no caso de extincao do direito de
queixa ou do seu exercicio extemporaneo, pois em tal
situacdo ndo ha prazo de prescricdo do procedimento

criminal, porque a este mesmo se perdeu o direito. (...).” -

negro nosso.

xliii. A partir do momento em que se optou pela presente accao
judicial, perdeu-se o direito de queixa relativo aos factos que,
eventualmente, poderiam constituir o ilicito criminal que,
por sua vez, suportaria o aproveitamento do prazo de

prescricdo de cinco anos resultante da al. d) do n.° 1 do
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xliii.

xliv.

xlv.

TSI1-32-2009

artigo 110° do Cédigo Penal, conjugado com o n.° 3 do

artigo 142° do mesmo Codigo.

Pelo que aqueles artigos do Cédigo Penal relativos ao prazo

de prescri¢ao nao tém aplicagdo no presente caso.

Acresce que, em momento algum, na Peticdo Inicial, foi
alegado pela Autora que os factos por si trazidos aos autos
integram o crime de ofensas a integridade fisica, alegacao a
que estava obrigada caso quisesse fazer-se valer do prazo de

prescricdo previsto para aquele tipo de crime.

Nesses sentido, veja-se o Acérdao do Tribunal de Segunda
Instancia da RAEM, de 10 de Junho de 2004, em que foi
Relator Jodo A. G. Gil de Oliveira: “(...) ndo se sabe, ndo se
alegou, nem comprovou a existéncia de um crime, para dai

poder extrair um prazo prescricional de cinco anos.

Para que fosse aplicavel este ultimo prazo, seria necessario
que o autor invocasse que a indemnizagdo formulada
assentava ou tinha origem em facto ilicito criminoso para o
qual a lei estabelece prazo mais longo, sendo este, neste caso,
o prazo de prescricao aplicavel, por forca do disposto no
artigo 498°, n.° 3, do Cédigo Civil de 1966.” - negro nosso.
Trata-se de Jurisprudéncia consentanea com o que vem
sendo defendido também em Portugal, designadamente, e a
titulo de exemplo, no Acérddo do Supremo Tribunal
Administrativo de 02/12/2004, em que foi Relator Freitas
Carvalho, no qual pode ler-se: “(...) No caso em apreco, nem

em sede criminal se apurou que a conduta dos aqui Rr. ali
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denunciados, fosse susceptivel de integrar qualquer tipo de
crime, nem na peticdo inicial é feita a minima alegacdo de
que o facto ilicito de que fazem derivar a responsabilidade
civil dos RR constitui crime cujo prazo prescricional
ultrapasse o prazo geral de trés anos fixado no n.° 1, do
artigo 498°, do C. Civil, pelo que, tendo sido a acgdo
proposta muito depois do terminus deste dltimo prazo, o
direito que os Autores pretendiam exercer se encontrava ja

prescrito.” - negro nosso.

xlvi. Da leitura daquele Acérddo podem retirar-se duas

conclusoes:

a. Primeira: Para beneficiar do prazo penal nos termos
permitidos pelo n.° 3 do artigo 491° do Cédigo Civil é
necessario alegar que os factos trazidos aos autos para
além de constituirem ilicito civil, passivel de
responsabilidade civil, constituem ilicito penal ou crime
cujo prazo de prescricdo ultrapasse o prazo geral de 3

anos;

b. Segunda: Para beneficiar do prazo penal nos termos
permitidos pelo n.° 3 do artigo 491° do Cédigo Civil é
necessério que pelo menos um dos Réus seja o autor dos

factos que consubstanciariam o crime.

xlvii. A presente accdo judicial foi proposta apenas contra os

Servicos de Saude de Macau e ndo contra o Dr. XXX.

xlviii. Quem alegadamente praticou os factos que

eventualmente poderiam consubstanciar o crime de ofensas
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xlix.

a integridade fisica (ndo alegado) ndo veio demandado nos
autos, pelo que ndo pode a Autora querer fazer-se valer de
um prazo penal perante um alegado responsavel civil a

quem nao é imputada a autoria daqueles mesmo factos.

Esta mesma tese foi sustentada num outro Acérddo de
25/09/2008, do Supremo Tribunal Administrativo de
Portugal, em que foi Relator Costa Reis: “(..) o prazo
prescricional previsto no n.° 3 do citado art.® 498° do CC, s6
é aplicivel quando o Réu é o autor do crime que
fundamenta o pedido indemnizatério e porque a ilega
emissao do B.I. pelos servicos de identificacdo em nome de
pessoa errada nao configura crime por parte destes servigos,
aquele prazo nao tem aplicagdo se a accdo for apenas

dirigida contra o Estado.” - negro nosso.

Da alegada suspensao da prescricdo a favor da incapacidade

1.

li.
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Nos termos do n.° 1 do artigo 312° do Coédigo Civil de
Macau, “Salvo se respeitar a actos para os quais o menor
tenha capacidade, a prescricio contra menores nao se
completa sem terem decorrido 2 anos sobre a data em que o
menor passou a ter representante legal ou administrador

dos seus bens, ou adquiriu plena capacidade.”.

A Autora, desde que nasceu e enquanto menor, sempre
esteve devidamente representada por seus Pais, pelo que ha
muito decorreu ja o prazo de dois anos sobre a data em que
A passou a ter representante legal, ou seja, desde o dia 11 de

Agosto de 1990, data em que completou dois anos de idade.

Pagina 27



lii.

liii.

liv.

lv.

lvi.

lvii.

TSI1-32-2009

No que respeita a suspensao que comecaria no dia em que a
Autora adquirira plena capacidade, também nao ha lugar a
sua aplicagdo, uma vez que, ndo obstante a Autora ter
completado 18 anos em 11 de Agosto de 2006, acabou por

nao adquirir plena capacidade devido ao seu estado clinico.

Ja no que respeita a real situacao de “incapacidade de facto”
em que a Autora se encontra, sempre se repetira que a
Autora sempre teve representantes legais, designadamente

0s seus pais.

Tanto assim é que o regime especial de curadoria foi
autorizado unicamente para efeitos de representacdo na
presente accao judicial, com base na alegagao de que o legal
representante da Autora, seu Pai, serd arrolado como

testemunha.

Nao obstante a Autora ter ja atingido os dezoito anos de
idade, a sua incapacidade de facto de governar a sua pessoa
e bens é confessada na P.I. e aceita-se para todos os efeitos
legais, subsumindo-se aos casos previstos no n.° 1 do artigo
122° do Coédigo Civil.

O instituo juridico criado para este tipo de situacdo é a
tutela. Nos termos da al. ¢) do n.° 1 do artigo 126° do Cédigo
Civil, a tutela dos individuos que se mostram incapazes de
governar as suas pessoas e bens deve ser deferida aos

progenitores.

Ainda, estipula o artigo 127° do Cédigo Civil que,

“Recaindo a tutela sobre os progenitores, ou algum deles,
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lviii.

lix.

Ix.

Ixi.

TSI1-32-2009

estes exercem o poder paternal como se dispde no artigo

1733° e seguintes da secgao correspondente.”.

De acordo com a cépia da sentencga proferida no ambito da
Accao de Divércio Litigioso, que constitui parte do
Documento 2 junto com o requerimento junto aos autos em
5 de Maio de 2008, o poder paternal da Autora, enquanto
menor, foi atribuido a sue Pai, que estd vivo e que tem
vindo a exercer, ininterruptamente, aquele poder paternal,
sem que tenha havido qualquer alteragao até a presente data,

com excepcao da propositura da presente accao judicial.

Sendo certo que a curadoria especialmente autorizada para
efeitos de propositura da presente acgdo tem por base uma
declaracao passada pelo Pai da Autora, na qualidade de seu

representante legal.

Para todos os efeitos, tudo se passou e ainda passa como se
a Autora fosse ainda menor, uma vez que se mantém a sua
incapacidade, ainda que por motivos diferentes, e nao
houve qualquer interrup¢do na forma com a mesma tem
vindo a ser representada, uma vez que seu Pai continua a
exercer o poder paternal nos termos em que sempre

exerceu.

Nada se alterou quanto a representacdo da Autora que
justifique um qualquer cuidado quanto a prazos de

prescricdo dos seus direitos, uma vez que:

a) Quem a representa actualmente para todos os efeitos

legais, com excepcdo da presente accdo judicial, pelos
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motivos apontados é quem a representava um Marco de
2004 e quem sempre a representou desde a sua nascenca

até ao momento;

b) Quem a representa estd e sempre esteve em condigdes
de propor a presente accdo em representacdo da sua
filha, e se ndo o fez, autorizando o requerimento da
curadoria por parte de sua irma, Tia da Autora, foi por
motivos de estratégia processual e ndo porque a isso

estivesse impedido;

c) Quem a representa estdi e sempre esteve ciente e
conhecedor de todos os factos que, nos termos alegados
na P.I., seriam constitutivos do direito da Autora a

indemnizacao.

Nestes termos, deve o presente recurso ser julgado
improcedente porque infundado, mantendo-se a decisao

recorrida.

Conhecendo.

Nos presentes autos, o Tribunal a quo julgou improcedentes os
pedidos de indemnizacdo por ter entendido que os seus direitos de
indemnizacao estava ja prescritos, essencialmente com fundamento de ter
ocorrido o prozo de prescricdo previsto no artigo 491° n° 1 do Coédigo
Civil, ndo tendo colhido a defesa da causa de prejudicialidade do
procedimento criminal contra o médico envolvido, por entender que tais
factos nao prejudica a deducao dos pedidos de indemnizagao resultante

da prestacdo dos servigos médicos.
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Vejamos.

Quanto ao prazo ordinario da prescricdo prevé o artigo 302° do

Codigo Civil que “o prazo ordindrio da prescrigdo é de 15 anos.”

Porém, em especial, prevé o artigo 491° do Cédigo Civil, quanto

a prescrigcdo do direito de indemnizagdo, como o caso do presente, que:

“1. O direito de indemnizacdo prescreve no prazo de 3 anos,
a contar da data em que o lesado teve ou deveria ter tido
conhecimento do direito que lhe compete e da pessoa do
responsavel, embora com desconhecimento da extensdo integral
dos danos, sem prejuizo da prescricdo ordindria se tiver

decorrido o respectivo prazo a contar do facto danoso.

2. Prescreve igualmente no prazo de 3 anos, a contar do

cumprimento, o direito de regresso entre os responsaveis.

3. Se o facto ilicito constituir crime para cujo procedimento a
lei estabeleca prescricdo sujeita a prazo mais longo, é este o prazo
aplicavel; contudo, se a responsabilidade criminal ficar
prejudicada por outra causa que ndo a prescricio do
procedimento penal, o direito & indemnizacdo prescreve no
prazo de 1 ano a contar da verificacdo dessa causa, mas nao antes

de decorrido o prazo referido na primeira parte don.® 1.

4. A prescricdo do direito de indemnizacdo ndo importa
prescricao da acgado de reivindicagdo nem da acgao de restituicao
por enriquecimento sem causa, se houver lugar a uma ou a

outra.”
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Quer dizer, no caso normal, o prazo de prescricdo do direito de

indemnizacao é de 3 anos.

Seguidamente, tem que considerar os factores que obstar o inicio

do curso do prazo, nomeadamente a suspensao do prazo.

Quanto ao inicio do curso da prescricdo, o artigo 299° do Cédigo

Civil preveé que:

“1. O prazo da prescrigao comega a correr quando o direito
puder ser exercido; se, porém, o beneficidrio da prescricio s6
estiver obrigado a cumprir decorrido certo tempo sobre a

interpelagao, s6 findo esse tempo se inicia o prazo da prescricao.

2. A prescricao de direitos sujeitos a condigcao suspensiva ou
termo inicial s6 comega depois de a condicdo se verificar ou o

termo se vencer.

3. Se for estipulado que o devedor cumprird quando puder,
ou o prazo for deixado ao arbitrio do devedor, a prescricao s6
comega a correr depois da morte dele ou, caso se trate de pessoa

colectiva, da sua extingao.

4. Se a divida for iliquida, a prescricio comega a correr
desde que ao credor seja licito promover a liquidacgao;
promovida a liquidagdo, a prescricdo do resultado liquido
comeca a correr desde que seja feito o seu apuramento por

acordo ou sentenca transitada em julgado.”

Sendo menor a vitima (nascida em 11 de Agosto de 1988), na

data do acidente (9 de Marco de 2004), ndo se beneficiava o disposto no
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artigo 312° do Cédigo Civil,2 por ter sempre o representante legal, o seu
pai a quem incumbia o exercicio do poder paternal (determinado na
accdo de divoércio entre os seus pais da menor), na data em que a menor
completou 18 anos ou seja passou a ser maior (11 de Agosto de 2006), o
prazo de prescrigao correu (desde 10 de Marco de 2004) apenas 2 anos e 5
meses, e como a vitima ndo podia exercer o seu direito nos termos e para
os efeitos previstos no artigo 299° n° 1 do Cédigo Civil, a vitima pode

beneficiar o disposto no artigo 313° do Cédigo Civil, que se preve:

“Artigo 313° (Suspensao por motivo de for¢a maior ou dolo

do obrigado)

1. A prescricdo suspende-se durante o tempo em que o
titular estiver impedido de fazer valer o seu direito, por motivo

de forca maior, no decurso dos tltimos 3 meses do prazo, nao se

Artigo 312.° (Suspensdo a favor de menores, interditos ou inabilitados)

1. Salvo se respeitar a actos para os quais o menor tenha capacidade, a
prescricdo contra menores ndo se completa sem terem decorrido 2 anos sobre a data
em que o0 menor passou a ter representante legal ou administrador dos seus bens, ou
adquiriu plena capacidade.

2. E igualmente aplicavel o disposto no n.° 2 do artigo anterior.

3. Fica sempre ressalvado o direito de o menor reclamar a responsabilidade
civil contra o representante legal ou administrador de bens, cuja negligéncia haja
dado causa a prescrigdo.

4. O disposto nos nimeros anteriores é aplicavel aos interditos e inabilitados
que ndo tenham capacidade para exercer o seu direito, com a diferenca de que a
incapacidade se considera finda, caso ndo tenha cessado antes, passados 3 anos sobre

o termo do prazo que seria aplicdvel se a suspensao se ndo houvesse verificado.
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completando nunca antes de decorrido 1 més apds o termo da

causa de suspensao.

2. Se o titular nao tiver exercido o seu direito em
consequéncia de dolo do obrigado, é aplicavel o disposto no

numero anterior.”

Nao obstante o facto de, depois a maioridade da vitima, a
continuagao do exercicio do poder paternal pelo pai por iniciativa deste
inclusive a proposicao da presente accdo, e o facto de recusar o exercicio
por motivo de ser testemunha importante da accdo, a vitima, apods
atingido a maioridade, nunca podia deixar de estar impedido de fazer
valer o seu direito, por motivo de forca maior pelo facto de encontrar-se

em coma e na situacdo vegetal.3

Nesta conformidade, como a acgdo fora proposta no momento da
suspensao do prazo da prescri¢do, deve a accdo ser considerada proposta

em tempo.

Finalmente, ndo podemos deixar de referir, este decidido fara
inutilizar a tese da aplicagdo do disposto nos artigos 61° e 62° do Cédigo

do Processo Penal.

Pelo que, a decisdo recorrida deve ser revogada, e em
consequéncia o Tribunal deve ordenar o prosseguimento do processo até

ao seu termo, se outra causa ndo o impega.

Ponderado resta decidir.

® E duvidoso que a nomeacdo do tutor especial da lide durante o decurso do processo pode ser

considerado como factor que faz cessamento da causa do impedimento do exercicio do direito da vitima.
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Pelo exposto, acordam neste Tribunal de Segunda Instancia em
conceder provimento ao recurso interposto por A - representada pela
curadora especial B - e em consequéncia revogar a decisdao recorrida,
devendo ordenar o prosseguimento dos autos até final, se outro motivo

ndo o impeca.

Sem custas nesta instancia, e a da primeira instancia pelo

vencimento final, sem prejuizo da isengao legal.

RAEM, aos 10 de Janeiro de 2013
Choi Mou Pan
Jodao A. G. Gil de Oliveira

José Candido de Pinho

Presente

Victor Manuel Carvalho Coelho
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