Recurso n° 246/2013

Data: 24 de Outubro de 2013

Assuntos: - rejeicao do recurso

SUMARIO

Afigura-se manifestamente improcedente o recurso que vem o
recorrente manifestar a sua mera discordancia com o julgamento de

matéria facto pelo Tribunal a quo, recurso esse deve ser rejeitado.

O Relator,
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Recurso n° 246/2013

Recorrente: A

.A.cordam no Tribunal de Segunda Instancia da

R.A.E.M.:

O arguido A respondera, em co-autoria com o arguido B perante
o Tribunal Judicial de Base e foi condenado pela pratica, em co-autoria
material, na forma consumada e com dolo, de um crime de usura para
jogo, p. e p. pelo art. 13.°n.° 1 da Lei n°. 8/96/M, conjugado o art. 219°,
n°1 do CPM, na pena de 9 meses de pena de prisdo, com a pena
acessoria de nao entrada na Regido por periodo de dois anos, e, na
pena Unica, em concurso com outros dois crimes condenados de
falsificacdo do documento p.p.p. artigo 18° n°® 3 da Lei n° 6/2004 e da
violacdo da proibicdo da reentrada na Regido p.p.p. artigo 21 da Lei n°
6/2004, de um ano e 3 meses de prisdo, com a suspensdo da execugdo
por 4 anos, com a pena acessoria de interdicdo da entrada nos casinos

da Regido por periodo de dois anos.
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Interposto recurso a esta instancia, onde obteve provimento
parcial e a consequéncia reenvio do processo para novo julgamento,
pelo tribunal Colectivo, tdo s6 relativamente ao crime de usura para

jogo pelo qual o ora recorrente foi acusado.

Procedido o novo julgamento, o arguido A foi condenado pela
pratica, em co-autoria material, na forma consumada e com dolo, de
um crime de usura para jogo, p. e p. pelo art. 13.° n.° 1 da Lei n°.
8/96/M, conjugado o art. 219°, n°1 do CPM, na pena de 7 meses de
pena de prisdo, com a pena acesséria de ndo entrada na Regido por
periodo de dois anos, e, na pena tnica, em concurso com outros dois
crimes condenados de falsificacdo do documento p.p.p. artigo 18° n° 3
da Lei n° 6/2004 e da violagdo da proibicdo da reentrada na Regido
p.p-p. artigo 21 da Lei n® 6/2004, de um ano e 3 meses de prisdo, com a

suspensdo da execugdo por 1 anos.

Além disso, como pena acesséria, fique o arguido interdito de
entrar nos casinos da RAEM, por um periodo de 2 anos, nos termos do

artigo 15° da Lei n°.8/96 /M.

- Condena o arguido ao pagamento em pagamento em
MOP600, nos termos e para os efeitos do disposto no n° 2 do artigo 24°

do DL n°.6/98/M, de 17 de Agosto.

Com esta decisdo ndo conformou recorrente para este Tribunal o

arguido, alegando, em sintese que o acérddo sofreu dos vicios do
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julgamento de matéria de facto, de insuficiéncia de matéria de facto
para a decisao, contradi¢do insanavel da fundamentagao e erro notério
na apreciacdo da prova, bem assim a violagdo do principio in dabio

P10 1reo.

Ao recurso responderam o Ministério Puablico pugnando pela

refeicao do recurso.

Nesta instdncia, a Digna Procurador-Adjunto apresentou o seu
douto parecer que se entende também deveria rejeitar o recurso por ser

manifestamente improcedente.

Cumpre conhecer.

Foram colhidos os vistos pegais.

Foi consignada por assente a seguinte factualidade que consta

das 497 a 498v, cujo teor se d4 por integralmente reproduzido.!

1 Os factos assentes tém o seguitne teor em chinés:

WIEN :
REERE  FAERARFENRABEBNSFNEFHBHUATEESUES

- 20064 B25 A 220k h , FERBEHIE—BEAR , RKRNEDHBACKRDH
BHRTHNZFESNBE , F—HILAXRTABHEEAE BHS100 BETHEEE
BREHERBRILEAEHEAENRIDHSBERRE B  BEAERE,
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EENEEGRESE , E—HRECAEEE-HRILB HE,

2%, MEBERILANBECRDKBEHEA E RLGFHEEFNIK T ERGRYLIZE
FEEHTEE,

ELREB A, F—HE AKS100 ERTEBBHEAE BEE.

BEBRED WAL AMBURCAEMM ERYENE,
F2006F4H6H5K559EE, HEAERBART 40 BT ERPIEE,
B, MARILEANB URCEMNEHN 4 BETHE,

RBEHM7E, EHEAE TENELREEARAEME, MEHRIEA B URCEEEA
ERETY , EBNARBEERRBELE —TASEREEABABERE,

R, AIBABESE-BRLASLEH2ATFRER. SEAEESATEARTEHS30
EETHNELSER $101,000 ExH$8,000 BT ( HFEBRE IV EZMNFERE ),
PRAFREFRARBFE R ARSLRABERBEHNITE,

Ek, IBAEBNEE ML B ELEL 1 AFRERE (HRERF 122 B2 HE
#%) o

TRFIREFBHRIC B RBEREBDEANBEIE,

MAME AR B BH., HEtEL ERITR.
MEMILARBEEERTEEN SRR  HEARD EREARBENTRE , £
EREBEBHERAELHZRETR.

MBI AR BBHARSN LRTHABLAERZ L BHEE2RE,

A BHEBLAREUTSEE

ISR AR

1.

BB AWML , HAEREOT
- EEL—EEEBAERE, E—HIE AR 2007 F2 A 15 B CR1-07-0032-PSM
HARYE I BABREMECERZEEM ;

- HEBIL—EEEEER , F—HIL AR 2011 F£6 A 3 B#HE CR2-10-0103-PCC
BARYERMEALER , BAEERIT , 4R 1 A AR EE 5 19 6 1 il
EHIE B WAL, HABL —BFEEBERE , N 2011 £ 6 B 3 BEE
CR2-10-0103-PCC s BRHER @A £ , BAU=F 81T , WH R ILE RS

=FHM A

AEREK:
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Conhecendo.

Na motivacdo, em primeiro lugar, o recorrente, entendeu que se
encontra contradicdo insandvel entre os factos provados e os factos nao
provados - nao esta provado que o dinheiro encontrado no corpo do

arguido foi oriundo das actividades criminosas praticadas pelo arguido.
E manifestamente improcedente esta alegacao.

Estamos de acordo com o entendimento e a opinido do
Magistrado do M.P na sua resposta face a motivacdo do recurso, o que
resultou dos factos ndo provados nao implica que o arguido nao tinha
instrumento para a prética do crime de usura para jogo, sdo coisas
distintas, ndo podendo ser confundidas.

Segundo o artigo 13° n° 1 da Lei n.° 8/96/M, quem, com intengao
de alcangar um beneficio patrimonial para si ou para terceiro, facultar a
uma pessoa dinheiro ou qualquer outro meio para jogar, é punido com
pena correspondente a do crime de usura. Podemos apenas dizer que o
facto de ndo estar provado que aquele dinheiro encontrado no corpo do
arguido foi oriundo das actividades criminosas ndo contradiz o facto

provado de ter os arguidos tiraram 5% de cada aposta, a titulo de juros do

REZSER AERAEFEARNEEENAREN ST EEEHEANUTEERESN
A
1. BBEN2006 F4 A6 BN 7K , EHEAE TEBNEREEXREMG , D'TREEKE
AEREFYAFARBERBENERRSABASERE,
2. AE-RLEAELEENEREZIRLEIAS LASHEZBHHASE,
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empréstimo, o que resulta uma “intensdao de alcancar um beneficio

patrimonial”, elemento constitutivo do crime imputado.

Quanto aos imputados vicios de insuficiéncia da matéria de facto
provado para decisdo e o erro notdério na apreciagdo da prova, os
fundamentos do recorrente também nao deixaram de ser a mesma sorte,
pois, o que o recorrente alegou, nomeadamente a falta de prova de ter o
arguido entregue o montante de 1 milhdo para a vitima e de ter retirado
os ditos “juros”, a ndo correspondéncia do montante dos “juros tirados
das apostas” e o montante sobrado do empréstimo, a tese de “ficha
morta”, etc.,, ndo s6 ndo se encontra assentes na matéria provada para a
decisdo e se apresenta uma pretensdo do recorrente para manifestar a sua
mera discordancia com a decisdo de matéria de facto, como também,
podemos verificar que, da indicacdo da prova para a formacgdo da
convicgdo do tribunal, ndo resultou a violagdo a experiéncia comum da
vida nem resultou uma decisdo ilégica e irracional, e, dos factos dados
como provados, ndo se verifica qualquer lacuna da matéria de facto para
uma decisao judiciosa, por isso ndo se pode imputar a decisdo recorrida
pelos vicios de erro notério na apreciacdo de prova e insuficiéncia para a

decisdo da matéria de facto.

Estd provado que os arguidos procederam o empréstimo ao

ofendido o dinheiro para jogo, fazendo acompanhar, com outras duas
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senhoras, o ofendido no jogo, cumprindo, na cada aposta, retirar o juro

combinado.

E provou-se também que o arguido, sabendo bem que ja se
tinham emprestado ao ofendido dinheiro destinado ao jogo para além de
conhecer as referidas condi¢des de empréstimo, poderia adquirir do juro
por ele retirado o interesse pecuniario.

Com estes factos é inequivocamente o arguido ora recorrente
cometeu o crime previsto no referido artigo 8°, punivel com pena prevista
no artigo 219° do Cédigo Penal, até 3 anos de prisdo.

Sem qualquer davida consiste quer no julgamento da matéria de
facto quer na subsuncdo dos mesmos factos, perde-se logo a base para a
questdo subsididria do recurso, quanto a aplicacdo do principio de in

duabio pro reo.

Pelo que, pela manifesta improcedéncia dos fundamentos, rejeita

O recurso.

Acordam neste Tribunal de Segunda Instincia em rejeitar o
recurso interposto pelo arguido A.

Custas pelo recorrente, com a taxa de justica de 4 UC’s e o igual
montante da remuneracdo nos termos do artigo 410° n° 4° do Cédigo de

Processo Penal.

Macau, RAE, aos 24 de Outubro de 2013
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Choi Mou Pan
(Relator)

Lai Kin Hong
(Primeiro Juiz-Adjunto)

Jodo Augusto Gongalves Gil de Oliveira
(Segundo Juiz-Adjunto)
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