Processo n° 745/2013
(Autos de recurso civil e laboral)

Data: 13/Fevereiro/2014

Assunto: Notificagcdo Judicial Awvulsa

SUMARIO

- N&o interessa, para o decisor do processo de
notificacdo avulsa, saber se o requerente da notificacéo
avulsa serd titular efectivo do direito alegado, basta
averiguar, em abstracto, se o mesmo é titular de algum
direito invocado, caso em que deve mandar proceder-se a
notificacdo pretendida.

- Sendo senhorio do imével arrendado, tem direito
de denunciar o contrato de arrendamento, e se ndo havendo
qualquer irregularidade formal, a notificacdo Jjudicial

avulsa deve ser admitida.

O Relator,

Tong Hio Fong
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Processo n° 745/2013
(Autos de recurso civil e laboral)

Data: 13/Fevereiro/2014

Recorrente:
- A

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instédncia da RAEM:

I) RELATORIO

A (doravante designada por requerente),
inconformada com a decisdo do Presidente dos Tribunais de
Primeira Instdncia que indeferiu o pedido de notificacgéo
judicial avulsa de B e sua esposa C (doravante designados
por requeridos), vem interpor o presente recurso
ordindrio, em cujas alegacdes formulou as seguintes
conclusdes:
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ITI) FUNDAMENTOS DE FACTO E DE DIREITO

A matéria pertinente para a decisdo do presente
recurso é o seguinte:

A requerente é autora numa acgdo de despejo a
correr seus termos processuais no Tribunal Judicial de
Base da RAEM, intentada em 2003, nela vem descrevendo que
a requerente celebrou com os requeridos um contrato de
arrendamento com efeitos a partir de 1 de Setembro de
1999, entretanto pretendia aquela despejar os réus com
fundamento na falta de pagamento de rendas, mas até a
presente data os requeridos ainda ndo desocuparam O
arrendado, nao obstante as diversas notificacdes
efectuadas pela requerente neste sentido.

A requerente pretende reaver o arrendado antes do
dia 31 de Agosto de 2014.

A 30 de Outubro de 2013, a requerente requereu a
notificacdo avulsa dos requeridos Jjunto do Tribunal
Judicial de Base, pedindo para os informar que o contrato
de arrendamento néao iria ser renovado, devendo o
arrendado ser restituido antes de 31 de Agosto de 2014,
sob pena de os requeridos ficarem responsabilizados pelos
danos causados a requerente, e que o valor do locado era

de HK$9.000,00.

E perante a matéria de facto acima descrita que
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se vai conhecer do recurso, tendo em conta as respectivas
conclusdes que delimitam o seu ambito.
Prevé-se no artigo 589°, n°® 3 do Cbébdigo de

A\Y

Processo Civil de Macau, nas conclusbes da alegacdo,
pode o recorrente restringir, expressa ou tacitamente, o
objecto inicial do recurso”.

Com fundamento nesta norma tem-se entendido que
se o recorrente ndo leva as conclusdes da alegacdo uma
questdo que tenha versado na alegacdo, o tribunal de
recurso ndo deve conhecer da mesma, por se entender que o
recorrente restringiu tacitamente o objecto do recurso.l

A questao colocada nos presentes autos
recursdérios & saber se deve ser admitida a notificacéao
judicial avulsa segundo entende a requerente, ou se deve
manter a decisdo recorrida, no sentido de que o pedido de
notificacdo avulsa tinha a ver com o objecto da accdo de
despejo a correr termos naquele Tribunal, e estando o
pedido inserido no ambito daquele objecto, a notificacéo
judicial avulsa era para ser indeferida.

Vejamos.

A notificacdo judicial avulsa é um meio que serve
para, através do tribunal, dar conhecimento a alguém de

um acto ou facto num caso em gque ndo existe accéo

! Viriato Manuel Pinheiro de Lima, in Manual de Direito Processual Civil, CFJJ, 2005, pagina 663
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pendente.2

Trata-se de uma diligéncia auténoma gque nada tem
a ver com qualquer processo pendente, através da qual é
transmitida uma declaracdo de vontade ou de ciéncia ao
destinatéario.’

Distingue-se das demais notificagdes relativas a
processo pendente na medida em que estas consistem em
actos processuals praticados em accdo Jjudicial em curso,
tal como notificacdo de uma testemunha, parte ou perito
para prestar o depoimento, notificagdo das partes dum
despacho judicial, etc.

H& quem designa a notificacdo relativa a processo
pendente como acto-meio, porque serve de instrumento ou
de meio num processo cujo fim nada tem a ver com O
objectivo directo da notificacdo, mas sim destinado a
resolver, ao fim e ao cabo, um litigio surgido entre duas
partes; enquanto a notificacdo avulsa como acto-fim,
sendo esta o proéprio fim ou o prdéprio objectivo do
processo."

De acordo com o0s elementos carreados aos autos,
verifica-se que ndo obstante ter a requerente intentado
anteriormente uma accdo de despejo contra os requeridos a

qual ainda se encontra pendente no TJB, a verdade é que

2 Galvéo Telles, in Direito de ObrigagBes, 52edicdo, pagina 218
3 José Lebre de Freitas, Jodo Redinha e Rui Pinto, in Cadigo de Processo Civil Anotado, Volume |, pagina 459
4 José Alberto dos Reis, in Comentario ao Cadigo de Processo Civil, Vol I, 22edicdo, pagina 238
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ndo se exclui a possibilidade de a referida accédo vir a
ser julgada improcedente, dai gque a actuacdo da aqui
requerente é totalmente compreensivel, visto que com isso
permitia a senhoria exercer o direito de denuncia
previsto na lei, de modo a evitar, em 31 de Agosto de
2014, nova renovacgdo do contrato por periodos sucessivos.

Por outras palavras, se porventura aquela accao
de despejo intentada em 2003 wvenha a ser Jjulgada
improcedente, caso ndo deixasse ela exercer agora O
direito de denuncia, a requerente teria que aguardar pelo
menos mais uma renovagdo sucessiva do contrato, o gque néo
fazia sentido, uma vez que o direito de denunciar o
contrato de arrendamento estd plenamente garantido por
lei.

Por outro lado, mesmo em termos processuais,
trata-se de dois procedimentos completamente diferentes,
isto &, a accdo de despejo segue os termos do processo
sumario ou ordinario conforme o caso, nele sdo praticados
diversos actos processuais de natureza diferente;
enquanto o processo de notificacdo judicial avulsa tem
uma tramitacédo proéopria bastante simples, composto
exclusivamente por actos de notificacéo.

N&do interessa, para o decisor do processo de
notificacdo avulsa, saber se o requerente da notificacéo

avulsa serd titular efectivo do direito alegado, basta
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averiguar, em abstracto, se o mesmo é titular de algum
direito invocado, caso em que deve mandar proceder-se a
notificacdo pretendida.

Finalmente, embora as partes sejam as mesmas na
accdo de despejo e no procedimento de notificacéo
judicial avulsa, mas por serem diferentes os pedidos
peticionados naqueles dois processos, entendemos que néo
h4d razdo para indeferir a notificacdo pretendida, se
outro vicio formal n&o se verificar.

Cita-se, em termos de direito comparado, o)
Acdérddo da Relacdo de Lisboa, no Processo n° 7196/2005-2,
de 29/9/2005, in dgsi, em que se refere que “A
notificacdo  judicial avulsa €& um procedimento que
pressupbe uma apreciacdo prévia sobre a existéncia em
abstracto do direito que o Requerente se arroga € O
consequente dever que a leil impde ao Requerido
(Notificando) . E a constatacdo da inexisténcia do
direito/dever que impde, além do mais, o seu eventual
indeferimento, podendo esse indeferimento ocorrer,
também, no caso de irregularidades formais, v.g., se for
requerida wuma notificacdo judicial avulsa através de
editais.”

No vertente caso, atento o direito da requerente,
como senhoria, de denunciar o contrato de arrendamento, e

ndo se descortina qualquer irregularidade formal, salvo o
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devido respeito por melhor opinido, entendemos dque a

notificacdo judicial avulsa deve ser admitida.

* x %

III) DECISAO

Face ao exposto, acordam em conceder provimento
ao recurso, revogando a decisdo recorrida e admitindo a
notificacdo judicial avulsa apresentada pela requerente.
Sem custas.
Registe e notifique.
* Kk K
Macau, 13 de Fevereiro de 2014
Tong Hio Fong
Lai Kin Hong

Joao A. G. Gil de Oliveira
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