Processo n.212/2014 Data do acérdao: 2014-3-13

(Autos em recurso penal)

Assuntos:
—reincidéncia
—art.269.9 n.°1, do Codigo Penal

SUMARIO

Para a verificacdo da reincidéncia nos termos do art.°69.° n.°1, do
Codigo Penal, ndo basta considerar apenas os elementos constantes do
registo criminal do arguido, ou seja, meramente as condenagdes anteriores,
antes sdo necessarios factos concretos capazes de suportar 0 juizo de
insuficiéncia de adverténcia contra o crime através das condenagOes

anteriores.

O relator,

Chan Kuong Seng
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Processo n.©12/2014
(Autos de recurso penal)

Arguido recorrente: A (XXX)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIA O ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

| - RELATO RIO

Inconformado com o acordéo proferido a fls. 278 a 286v dos autos de
Processo Comum Colectivo n.° CR3-13-0068-PCC do 3.° Juizo Criminal
do Tribunal Judicial de Base na parte em que se decidiu condena-lo como
delinguente reincidente na pratica do crime de trafico de menor gravidade,
veio 0 1.9 arguido desse processo chamado A, at ja melhor identificado,
recorrer para este Tribunal de Segunda Insténcia (TSI), imputando aquele
Tribunal a errada consideracdo dele como reincidente no cometimento do
dito delito, ao arrepio do n.°1 do art.° 69.°do Cddigo Penal (CP), para
pedir que esse seu crime fosse punido na pena mais proxima do minimo
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legal, sem ser ele qualificado como reincidente (cfr. com mais detalhes, o
teor da motivacdo de recurso, apresentada a fls. 310 a 321 dos presentes
autos correspondentes).

Aos recursos respondeu (a fls. 329 a 332v dos autos) a Digna Delegada
do Procurador junto do Tribunal recorrido, no sentido de improcedéncia da
argumentacao do recorrente.

Subidos os autos, emitiu a Digna Procuradora-Adjunta parecer (a fls.
352 a 353v), pugnando pelo provimento do recurso na parte respeitante a
rogada revogacao da condenacao do recorrente como reincidente, apesar de
opinar pela manutencdo das penas deste arguido, mesmo depois de
revogada a sua condenacdo como reincidente.

Feito o0 exame preliminar e corridos os vistos, cumpre decidir.

Il - FUNDAMENTACA O FACTICA

Do exame dos autos, sabe-se o seguinte, com pertinéncia a solucdo do
recurso:

1. O recorrente encontra-se condenado no acérdéo recorrido, pela
autoria material de um crime, consumado de modo reincidente, de trafico
de menor gravidade, p. e p. pelo art.° 11.°6 n°1, alinea 1), da Lei n.°
17/2009, de 10 de Agosto, na pena de um ano e cinco meses de priséo, e de
um crime de consumo ilicito de estupefacientes, p. e p. pelo art.°14.°da
mesma Lei, na pena de dois meses de prisdo, e, em cimulo juridico dessas
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duas penas, finalmente na pena Unica de um ano e seis meses de prisdo
efectiva.

2. Da factualidade descrita como provada no acord&@o recorrido, ndo
constam quaisquer factos concretos capazes de suportar o0 juizo de
insuficiéncia de adverténcia contra o crime atraves das condenagdes

anteriores.

3. Na fundamentacdo factica do mesmo acérddo, constam
detalhadamente cinco condenacdes anteriores do recorrente (ja transitadas
em julgado) por crimes dolosos (dois roubos, um furto e dois furtos
qualificados) em penas de prisdo efectivas superiores a seis meses, todas ja
cumpridas.

4. E segundo a mesma fundamentacgéo factica: o recorrente negou a
prética do trafico de estupefacientes, e declarou estar desempregado, com
um filho a seu cargo, e com o 3.2ano do curso secundario como nivel de

instrucéo.

5. Da fundamentacdo juriica do acorddo recorrido, constam as
seguintes consideracdes (escritas originalmente em chinés nos 6.°e 7.°
paragrafos da pagina 11 do mesmo texto, a fl. 283) para sustentar a deciséo
de condenacdo do recorrente como reincidente na pratica do crime de
trafico de menor gravidade:

— “de acordo com a matéria de facto provada, o 1.° arguido cometeu
crimes por varias vezes e foi por isso condenado em penas de prisdo
superiores a seis meses. [...]. Vé-se, com base nos factos delinquentes do 1.°©

arguido, as condenacdes anteriores ndo serviram de suficiente adverténcia
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para 0 1.°arguido contra o cometimento de novo crime, pelo que ha que
censura-lo, punindo-o como reincidente”;

— “Nestes termos, o 1.°© arguido, ao cometer o crime de producdo e
tréfico de estupefacientes de menor gravidade, € reincidente, sendo este
crime punivel com o minimo legal da moldura penal previsto no art.°70.°do

Caodigo Penal”.

111 - FUNDAMENTACA O JURIDICA

De antemdo, é de notar que mesmo em processo penal, e com excepcao
da matéria de conhecimento oficioso, ao tribunal de recurso cumpre
resolver sO as questdes material e concretamente alegadas na motivacéo do
recurso e ao mesmo tempo devidamente delimitadas nas conclusbes da
mesma, e ja ndo responder a toda e qualquer razdo aduzida pela parte
recorrente para sustentar a procedéncia das suas questdes colocadas (nesse
sentido, cfr., de entre muitos outros, os acérdéos do TSI, de 7 de Dezembro
de 2000 no Processo n.° 130/2000, de 3 de Maio de 2001 no Processo n.°
18/2001, e de 17 de Maio de 2001 no Processo n.° 63/2001).

Nesses paréametros, vé-se que 0 recorrente pretendeu afastar a sua
condenacdo como delinquente reincidente na pratica do crime de trafico de
menor gravidade.

Tem razéo o recorrente, porquanto é inteiramente aplicavel a situacéo
processual factica do caso dos autos (e ja referenciada na parte Il do
presente aresto) o entendimento juridico veiculado, ante semelhante
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factualidade provada, no douto Acérd&o do Venerando Tribunal de U Itima
Insténcia de 2 de Junho de 2010 do Processo n.©18/2010, segundo o qual
para a verificagdo da reincidéncia, ndo basta considerar apenas 0s
elementos constantes do registo criminal do arguido, ou seja, meramente
as condenacdes anteriores, antes sdo necessarios factos concretos capazes
de suportar o juizo de insuficiéncia de adverténcia contra o crime atraves
das condenac0es anteriores.

Havendo que decair assim a condenacdo do recorrente como
reincidente na perpetracédo do crime de trafico de menor gravidade, cumpre
ver qual a pena concreta a achar para este delito, dentro da respectiva
moldura normal de um a cinco anos de prisdo, prevista inicialmente no art.©
11.9 n.°1, alinea 1), da Lei n.°17/20009.

Pois bem, ante os elementos pertinentes acima referidos na parte 11 do
presente acérddo, é de verificar que sendo o recorrente um delinquente ja
ndo primario, mas com varios antecedentes criminais, e havendo muito
prementes necessidades de prevencdo geral do crime de trafico de
estupefacientes, mesmo que se trate de trafico de menor gravidade, uma
dose de um ano e cinco meses de prisdo para o crime de trafico de menor
gravidade cometido nesta vez ja ndo € nada de excessiva aos padrdes da
medida da pena plasmados nos art.”* 40.5n.* 1 e 2, € 65.n. 1 e 2, do CP,
de maneira que devera ser mantida a pena de prisdo ja fixada no acordéo
recorrido para este crime, embora com base em fundamentacdo algo
deversa da sustentada pelo Tribunal recorrido.

Com o0 que acaba por improceder o pedido de reducdo da pena do
crime de trafico de menor gravidade.
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IV - DECISAO

Dest’arte, acordam em julgar parcialmente procedente o recurso,
revogando a decisdo recorrida na parte em que se condenou o recorrente A
como delinquente reincidente na préatica do crime de trafico de menor
gravidade, sendo intocadas, porém, as penas parcelares e unica af ja
aplicadas ao mesmo arguido.

Pagara o recorrente a metade das custas do seu recurso e duas UC de
taxas de justica.

Fixam em duas mil e quinhentas patacas os honorérios a favor da Ex.™
Defensora Oficiosa do recorrente, devendo este pagar a metade desta
guantia, enquanto a outra metade ficara suportada pelo Gabinete do
Presidente do Tribunal de U Itima Instancia.

Macau, 13 de Margo de 2014.

Chan Kuong Seng
(Relator)

Choi Mou Pan
(Segundo Juiz-Adjunto)

Tam Hio Wa
(Primeira Juiza-Adjunta) (Com a declaracdo de voto por entender que decaida a condenacdo do
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recorrente como reincidente, deveria ser a pena de priso condenada reduzida por um més de pris&o.)
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