Processo n® 303/2004 Data: 02.12.2004

Assuntos: Contrato de mutuo.

Titulo executivo.

SUMARIO

1. As exigéncias da Lei quanto a formagao do titulo executivo
destina-se a estabelecer a garantia (ou a dar a seguranga) de que
onde estd um titulo executivo estd, ao mesmo tempo, um direito de
crédito, criando-se assim ao respectivo credor o poder de
promover a acgao executiva sem necessidade de ver o seu direito

judicialmente declarado através de uma (prévia) accao declarativa.

Dai que o titulo executivo tenha de satisfazer a uma certa forma e
ter um determinado contetdo, necessario sendo que o titulo esteja
em condic¢oes de certificar a existéncia de uma obrigacao que entre
as partes se constituiu e formou, pelo que, do ponto de vista do
conteado, o titulo executivo deve representar um facto juridico
constitutivo de um crédito, afastando-se com o0 mesmo a
necessidade de alegar as razoes ou causas do direito exequendo,
(basta pois invocar o titulo e a possibilidade de dele dispor, isto é,

ter legitimidade para pedir com base no invocado titulo).
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2. Um pedido de empréstimo a um Banco subscrito e assinado por
um particular seu cliente e com posterior autorizacao do dito
Banco, nao constitui documento que importe a “constituicao ou
reconhecimento de obrigacoes” a que se refere o art® 677¢, al. c) do
CPCM, ja que o mutudrio apenas subscreveu a “proposta de

empréstimo”, estando alheio ao posteriormente processado.

O relator,

José Maria Dias Azedo
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Processo n? 303/2004

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatério

1. “BANCO NACIONAL ULTRAMARINO, S.A.”, intentou contra
(A), a presente Accao EXECUTIVA PARA PAGAMENTO DE
QUANTIA CERTA, a fim de se fazer pagar do montante de
MOP$53.169,05; (cfr. fls. 2 a 5).

Juntou documentos; (cft., fls. 6 a 9-v).

Conclusos os autos a Mm?® Juiz “a quo”, proferiu esta Magistrada a
decisdo seguinte:

“Nos termos do art’ 677° c), do CPC, a execugdo apenas podem
servir de base os documentos particulares, assinados pelo devedor, que
importem constitui¢do ou reconhecimento de obrigagoes pecunidrias ...

Para os efeitos da presente execugcdo, o exequente juntou o

documento de fls. 6 de cujo teor se infere que se trata de um formuldrio
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preenchido e assinado pelo executado a fim obter um empréstimo tendo
posteriormente tal pedido sido autorizado pelo exequente.

Ora, do exposto retira-se que o primeiro documento ndo pode ser
qualificado como documento que importe a constituicio de uma
obrigacdo pecuniaria visto que quando o executado apos a sua
assinatura estava a praticar apenas um acto preliminar a constituicdo
desta obrigacgdo.

Apesar de se poder configurar o acto de autorizagdo do exequente
como um acto de aceita¢do com o qual fica estabelecida a relacdo de
empréstimo, o certo é que, nesta fase da perfeicdo do contrato, o
executado ndo apos qualquer assinatura para os efeitos do art® 677°, c),
do C PC.

Ou seja, o que se afigura necessdrio é a apresentacdo de um
documento donde consta a constitui¢do de uma obrigagcdo por parte do
executado, constitui¢do esta sancionada (posteriormente) pelo executado
mediante assinatura no documento.

Pelo exposto, indefiro liminarmente a presente execu¢do por falta
de titulo.

Custas pelo exequente.

Notifique.

(...) 75 (cfr., fls. 12).

Nao se conformando com o assim decidido, o exequente recorreu e
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alegou para, em sintese, concluir nos termos seguintes:

(954

1.

1.

111.

.

Vi.

O presente recurso vem interposto do despacho de
indeferimento liminar por falta de titulo executivo, proferido
a fls. 12 dos autos de ac¢do executiva supra identificados,
Efectivamente, em 27/3/2003, o recorrente intentou uma
acg¢do executiva para pagamento de quantia certa sob a
forma ordinaria contra (A), pedindo o pagamento de
MOP53.169,05 a titulo de capital, juros, imposto de selo,
custas e condigna procuradoria (cfr. fls. 2 a 7);

Essa execugdo ordinaria foi instruida com um contrato de
mutuo oneroso celebrado entre as partes e uma nota de
crédito (cfr. fls. 6 e 7);

A referida execugdo foi indeferida liminarmente porque se
entendeu que o doc. n° 1, constante de fls. 6, junto pelo ora
recorrente, se tratava de um mero formulario preenchido e
assinado pelo executado, com vista a obtencdo de um
empreéstimo,

Ndo podendo por isso ser qualificado como um documento
que importe a (constituicdo de uma obrigagcdo pecuniaria
visto que, quando o executado apos a sua assinatura, estava
apenas a praticar um acto preliminar a constituicdo dessa
obrigagdo;

Ou seja, o executado ndo teria aposto qualquer assinatura

para os efeitos da alinea c) do artigo 677°do C PC;
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Vil.

VIII.

Ix.

XI.

Proc. 303/2004

Por isso era necessdria a apresenta¢do de um documento
donde constasse a constituicdo de uma obrigagdo por parte
do executado, constitui¢do esta sancionada (posteriormente)
pelo executado mediante assinatura no documento;

Assim, parece resultar do referido indeferimento liminar que
estamos apenas perante uma mera proposta para a
contraccdo de um mutuo,

Ora, da leitura atenta dos termos do doc. n° (fls. 6 dos autos),
conjugados com o doc. n° 2 (fls. 7 dos autos), é possivel
formular-se conclusdo diferente;

O executado, ao preencher o referido doc. n° 1, solicitou a
concessdo de um empréstimo, ndo o tendo feito de uma
forma vaga ou genérica, mas consciente do pedido concreto
e preciso que dirigiu ao BNU, ora recorrente: ..."empréstimo
de Patacas $35.000,00, amortizavel em 24 meses, prestacoes
mensais, iguais e sucessivas, vencendo-se a primeira em
Junho de 1992. Para amortizacdo e liquidag¢do do valor
deste empréstimo e juros correspondentes, autorizo seja
debitada mensalmente a minha conta N° 003525295 211
5... ..obrigando-me desde ja a liquidar integralmente o
empreéstimo ora solicitado e juros correspondentes...(cfr. fls.
6);

Resulta inquestiondvel do teor desse doc. n° I que este

representa uma prévia submissdo do executado as condigoes
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XII.

X111

XIv.

XV.

XVi.

XVIl.

XVIil.

que o BNU, destinatdrio da referida proposta, viesse a fixar!
BNU que, depois de apreciada a proposta formulada pelo
executado, veio a mesma a aprovar esta na l'ntegra;

Ou seja, a essa proposta do executado seguiu-se a
correspondente aceitacdo do BNU, decorrente do encontro
de duas declaracoes de vontade, perfeitamente
harmonizaveis entre si;

Aceitagcdo do BNU que encerrou o acordo vinculativo visado
das partes, dando lugar a formagdo do respectivo contrato
de mutuo entre o executado e o BNU, ora recorrente;

Esse acordo celebrado entre o executado e o BNU integra
um contrato de mutuo oneroso, isto é, o contrato pelo qual o
mutuante emprestou ao mutuario dinheiro, ficando este
obrigado a restituir outro tanto,

Para cuja perfeicdo se exige a entrega efectiva do respectivo
objecto (datio rei), o que se verificou mediante o depdsito de
MOP35.000,00 na conta bancdria do referido executado
(vide doc. 2, constante de fls. 7 dos autos);

Assim, foi celebrado um contrato de mutuo oneroso que
releva sobremaneira para o que aqui se decide,
nomeadamente nos termos da al. c) do artigo 677°do C PC.
Uma vez que no referido indeferimento liminar consta que ...

"o executado ndo apds qualquer assinatura para os efeitos

do art®677° c) do CPC.";
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XIX.

XX.

XXI.

XXII.

XXIi1.

XXIV.

Proc. 303/2004

Dispoe o art® 677° do Cod. Proc. Civil, na sua alinea c), que
sdo titulos executivos "os documentos particulares,
assinados pelo devedor, que importem constitui¢do ou
reconhecimento de obrigagdes pecuniarias, cujo montante

o

seja determinado ou determindvel nos termos do art
689°..";

Salvo melhor entendimento, a exequibilidade do titulo
depende da verificagdo de determinadas caracteristicas,
designadamente: a certeza, a exigibilidade e a liquidez da
obrigacgdo;

Para apurar da exequibilidade dos documentos dados a
execugdo, ha que aferir se nos mesmos se verificam os supra
referidos elementos;

Como melhor se comprova pelo doc. n° 1 junto com o r. i., o
ora executado assumiu a obrigagdo de pagar ao BNU o
empréstimo, tendo-o, inclusive, autorizado a debitar
mensalmente a sua conta bancdria, para pagamento das
prestacoes de reembolso do empréstimo;

Do mesmo doc. n° 1 resulta que o empréstimo foi
efectivamente concedido pelo recorrente, bem como que ao
mesmo foi fixada a taxa de juros de 9,5% ao ano,

Como melhor consta da nota de crédito junta com o r. i.

como doc. n° 2, na sequéncia do pedido de empréstimo, bem

como da sua autorizagcdo, o BNU, em 29/05/1992, procedeu
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ao deposito na conta titulada pelo executado da quantia
mutuada, i.e., MOP35.000,00;

xxv. Da conjugacdo destes dois documentos, resulta a prova
inequivoca de que o BNU concedeu a (4), ora executado, um
empréstimo na quantia de MOP35.000,00, quantia que este
se comprometeu a reembolsar ao recorrente no prazo de
dois anos, mediante 24 prestacoes mensais.

xxvi. bem como, que o mesmo executado se obrigou a pagar, sobre
o capital mutuado, juros d taxa anual de 9,5%;

xxvii. Tendo o executado deixado de efectuar as prestagoes de
reembolso do empréstimo na data a que se havia obrigado,
venceram-se, nos termos do artigo 770° do Cddigo Civil,
todas as demais,

xxviii. Neste quadro, pensa-se, ndo poderem restar duvidas que a
divida ja se venceu sendo, como tal exegivel;

xxix. Como melhor consta do doc. n° I, junto com o r. i., a
obrigacdo assumida pelo executado é uma obrigagdo
pecuniaria;

xxx. Estando ja provada a existéncia da obriga¢do, confessou o
ora recorrente, no artigo 9°do r. i. que o executado deixou
de pagar a quantia de MOP26.854,71.

xxxi. Quantia sobre a qual, nos termos do acordado, se vencem
juros,

xxxii. De acordo com o preceituado no artigo 689° do Codigo de
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Processo Civil, se a obrigacdo for iliquida e a liquida¢do
depender de simples calculo aritmético — in casu, a
contabilizagdo dos juros que se venceram desde a data da
interpelagdo até a data da propositura da ac¢do — cabe ao
BNU, ora recorrente, no requerimento inicial da execug¢do,
fixar o quantitativo a pagar,

xxxiii. O que este fez, como melhor consta do artigo 9°do r. i. (cfr.
fls. 3 e 4 dos autos),

xxxiv. Pelo exposto, e salvo melhor entendimento, afigura-se ao
recorrente que o documento junto com o r. i. como n° I,
constitui um verdadeiro titulo executivo para os efeitos do
disposto na alinea c) do art’ 677° do Cddigo de Processo
Civil;

xxxv. Sendo inquestionavel que consta da redac¢do do documento
junto como n° 1, que o ora Executado declarou
expressamente que "Para amortizagdo e liquida¢do do valor
deste empréstimo e juros correspondentes autorizo seja
debitada mensalmente a minha conta n° 0035xxxxxx11 5”;

xxxvi. Pelo que, o contrato de mutuo, quando assinado pelo

mutudrio e que refira a quantia mutuada constitui um-
titulo executivo,

xxxvii. Porque, um escrito particular inominado, donde conste uma

obrigacdo de pagamento, assinado pelo devedor, é um

titulo executivo;
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xxxviii. E, na verdade, bem se entende que assim seja, pois a

inten¢do do legislador ndo foi outra que ndo a de

generalizar a exequibilidade dos documentos particulares,

xxxix. O Recorrente reclamou também o pagamento dos juros de

xl.

xli.

xlii.

xliii.

mora vencidos ds sucessivas taxas legais,

bem como o respectivo imposto de selo que sobre os
mesmos incide, tudo nos termos dos artigos 793° n° 2 e
552° ambos do Codigo Civil, conjugados com o artigo 1°
da Portaria n° 330/95/M, de 26 de Dezembro, e, apos 1 de
Abril de 2002, com a Ordem Executiva n° 9/2002 e artigo
38°da Tabela Geral do Imposto do Selo,

o que, em devido tempo, foi acordado com o executado — cfr.
doc. n° 1, constante de fls. 6 dos autos,

Pelo que, deveria o doc. n° 1 junto com o r. i., constante de
fls. 6 dos autos, ter sido considerado como um contrato de
mutuo, celebrado entre o executado e o recorrente,
constituindo assim uma obrigagdo pecunidaria entre as
partes, e, como tal, ser aceite como titulo executivo porque
reune as caracteristicas previstas na alinea c) do artigo
677°do Codigo de Processo Civil.

Em conclusdo, o referido despacho de indeferimento
liminar por falta de titulo, constante de fls. 12 dos

presentes autos, violou o disposto na alinea c) do artigo

677°do Codigo de Processo Civil.”’; (cft., fls. 24 a 40).
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Adequadamente processados os autos e sem que fosse apresentada
resposta ao recurso interposto, veio o mesmo a apreciacao e decisao deste

T.S.I..

Lavrado despacho preliminar, colhidos os vistos legais e nada

obstando, cumpre conhecer.

Fundamentacao

2. Estd em causa saber se correcta foi a decisdo de indeferimento
liminar pela Mm® Juiz proferida e onde se entendeu que a presente

execugao carecia de titulo.

Como ¢ sabido, o titulo executivo ¢ o pressuposto processual
necessario e suficiente da ac¢do executiva, com base no qual se fixa o fim
e os limites desta; (cft., v.g., os Acs. deste T.S.I. de 27.09.2001, Proc. n°
148/2001 e de 23.05.2002, Proc. n° 13/2003).

Nos termos do (invocado) art® 677° do C.P.C.M.:
“A execucdo apenas podem servir de base:

a) Assentencas condenatdrias;

b) Os documentos exarados ou autenticados por notdrio que
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importem  constifuicdo  ou reconhecimento de qualquer
obrigacdo;

c) Os documentos particulares, assinados pelo devedor, que
importem  constituicdo ou reconhecimento de obrigacdes
pecunidrias, cujo montante seja determinado ou determindvel nos
termos do artigo 689.°, ou de obrigacdo de enfrega de coisas
moveis ou de prestacdo de facto;

d) Os documentos a que, por disposicdo especial, seja atribuida

forca executiva. ”

Com base no assim estatuido, legitimo parece-nos de concluir que
as exigéncias da Lei quanto a formacgao do titulo destina-se a estabelecer
a garantia (ou a dar a seguranga) de que onde esta um titulo executivo
esta, ao mesmo tempo, um direito de crédito, criando-se assim ao
respectivo credor o poder de promover a accdo executiva sem
necessidade de ver o seu direito judicialmente declarado através de uma

(prévia) ac¢do declarativa.

Dai que o titulo executivo tenha de satisfazer a uma certa forma e
ter um determinado contetido, necessario sendo que o titulo esteja em
condicdes de certificar a existéncia de uma obrigacdo que entre as partes
se constituiu e formou, pelo que, do ponto de vista do contetido, o titulo
executivo deve representar um facto juridico constitutivo de um crédito,
afastando-se com o mesmo a necessidade de alegar as razdes ou causas

do direito exequendo, (basta pois invocar o titulo e a possibilidade de
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dele dispor, isto ¢, ter legitimidade para pedir com base no invocado

titulo).

No caso dos presentes autos, alegou — em sintese — o exequente ora
recorrente, que celebrou com o executado um contrato que apelidou de
“muatuo”, que entregou aquele a quantia mutuada, e que este apenas
procedeu ao pagamento de 9 das 24 prestagcdes acordadas, pelo que, nao
respeitando o requerido o compromisso assumido, em consequéncia da
falta de pagamento atempado da 10* prestacdo, vencidas ficaram as
restantes 15 ao mesmo cabendo ainda o pagamentos dos respectivos

juros.

Como titulo executivo, ofereceu duas publicas formas de dois
documentos.

Do primeiro — o Doc. n° 1 junto com a peticao inicial e que apelida
de “contrato de mutuo” — retira-se que o executado solicitou ao ora
recorrente um empréstimo no montante de MOP$35.000,00, amortizavel
em 24 prestacdes mensais, iguais € sucessivas, vencendo-se a primeira
em Junho de 1992, declarando ainda aquele que, “para amortizagdo e
liquidacao do valor deste empréstimo e juros correspondentes, autorizo
seja debitada mensalmente a minha conta n°® 0035252952115 que
mantenho neste Banco na qual sdo creditados os meus vencimentos, que
so alterarei apds quitacdo do B.N.U., (...), obrigando-me desde ja a

liquidar integralmente o empréstimo ora solicitado e juros
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correspondentes no caso de deixar de prestar servigo naquele entidade”

(P.S.P.).

Deste documento consta ainda a assinatura do referido executado e
o processado pelo Banco efectuado, nomeadamente, a autorizacdo da

concessao do referido empréstimo ocorrida alguns dias depois.

O segundo documento — Doc. n° 2 — consiste num expediente pelo
Banco enviado ao mesmo executado dando-se-lhe informacao que lhe
tinha sido concedido o referido empréstimo e que na sua conta n°
0035xxxxxx5, tinha-lhe sido creditado o montante de MOP$35.000,00
amortizavel em 24 prestacdes mensais de MOP$1.738,20 cada.

Serdo assim estes documentos “titulo executivo” bastante para,
sem uma prévia ac¢do declarativa, levar o ora recorrente por diante a sua
pretensdo de obter o pagamento da quantia de MOP$53.169,05 de que se

diz credor?

Como atras se deixou relatado, entendeu a Mm?® Juiz “a quo” que
“o primeiro documento ndo pode ser qualificado como documento que
importe a constitui¢do de uma obriga¢do pecunidria visto que quando o
executado apos a sua assinatura estava a praticar apenas um acto

preliminar a constitui¢do desta obrigagao’; (cfr. fls. 12).
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Por sua vez, € o recorrente de opinido que:

“xi. Resulta inquestiondavel do teor desse doc. n° 1 que este
representa uma prévia submissdo do executado as condigoes
que o BNU, destinatario da referida proposta, viesse a
fixar!”

xiii. Ou seja, a essa proposta do executado seguiu-se a
correspondente aceitacdo do BNU, decorrente do encontro
de duas declaracoes de vontade, perfeitamente
harmonizaveis entre si;

xiv. Aceita¢do do BNU que encerrou o acordo vinculativo visado

das partes, dando lugar a formagdo do respectivo contrato

de mutuo entre o executado e o BNU, ora recorrente.”

Admitindo-se que a matéria em causa possa comportar outro
entendimento — que se respeita — mostra-se-nos de confirmar a decisdo

recorrida.

Nao se nega que com a introducdo do C.P.C.M., “houve um
consideravel aumento dos titulos executivos”, (cft., “Nota de Abertura”
subscrita pelo Coordenador da Comissao de Revisao do C.P.C. ¢ inserta
na edi¢do da I.0.M.), porém, nao nos parece que os documentos (n° 1 e 2)
pelo ora recorrente juntos com a sua peticao inicial configuram um titulo

executivo para efeitos do art® 677°, al. ¢) do mesmo codigo.
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Vejamos.

Nos termos do art® 1070° do C.C.M., “Mutuo ¢ o contrato pelo qual
uma parte empresta a outra dinheiro ou outra coisa fungivel, ficando a

segunda obrigada a restituir outro tanto do mesmo genero e qualidade.”

A “entrega” do dinheiro ou outra coisa pelo mutuante ao mutuario,
constitui um elemento essencial da prdopria constituicdo do contrato, (ndo
constituindo um mero efeito do mesmo, mas antes um seu elemento
“constitutivo” ou “integrativo”), de forma a que sem a referida entrega,
adequado ndo ¢ falar-se em “mutuo”, sendo, assim, este, um contrato pela
doutrina apelidado de “contrato real quanto a sua constitui¢dao”, (“quoad

constitutionem” ou “ad essentiam”).

E, perante o assim exposto, facil parece-nos ser de se chegar a
conclusao que ja se deixou consignada quanto a improcedéncia do

presente recurso.
Na verdade, (¢ tal como o ora recorrente reconhece), o atras
referido “documento n° 1”, mais ndo ¢ do que uma “proposta de

empréstimo” subscrita pelo executado.

Com ele prova-se apenas que subscreveu o executado um “pedido”,

e ndo obstante ter ai declarado que se comprometia a amortizar o
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empréstimo em 24 prestagdes, etc. ..., nada se altera, sendo o mesmo
insuficiente para tdo s6 com ele se concluir que constituida ficou a sua

obrigac¢do, tal como se preceitua no referido art® 677°, al. ¢) do C.P.C.M..

Por sua vez, o “doc. n® 2” pelo ora recorrente dado a execucao,

também ndo inverte este estado de coisas.

O mesmo constitui um expediente atrds do qual se informou que

foi o montante peticionado creditado na conta bancaria do executado.

Todavia, hd que reconhecer que em relagdo a esta “fase” foi o
executado completamente alheio, e ndo sendo o contrato em causa um
113 ~ 99 ~

contrato de adesao”, ndo nos parece que com base nos documentos pelo
ora recorrente apresentados se possa considerar preenchidos os
pressupostos exigidos pelo comando do citado art® 677° do C.P.C.M.;
(alids, tal como em situacdo andloga decidiu ja este T.S.I. no Ac. de

29.04.2004, tirado no Proc. n° 35/2004).
Nesta conformidade, bem andou a Mm?® Juiz “a quo” ao considerar
que a presente execucdo carecia de titulo, nenhum reparo merecendo a

decisdo que proferiu.

Decisao
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3. Nos termos que se acaba de expor, em conferéncia, acordam

negar provimento ao recurso.

Custas pela recorrente.

Macau, aos 2 de Dezembro de 2004

José Maria Dias Azedo (Relator) — Chan Kuong Seng — Lai Kin
Hong
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