Processo n°142/2013

(Revisdo de Sentenca do Exterior)

Data: 3/Julho/2014

AsSsuNtos:

- Revisdo de Sentenca do Exterior

SUMARIO:

E de confirmar uma decis&o dos Tribunais de Hong Kong, na exacta
medida dos termos em que foi proferida a sentenca condenatéria do requerido,
tendo este sido condenado a pagar uma certa quantia a um casino de Macau, néo
obstante alegadamente ter sido declarado ali insolvente, se essa questdo n&o foi

suscitada na decisdo revidenda, decisdo essa anterior a declaracdo de

insolvéncia.

O Relator,

(Jodo Gil de Oliveira)
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Processo n.2142/2013

(Reviséo de Sentenca do Exterior)

Data : 3/Julho/2014

Requerente : A, S.A.

Requerido: B

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA
INSTANCIADAR.AE.M.:

| - RELATO RIO

A S.A., sociedade com sede em Macau, na Rua XXX, NAPE, Hotel
XXX, matriculada na Conservatéria do Registo Comercial de Macau sob o n.°©

XXXX (SO), vem requerer,
contra

B, XXX, também conhecido por XXX, portador do Bilhete de
Residente de Hong Kong n.® XXXXXXX(X), residente em Hong Kong RAE,
Flat XXX, XX/F, Block XX, Hong Kong XXX, XX XX Reservoir Road,
Repulse Bay, Hong Kong,

ACC A O DE REVISA O E CONFIRMAC A O DE SENTENC A DO
EXTERIOR

0 que faz nos termos e com os seguintes fundamentos:
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10
Por sentenca proferida pelo COURT OF FIRST INSTANCE OF THE HIGH COURT
da Regido Administrativa Especial de Hong Kong, em 12 de Fevereiro de 2010, na Acgéo n.°©
192 de 2009, foi condenado o Requerido ao pagamento de uma quantia certa a Requerente (cfr.
doc. 2 e 3 que se juntam aqui se ddo por integralmente reproduzidos para todos os efeitos
legais).
20
A sentenca foi proferida em 12 de Fevereiro de 2010 e ja transitou em julgado
segundo a Lei de Hong Kong pois, nédo foi objecto de qualquer recurso.
30
A Requerente é uma sociedade constituida em Macau (cfr. doc. 1).
40
O requerido tem residéncia em Hong Kong (cfr. Doc. 4).
50
Nos termos dessa Douta sentenca o Requerido foi condenado a pagar a Requerente
i) a quantia de HKD$28.941.637,00 (equivalente a MOP$29.809.886,11);
i) acrescida de juros vencidos, calculados a taxa anual de 18% desde 3 de Agosto
de 2008 até 12 de Fevereiro de 2010, que se liquidam em HKD$7.964.104,17 (equivalentes a

MOP$8.203.027,29);
iii) a que acrescem juros vencidos e a vencer desde 13 de Fevereiro de 2010 até

liquidacao da divida, a taxa de 8% ao ano (cfr. doc. 5).

6o
Como resulta da Sentenca a reconhecer, 0 montante procedente na Sentenca resulta
do incumprimento pelo Requerido do contrato de crédito celebrado entre Requerente e
Requerido em Outubro de 2006.
70
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Tendo sido provado e procedente esse incumprimento em processo semelhante ao
processo declarativo ordinério que existe na ordem juridica de Macau.
Em qualquer caso,
go
O Requerido foi devidamente citado, contestou a ac¢do e foi proferida sentenca,
tendo, a mesma, transitado em julgado sendo registada em 24 de Fevereiro de 2010.
9o
A referida sentenca ndo ofendeu disposicdes da ordem publica e decretou uma
condenagdo em pagamento de quantia certa definitiva em tudo equivalente e produzindo os
mesmos efeitos da lei de Macau.
100
A mencionada sentenca consta de documento cuja autenticidade e inteligéncia néo
deve haver davidas, provém de tribunal competente e ndo pode ser objecto de excepgdes.
11°
Esta, assim em condigdes de ser revista e confirmada por esse Venerando Tribunal,
atento o disposto no Art. 1199.%e seguintes do Cadigo de Processo Civil.
120
Deve, pois, ser revista e confirmada por esse Venerando Tribunal a referida deciséo

para produzir os seus efeitos em Macau.

Nestes termos, pede que seja revista e confirmada a deciséo proferida

pelo COURT OF FIRST INSTANCE OF THE HIGH COURT a fim de produzir

efeitos em Macau.

Citado o requerido, veio ele, desacompanhado de advogado, o0 que €
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inadmissivel, oferecer contestacdo, peca processual essa que por essa razéo foi

mandada desentranhar dos autos.

N&o se deixa de anotar, contudo, que mais do que uma contestacdo do
pedido em si, a pega por si escrita € uma explicacdo para a sua situacdo de
insolvente, ndo deixando de aludir a uma situacdo de eventual duplicacdo de
procedimento judicial, na medida em que alega que por essa razéo ndo deixou ja

de ser demandado e declarado insolvente.

Foram colhidos os vistos legais.

Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

O Tribunal é o competente internacionalmente, em razdo da matéria e
da hierarquia.

As partes sdo dotadas de personalidade e capacidade judiciaria,
dispondo de legitimidade ad causam.

Inexistem quaisquer outras excepc¢bes ou questdes prévias de que

cumpra conhecer.

111 - FACTOS

Nos autos vem certificado o seguinte:

Na Regido Administrativa Especial de Hong Kong, pelo Juizo de
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Primeira Instancia do Tribunal Superior de Justica, correu seus termos o
Processo n.©192 de 2009, aisendo proferida sentenca ja transitada nos seguintes

termos:

“HCA192/2009

Regiao Administrativa Especial de Hong Kong
Juizo de Primeira Instincia do Tribunal Superior de Justica

Processo n.’ 192 de 2009

A, S.A. Autora

B (XXX) Réu

Sentenca

Data: 12 de Fevereiro de 2010

Remetido para o registo em 24 de Fevereiro de 2010

XXX
Mandatario Judicial da Autora
XX/F, Prince’s Building, 10 Chater Road, Central, Hong Kong
Tel.: XXX
Fax: XXX
Ref. n.°: VWCL/NDH/4108XXX
(1578XXXX 1)
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HCA192/2009

Regido Administrativa Especial de Hong Kong
Juizo de Primeira Instdncia do Tribunal Superior de Justica

Processo n.° 192 de 2009

A, S.A. Autora
contra

B (XXX) Réu

Juiza do processo: Dr.“ XXX (XXX), audiéncia em sala interna
Data da audiéncia: 8 de Setembro de 2009

Data da sentenca: 12 de Fevereiro de 2010

Sentenca

1. Trata-se do pedido da sentenca sumaria formulado pela Autora.

Factos

2. Sem impugnag¢do contra os respectivos factos. Em suma, a Autora é a proprietdria
e exploradora dum Casino e Resort estabelecidos na Regido Administrativa Especial de Macau. O
Réu é o cliente do Casino.

3. Em Outubro de 2006, o Réu e a Autora celebraram um acordo de crédito (“o
referido acordo de crédito”) sem data, no qual a Autora consentiu realizar empréstimo, conforme
as clausulas e condigoes estipuladas no referido acordo, em forma de crédito concedido, ao Réu.

4. Nesta causa, as clausulas e condig¢oes do referido acordo de crédito sdo:

(1) Segundo a linha de crédito (se ja for concedida), antes de efectuar o levantamento do
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dinheiro, a Autora necessita de assinar a instru¢do de crédito de que consta o

montante a levantar.

(2) A partir da data da assinatura da instrugdo de crédito, o Réu tem de pagar os juros
calculados com a taxa anual de 18%, bem como os custos resultantes da reclamagdo
das dividas, incluindo os honorarios para os advogados e as custas judiciais.

(3) A linha de crédito, a quantia do empréstimo ou as clausulas da instrucdo de crédito
sdo reguladas exclusivamente por leis da R.A.E.M.

5. Em 3 de Agosto de 2008 ou por volta daquele dia, ao Réu foi concedido o crédito
no valor de HKD30.000.000,00 pela Autora para jogar no casino da mesma. Ao adquirir o aludido
crédito, o Réu assinou uma instrugdo de crédito que era vulgarmente designada por declaragdo de
divida.

6. O Réu pagou parte das dividas a Autora, cujo valor total era de
HKDI1.058.363,00. Em Agosto de 2008, o Réu emitiu a Autora um cheque no valor de
HKD28.941.637,00, mas este foi rejeitado na sua apresenta¢do a pagamento.

Reivindicagao

7. A Autora reivindicou perante o Réu sobre as dividas no valor de
HKD28.941.637,00, acrescidas de juros, a taxa anual de 18%, contados a partir de 3 de Agosto de
2008 até a data da sentenga, bem como os juros calculados, posteriormente, com a taxa fixada pela
sentenga. Fundamentou a Autora que a quantia em aprego, como empréstimo fornecido ao Réu em
conformidade com o acordo de crédito, era uma obriga¢do que tinha sido provada por meio da
assinatura da declarag¢do de divida pelo Réu. No presente pedido de sentenga sumdria, a Autora
ndo voltou a usar a declaragdo de divida como nota promissoria para continuar a apresentar uma
outra reivindica¢do que tinha sido apresentada antes.

Defesa
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8. O Réu fundamentou principalmente na sua defesa que o acordo de crédito em
causa era nulo e ndo era coactivamente executavel, visto que o n.° 2 do art.” 8° da Lei n.° 5/2004 da
RAEM. (“Lei n.° 5/2004 ) prevé que a Autora necessita de apresentar o exemplo ou a minuta do
acordo de crédito ao Governo da R.A.E.M. para efeitos de aprovagdo. Dado que assim ndo fez a
Autora, nos termos do art.’ 287° do Codigo Civil de Macau, o referido acordo de crédito é nulo.

9. A Autora respondeu que o n.° 2 do art.’ 8° da Lei n.° 5/2004 so regulava os
contratos de promotor e os de representagdo (definidos posteriormente), e ndo era aplicavel ao
referido acordo de crédito, ou seja, acordo estabelecido entre casino e jogadores.

Conten¢do

10. Assim sendo, a contengdo fundamental do presente pedido consiste na
interpreta¢do do n.° 2 do art.’ 8° da Lei n.° 5/2004. Nesta conformidade, ambas as partes
contrataram juristas para prestarem provas periciais em relagdo a legislagdo de Macau,
nomeadamente a interpretagdo do n.° 2 do art.” 8° da Lei n.° 5/2004. O Réu observa o parecer
juridico fornecido pelo Advogado de Macau, Dr. XXX e, por outro lado, a Autora observa os
pareceres fornecidos pelos dois Advogados de Macau, Dr. XXX e Dr. XXX.

A Lei n.°5/2004

11. A Lei n.° 5/2004 foi aprovada em 31 de Maio de 2004 e entrou em vigor em [ de
Julho de 2004. Antes do estabelecimento da aludida Lei, ndo se permitia em Macau a concessdo de
crédito para jogo, sendo esta criminalizada na altura. A Lei n.° 5/2004 tem a fungdo de
descriminalizar a concessdo de crédito para jogo em casino.

12. A Lei em apreco tem 18 artigos. Face ao presente pedido, é suficiente atender a 1°
a 8° artigos. A tradugdo das respectivas disposi¢coes para a versdo inglesa esta discriminada no
anexo desta sentenga.

13. O artigo 1° relata sobre o objecto daquela Lei, ou seja, regula a concessdo de
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crédito para jogo ou para aposta em casino em Macau. O artigo 2° define a concessdo de crédito
para jogo.

14. O artigo 3° define os concedentes de crédito, ou seja, as entidades que sdo
permitidas pela lei a conceder crédito para jogo. Nos termos do art.” 3°, n.° 1, estdo autorizadas a
conceder crédito para jogo as concessiondrias e subconcessionarias. A Autora é uma das trés
concessiondarias em Macau. Nos termos do art.’ 3° n.° 2, estdo, ainda, autorizados a conceder
crédito para jogo os promotores de jogo, mediante contrato a celebrar com a concessiondria ou
subconcessionaria. O n.° 6 do artigo 3° aponta claramente que apenas podem existir as seguintes
relagoes de concessdo de crédito: (i) Entre uma concessiondria ou subconcessiondria e um jogador
ou apostador; (ii) Entre um promotor de jogo e um jogador ou apostador, e (iii) Entre uma
concessiondaria ou subconcessiondria e um promotor de jogo. Entre a Autora e o Réu existe o
primeiro tipo de relagdo de concessao de crédito.

15. Nos termos do artigo 5° n.° 3, podem os promotores de jogo ou as sociedades
gestores de concessiondrias, em nome ou por conta dos concedentes de crédito, mediante
procuracdo ou contrato de representagdo, praticar actos juridicos ou celebrar contratos. Além
disso, o art.’ 5° proibe a transmissdo da qualidade dum concedente de crédito a terceiro.

16. O artigo 4° dispoe que o crédito concedido produz efeito de obrigacdes civis. Os
artigos 6° e 7° referem que os concedentes de crédito tém o dever de cooperagdo com o Governo de
Macau e devem observar as respectivas normas legais e regulamentares.

17. O artigo 8° esta epigrafado “Contratos”. O n.° I do art.” 8° aborda expressamente
as duas espécies de contratos. (i) Os contratos referidos no n.° 2 do artigo 3°, ou seja, contratos
celebrados entre promotores de jogo e concessiondria ou subconcessiondria (“Contratos de
promotor”); e (ii) Os contratos referidos no n.° 3 do artigo 5°, ou seja, procuragdo ou contratos de

representacdo (“Contratos de representacdo’) celebrados entre promotores de jogo ou sociedades
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gestores de concessiondrias e concessiondria ou subconcessiondria. O n.° 1 do artigo 8° prevé que
essas duas espécies de contratos estdo sujeitos a forma escrita e sdo celebrados em 3 exemplares
originais, sendo as assinaturas objecto de reconhecimento notarial presencial.
18. A presente causa esta directamente relacionada com o n.° 2 do artigo 8° em que se
trata da disposi¢do da aprovagdo do Governo, cuja redacgdo é a seguinte:
“As minutas dos contratos, dos seus documentos complementares e de quaisquer alteragoes
a esses instrumentos estdo sujeitas a aprovacdo do Governo, o qual pode determinar a
alteragdo de qualquer clausula das referidas minutas por razédes de legalidade ou de
interesse publico.”
19. Dispéem-se os n.% 3 e 4 do artigo 8° que um exemplar original dos contratos e os
seus documentos complementares sdo enviados pela concessiondria e subconcessiondria a
Direcgdo de Inspecgdo e Coordenagdo de Jogos (“DICJ”) apos a sua celebragdo, a par disso, deve
ainda ser enviada a DICJ qualquer altera¢do aos referidos instrumentos. Os n.%s 5 e 6 do artigo 8°
dizem respeito as declaragoes e clausulas da legisla¢do aplicavel e do foro que devem ser contidas
nos contratos. O n.° 7 do artigo 8° (o ultimo numero do artigo 8°) dispoe que sdo nulas as clausulas
dos contratos, dos seus documentos complementares, bem como das respectivas alteracoes que
sejam desconformes com as respectivas minutas aprovadas pelo Governo.
Provas periciais do Réu
20. O parecer juridico emitido pelo perito do Réu, Dr. XXX, defende
fundamentalmente que o n.° 2 e os restantes numeros (com a excepgdo do n.° 1) do artigo 8° sdo
aplicaveis aos contratos celebrados pelas partes referidas no n.° 6 do artigo 3°, incluindo contratos
celebrados entre concessionaria e jogador, tal como o referido acordo de crédito. O Dr. XXX
expds as seguintes razoes: 1° Embora o n.° 1 do artigo 8° refira expressamente sobre os contratos

de promotor e os de representacdo, ndo significa que os restantes numeros daquele artigo sdo
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limitados em tratar apenas das aludidas duas espécies de contratos; 2°. Ndo se encontra no n.°2 e
nos demais numeros do artigo 8° redac¢do que manifeste a restri¢do na aplicagdo dos aludidos
numeros aos contratos de promotor e aos de representagdo, 3°. O fim e o objecto da Lei n.° 5/2004
consistem em regular a concessdo de crédito geral para jogo ou para aposta, mas ndo em regular
meramente contratos referidos no n.° 1 do artigo 8° que ndo tém a ver com crédito. A Lei em
aprego abrange cinco tipos de relagoes contratuais: contratos de promotor referidos no n.° 2 do
artigo 3% contratos de representagdo referidos no n.° 3 do artigo 5° e, trés tipos de relagoes de
crédito referidos no n.° 6 do artigo 3° E irrazodvel excluir do ambito de aplicacdo dos n.% 2 a 7 do
artigo 8° os contratos de crédito celebrados entre as partes mencionadas no n.° 6 do artigo 3°. A
par disso, se excluir os aludidos contratos de crédito, causar-se-a prejuizo a capacidade da DICJ
na inspec¢do da actividade de concessdo de crédito, contrariando a intengdo fundamental e o
objecto da Lei em causa.

21. O Dr. XXX fundamentou o seu parecer com dois documentos da DICJ. O primeiro
é um certificado datado de 8 de Abril de 2009, cuja sua emissdo foi solicitada pelo advogado do
Réu. A tradugdo para a versdo inglesa da respectiva parte do certificado: “Certifica-se que, até a
presente data, ndo existe aprova¢do das minutas dos contratos ou dos seus documentos
complementares referidos no n.° 2 do artigo 8°da Lei n.° 5/2004 que regula a concessdo de crédito
para aposta em jogos de fortuna ou azar em casino na R.A.E.M., pelo que esta Direcgdo ndo pode
emitir a “Autora” o certificado da minuta do acordo de crédito aprovada pelo Governo da
RAEM.” O segundo é uma “Resposta” dada pela DICJ em 15 de Maio de 2009 a interpelagdo
escrita dum deputado da Assembleia Legislativa de Macau. A tradug¢do para a versdo inglesa do 8°
paragrafo da “Resposta”: “Todavia, os contratos de jogo ou acordos de crédito em casino sdao
celebrados em conformidade com o exemplo de contrato aprovado pelo Governo da R.A.E.M., caso

contrario serdo nulas as clausulas do referido contrato. Esta disposi¢do é também aplicavel aos
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documentos complementares do acordo de crédito. (Vide n.% 2 e 7 do artigo 8°) .

22. A luz do parecer do Dr. XXX, dos aludidos documentos revela-se que a DICJ
também defende que aos acordos de crédito é aplicavel o n.° 2 do artigo 8°, e, do papel
desempenhado pela DICJ no supervisionamento e na inspec¢do das actividades das
concessiondrias mostra-se que o ponto de vista e a interpretagdo da DICJ perante a Lei n.° 5/2004
(sobretudo o n.° 2 do art.” 8°) devem ter um valor relevante.

Provas periciais da Autora

23. Por outro lado, o perito da Autora entende que o artigo 8° inteiro so é aplicavel
as duas espécies de contratos mencionadas no n.° I do art.® 8° (contratos de promotor e contratos
de representacdo). O Dr. XXX defende que, com a auséncia da disposi¢do expressa em contrdrio,
os numeros subsequentes do n.° I do artigo 8° devem ser interpretados como disposi¢oes aplicaveis
as duas espécies de contratos referidas no n.° I do artigo 8°. O Dr. XXX fundamentou a sua tese
com o n.° 3 do art.” 8°, no qual se prevé que um exemplar original dos contratos é enviado pela
concessionaria ou subconcessiondria a DICJ. Indica o Dr. XXX se ao acordo de crédito também
for aplicavel o numero acima referido (para além de ser aplicavel aos contratos de promotor e aos
de representagdo), emergira um fenomeno estranho, isto é, ndo existe o mesmo dever de
apresentagdo dum exemplar original dos contratos celebrados entre promotores de jogo e
Jjogadores.

24. Além de se conformar com a fundamentagdo do Dr. XXX, o Dr. XXX diz que, com
base na estrutura e na ordem logica do artigo 8°, deve interpretar-se que o n.° 2 do art.” 8° tem um
ambito igual ao do n.° I do art.” 8°, ja que se o legislador pretender que os demais numeros do art.’
8° abranjam um dmbito mais amplo, a melhor solucdo é estipular expressamente a situagdo na lei.
Caso o legislador nao diferencie os respectivos numeros, deve interpretar-se que o n.° 2 do art.° 8°

mantém o mesmo dmbito do n.° 1, mas ndo estende ou alarga o seu dmbito.
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25. Face ao sentido original e ao objecto da Lei n.° 5/2004, o Dr. XXX refere que por
meio de examina¢do dos dois documentos introduzidos e dispostos a interpretagdo da proposta de
lei, pode resultar, duma forma optima, uma determinagdo. Os dois documentos em aprego sdo: (i)
O “Prefacio” da proposta de lei apresentada pela primeira vez a Assembleia Legislativa; e, (ii) O
“Parecer n.° 1/1I/2004” emitido, em 25 de Maio de 2004, pela 3° Comissdo Permanente da
Assembleia Legislativa.

26. Comenta o Dr. XXX que o “Prefacio” mostra claramente que o pensamento
legislativo ndo consiste em regular nem controlar cada pormenor da actividade de crédito para
jogo e dos contratos de jogo. Em relag¢do aos artigos 5°a 8° da Lei em causa, o “Prefacio” aponta
que podem as sociedades gestores e os promotores de jogo, em nome ou por conta dos concedentes
de crédito (concessiondrias e subconcessionarias), mediante procura¢do ou acordo de
representa¢do, celebrar contratos de crédito. Mais indica o “Prefacio” que a referida procurag¢do
estd sujeita a autorizagdo do Governo e o acordo esta sujeito a forma escrita, sendo o Governo
notificado da celebragdo do acordo e de qualquer altera¢do ao mesmo. O Dr. XXX repara que,
face aos artigos 5°a 8° o “Prefdcio” ndo diz nada sobre os acordos de crédito celebrados entre as
concessiondrias ou subconcessionarias e os jogadores, pelo que o Dr. XXX considera que o artigo
8° ndo pretende estender para os acordos de crédito celebrados entre as concessionarias ou
subconcessiondrias e os jogadores.

27. O “Parecer n.° 1/1I/2004” tem como natureza uma informag¢do elaborada pela 3°
Comissdo Permanente, a qual se atribui a tarefa de examinagdo da proposta de lei. O artigo 3° do
“Parecer” abrange as redacgoes e interpretacoes pormenorizadas das altera¢oes a todos os
artigos da versdo final da Lei em causa. Ao tratar do artigo 8°, o “Parecer” menciona que o0s
contratos de promotor (nos termos do n.° 2 do art.’ 3°) e contratos de representag¢do (nos termos do

n.° 3 do art.” 5°) sdao supervisionados pelo Governo desde a sua existéncia, e, a adesdo do n.° 2 do
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artigo 8° serve para exercer o controlo do Governo na celebragdo de contratos ou anterior a esta,
aperfei¢oando, portanto, o mecanismo de supervisionamento. Na interpreta¢do dos n.%s 3 e 4 do
artigo 8°, o “Parecer” refere que os deveres legais (envio de contratos, dos documentos
complementares ou das alteragoes aos mesmos) devem ser cumpridos pelas concessiondrias ou
subconcessionarias que tenham celebrado, nos termos do n.° 2 do artigo 3°, os contratos de
promotor ou, nos termos do n.° 3 do artigo 5°, os contratos de representagdo.

28. O Dr. XXX entende que o “Parecer” revela manifestamente que a inten¢do
original do Orgdo legislativo é apenas permitir que o artigo 8° seja aplicdvel aos contratos de
promotor e aos de representagdo, enquanto o n.° 2 do artigo 8° seja ndo aplicavel aos acordos de
crédito celebrados entre as concessionarias ou subconcessiondrias e os jogadores.

29. A par disso, o Dr. XXX ainda menciona sobre o principio de uniformiza¢do do
sistema juridico, sendo este um principio sob legislacdo de Macau que serve para interpretar as
normas legais. O dito principio prevé que a interpretacdo das normas legais deve ser feita com o
atendimento a estrutura completa, a redacgdo e ao sistema do diploma legal. Na aplica¢do daquele
principio, nota-se que a Lei n.° 5/2004 é organizada de acordo com topicos e que o artigo 8° ndo
diz respeito a actividade de crédito para jogo, assim sendo, o Dr. XXX conclui que ndo se deve
interpretar que a actividade de crédito para jogo seja prevista no artigo 8°.

30. Quanto ao papel da DICJ, o Dr. XXX refere que o papel e as atribui¢ées da DICJ
estdo enumerados no Regulamento Administrativo n.° 34/2003, de 3 de Novembro de 2003. Mais
indica que a interpreta¢do das normas legais ndo pertence ao dmbito do papel juridico nem da
responsabilidade da DICJ, sendo conferido a Assembleia Legislativa o poder de interpretagdo
legislativa. Deste modo, ndo é formalmente vinculativo o ponto de vista da DICJ perante o sentido
e o ambito do n.° 2 do artigo 8° O Dr. XXX ainda entende que é incorrecto o ponto de vista

manifestado pela DICJ na “Resposta” de 15 de Maio de 2009, onde se refere que os acordos de
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crédito tém de ser conformes com as minutas previamente aprovadas pelo Governo.

A interpretagdo do n.° 2 do artigo 8°

31. Das provas apresentadas pelas ambas as partes perante a contengdo desta causa
vé-se claramente que em Macau ndo ha uma interpretagdo final ou vinculativa para o ambito geral
do artigo 8° ou para o sentido e dmbito concretos do n.° 2 do artigo 8°, pelo que este Tribunal
necessita de ajuizar se o n.° 2 do artigo 8° abrange os acordos de crédito celebrados entre as
concessiondrias ou subconcessionarias e os jogadores, ou so regula as duas espécies de contratos
referidas no n.° 1 do artigo 8°.

32. Antes de tocar neste ponto, tenho de apreciar primeiramente as alegacoes do
Advogado XXX em que se refere que este Tribunal ndo pode nem deve resolver o desacordo
existente entre os peritos sem ter realizado audi¢do perante as provas periciais nem inquiri¢do de
peritos. Mais entende o Advogado XXX que é necessario notificar a DICJ para prestar
depoimentos na audiéncia. Os conhecimentos especificos e a credibilidade dos peritos sdo
inquestionaveis. Cada um dos peritos fundamentou pormenorizada e largamente o seu parecer.
Tendo em conta a natureza da impugnacdo e o conteudo das declaragdes dos peritos, concordo
com o parecer do Dr. XXX, ou seja, a audi¢do dos depoimentos verbais dos peritos ou das
testemunhas da DICJ, ou a inquiri¢do dos mesmos ndo contribuem para avango do assunto. A
maior parte das provas foi ja apresentada ao Tribunal, por isso, afigura-se que tenha realizado
audiéncia perante a impugnagdo existente entre as duas partes.

33. Presentemente, trato da contengdo fundamental desta causa. Considero que, na
determinagdo do sentido e do ambito do n.° 2 do artigo 8°, o ponto de partida é necessariamente a
sua linguagem e o contexto do artigo 8° e até da Lei n.° 5/2004 inteira. Certamente, ao olhar
unicamente para o n.° 2 do artigo 8°, ndo se verifica qualquer expressdo que limite o seu dmbito

para os contratos de promotor e os de representa¢do. Todavia, o n.° 2 do artigo 8° é precisamente
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um dos numeros do artigo que trata dos “Contratos”, pelo que ndo se deve observar
particularmente o n.° 2 do artigo 8° para ajuizar quais os contratos sdo abrangidos pela mesma
disposi¢cdo legal. Sem duvida, o artigo 8°, n.° 1 (i.e, n.° 1 do artigo 8°) apenas menciona
concretamente duas espécies de contratos. Incontestavelmente, os restantes seis numeros do artigo
8¢ ao referir sobre “Contratos” ou “Documentos”, ndo definem ou indicam quais os contratos ou
documentos sdo abrangidos. Atendendo a estrutura e organizacdo do artigo 8°, no meu ponto de
vista, alguns numeros daquele artigo devem ser interpretados em conjunto. Assim sendo, os
“Contratos” mencionados nos numeros 2 a 7 do artigo 8° e os mencionados no n.° I do artigo 8°
devem ter o mesmo significado, além disso, os “Documentos” referidos nos numeros 2 a 7 do
artigo 8° sdo os documentos complementares das duas espécies de contratos referidos no n.° 1 do
artigo §°.

34. Esta interpretacdo e a estrutura geral da Lei n.° 5/2004 sdo undnimes. Os artigos
da aludida Lei sdo enumerados de acordo com topicos e ordem logica. A actividade de crédito
para jogo é exercida com a observacdo do enquadramento juridico discriminado nos artigos 2° a
8¢ e, cada um deles trata dum assunto concreto. O artigo 8° trata concretamente dos tramites e
requisitos relacionados com contratos. Dai se conclui que todos esses artigos devem ser
interpretados em forma conjunta. A par disso, a Lei em causa apenas menciona duas espécies de
contratos (contratos de promotor e contratos de representagdo). O Dr. XXX referiu sobre o n.° 6 do
artigo 3°, porém, aquele numero trata meramente das relagoes de concessdo de crédito e, além
disso, o Orgdo legislativo optou por ndo descrever as referidas relacées como contratos de crédito
nem mencionar concretamente sobre os contratos celebrados entre as concessiondrias ou
subconcessiondrias e jogadores ou apostadores, ou contratos celebrados entre promotores de jogo
e jogadores ou apostadores. Tendo em considera¢do o principio de uniformiza¢do do sistema

Jjuridico invocado pelo Dr. XXX, cuja sua aplicabilidade ndo foi impugnada pelo Dr. XXX,
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verifica-se que os contratos de promotor e os de representagdo sdo aqueles que o n.° 2 do artigo 8°
e até o artigo 8 inteiro pretendem abranger.

35.  Os pareceres emitidos pela DICJ nos seus dois documentos serviram duma prova
apreciada na determinagdo da interpretacdo adequada do n.° 2 do artigo 8°. Face a respectiva
questdo, os pareceres da DICJ ndo sdo vinculativos nem de natureza final. Da mesma maneira, o
“Prefacio” e o “Parecer n.° 1/II/2004” também forneceram provas a este Tribunal no
conhecimento da questdo respeitante a interpretagdo.

36. Considero que o “Parecer n.° 1/1I/2004” forneceu provas directas e uteis
respeitantes ao pensamento legislativo do n.° 2 do artigo 8°, das quais se revelam as espécies de
contratos reguladas pelo referido numero. Quanto a questdo de quais as espécies de contratos sao
sujeitas a aprovagdo do Governo, o “Parecer” defende a conclusdo de que o n.° 2 do artigo 8°
deve ter a mesma interpretacdo da do n.° I do artigo 8°. Pelo contrario, a DICJ entende que o n.° 2
do artigo 8° prevé que os acordos de crédito sdo sujeitos a aprovagdo do Governo, entretanto, esta
ndo especificou, de forma qualquer, as razées ou fundamentos do seu ponto de vista.

Conclusdo

37. Pelos fundamentos acima expostos, admito os pareceres do Dr. XXX e do Dr. XXX,
mas ndo do Dr. XXX. O n.° 2 do artigo 8° da Lei n.° 5/2004 ndo é aplicavel aos acordos de crédito
celebrados entre as concessiondarias ou subconcessionarias e os jogadores. Considero que os
Sfundamentos da defesa invocados com base na nulidade do acordo de crédito em causa e na
impossibilidade da execugdo coactiva do mesmo, por aludido acordo estar desconforme com o
disposto no n.° 2 do artigo 8°, ndo constituem qualquer ponto de impugnagdo a conhecer. Razdo
por que a Autora tem o direito a obtengdo da senten¢a sumdria consoante a sua reivindicagdo.

38. Nesta conformidade, profiro a senten¢a sumdria de procedéncia do pedido da

Autora e do decaimento do Réu, condenando o Réu a pagar a quantia de HKD28.941.637,00,
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acrescida de juros, a taxa anual de 18%, contados a partir de 3 de Agosto de 2008 até a data da
sentenga, e, posteriormente, serdo calculados com a taxa fixada pela sentenca até integral e
efectivo pagamento.

39. Segundo a regra geral, a quantia das custas processuais é determinada de acordo
com o resultado da causa. Ordeno ao Réu a pagar a Autora as custas processuais emergentes do
presente processo, incluindo as custas do presente pedido e todas as custas de reserva. A quantia

das custas serd determinada pelo Tribunal caso ndo haja acordo na mesma.

(A Juiza XXX (XXX))

A Juiza do Juizo de Primeira Instancia do Tribunal Superior de Justica

A Autora é representada pelo Dr. XXX.

O Réu é representado pelo Advogado XXX (XXX) de XXX & Co.”

Do processo constam 0s anexos seguintes:

Anexo

Artigos 1°a 8° da Lei n.” 5/2004 da R.A.E. M.

Artigo 1.°  Objecto

A presente lei regula a concessdo de crédito para jogo ou para aposta em jogos de
fortuna ou azar em casino na Regido Administrativa Especial de Macau, adiante designada por
concessdo de crédito.

Artigo 2.°  Concessdo de crédito
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1. Apenas existe concessdo de crédito quando um concedente de crédito transmita a um

terceiro a titularidade de fichas de jogos de fortuna ou azar em casino sem que haja lugar ao

pagamento imediato, em dinheiro, dessa transmissdo.

1)
2)
3)
4)
)

6)
7)

8)

9)

10)

142/2013

2. Considera-se dinheiro, para efeitos do disposto no numero anterior, o seguinte:
Numerario;

Cheques de viagem;

Cheques visados,

Ordens de caixa (cashier’s orders ou cashier’s checks),

Ordens ou autorizagoes para a entrega rapida de valores em numerario (money
orders),

Vales postais,

Créditos em conta bancaria através de deposito de quaisquer instrumentos levados em
conta que sejam directamente convertiveis num saldo em numeradrio,

Créditos em conta bancaria resultante quer de operagoes de transferéncia bancaria ou
de movimentagdo de fundos, quer de compensagdo em conta;

Transferéncias electronicas de fundos (Electronic Funds Transfer) através da
utilizagdo de instrumentos de pagamento electronico,

Instrumentos representativos de valores em numerdrio que as concessiondrias para a
exploragdo de jogos de fortuna ou azar ou outros jogos em casino, adiante designadas
por concessiondrias, e as subconcessiondrias para a exploracdo de jogos de fortuna
ou azar ou outros jogos em casino, adiante designadas por subconcessiondarias,
ponham, a titulo gratuito, a disposi¢do de jogadores ou apostadores, e que sejam por
aquelas aceites como meio de pagamento da transmissdo a que se refere o numero

anterior; e
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11) Quaisquer outros actos, transacgoes ou instrumentos que sejam como tal considerados
por despacho do Chefe do Executivo.

3. Para efeitos do disposto na alinea 9) do numero anterior, constituem instrumentos de
pagamento electronico:

1)  Os cartoes de pagamento, designadamente os de crédito e os de débito; e

2)  Os instrumentos de moeda electronica que revistam a forma de um cartdo com valor
armazenado em suporte electronico ou de um saldo em numerario registado na
memoria de um computador.

4. No caso de o crédito decorrente da transmissdo referida no n.° I constar de titulo de
crédito, este pode ser emitido ao portador ou, ainda que faca parte de uma emissdo em série, a
ordem.

Artigo 3.°  Concedentes de crédito

1. Estdo habilitadas a exercer a actividade de concessdo de crédito as seguintes
entidades:

1)  Concessionarias, e
2)  Subconcessionarias.

2. Estdo, ainda, habilitados a exercer a actividade de concessdo de crédito os
promotores de jogos de fortuna ou azar em casino, adiante designados por promotores de jogo,
mediante contrato a celebrar com uma concessiondria ou subconcessiondaria.

3. Sem prejuizo de procedimento por infrac¢do administrativa e de responsabilidade
civil ou criminal que ao caso couber, pode 0 Governo da Regido Administrativa Especial de Macau,
adiante designado por Governo, determinar a suspensdo ou a cessagdo do exercicio da actividade

de concessdo de crédito ou impor condi¢des a esse exercicio sempre que o concedente de crédito
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viole de forma grave as normas legais e regulamentares aplicaveis a essa actividade ou revele
manifesta falta de aptidado técnica para o seu exercicio.

4. No caso de ser determinada a cessagdo do exercicio da actividade de concessdo de
crédito nos termos do numero anterior, o concedente de crédito deixa de estar habilitado a exercer
essa actividade.

5. No caso de se tratar de um promotor de jogo a quem seja determinada a suspensdo
ou a cessagdo do exercicio da actividade de concessao de crédito nos termos do n.° 3, fica o mesmo,
ainda, impedido, tempordria ou definitivamente conforme o caso, de praticar actos juridicos ou de
celebrar contratos relativos a essa actividade ao abrigo do n.° 3 do artigo 5.°

6. Apenas podem existir as seguintes relagoes de concessdo de crédito:

1) Entre uma concessionaria ou subconcessiondria, na qualidade de concedente, e um
jogador ou apostador, na qualidade de concedido;

2)  Entre um promotor de jogo, na qualidade de concedente, e um jogador ou apostador,
na qualidade de concedido, ou

3)  Entre uma concessiondria ou subconcessiondria, na qualidade de concedente, e um
promotor de jogo, na qualidade de concedido.

Artigo 4.  Eficdcia

Da concessdo de crédito exercida ao abrigo da presente lei emergem obrigagoes civis.

Artigo 5.°  Intransmissibilidade

1. Os concedentes de crédito ndo podem exercer a actividade de concessdo de crédito
por interposta pessoa ou entidade.

2. E nulo o acto ou contrato pelo qual um concedente de crédito transmita a terceiro,

por qualquer forma e a qualquer titulo, a sua qualidade.
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3. Sem prejuizo do disposto nos numeros anteriores, podem as sociedades gestoras que
assumam poderes de gestdo de concessiondrias quanto a exploragdo de jogos de fortuna ou azar
ou outros jogos em casino, adiante designadas por sociedades gestoras, ou os promotores de jogo,
em nome e por conta de um dos concedentes de crédito referidos no n.° 1 do artigo 3.°, mediante
contrato de mandato com representagdo ou de agéncia com representag¢do, praticar actos juridicos
ou celebrar contratos relativos a actividade de concessdo de crédito.

4. Sem prejuizo do disposto no n.° 3 do artigo 3.°, pode o Governo determinar que as
sociedades gestoras ou os promotores de jogo fiquem impedidos, temporadria ou definitivamente, de
praticar actos juridicos ou de celebrar contratos relativos a actividade de concessdo de crédito ao
abrigo do numero anterior, quando os mesmos violem de forma grave as normas legais e
regulamentares aplicaveis a essa actividade ou revelem manifesta falta de aptiddo técnica para o
seu exercicio e, tratando-se de promotor de jogo, pode ainda determinar a suspensdo ou a
cessagdo do exercicio da mesma actividade para a qual se encontra habilitado ao abrigo do n.° 2
do artigo 3.°

5. No caso referido no n.° 3, sdo aplicaveis as sociedades gestoras e aos promotores de
jogo, com as necessarias adaptagoes, o disposto nos artigos 6.°e 7.°

Artigo 6.°  Dever de cooperagio

Impende sobre os concedentes de crédito um especial dever de cooperagdo com o
Governo, devendo ser submetidos quaisquer documentos e prestadas quaisquer informagoes, dados,
autorizagdes ou provas que para o efeito lhes sejam solicitados.

Artigo 7.°  Principio geral

Sem prejuizo do disposto no n.° 3 do artigo 3.°, os concedentes de crédito devem

observar todas as normas legais e regulamentares aplicaveis a actividade de concessdo de crédito,
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sendo qualquer viola¢do dessas normas tomada em consideragdo designadamente para efeitos da
sua idoneidade enquanto concessiondria, subconcessiondria ou promotor de jogo.

Artigo 8.°  Contratos

1. Os contratos referidos no n.° 2 do artigo 3.° e no n.° 3 do artigo 5.° estdo sujeitos a
forma escrita e sdo celebrados em 3 exemplares originais, sendo as assinaturas objecto de
reconhecimento notarial presencial.

2. As minutas dos contratos, dos seus documentos complementares e de quaisquer
alteragoes a esses instrumentos estdo sujeitas a aprova¢do do Governo, o qual pode determinar a
alteragdo de qualquer clausula das referidas minutas por razées de legalidade ou de interesse
publico.

3. Um dos exemplares dos contratos, bem como copia de todos os seus documentos
complementares, é enviado pela concessiondria ou subconcessiondaria a Direc¢do de Inspecgdo e
Coordenagdo de Jogos, adiante designada por DICJ, no prazo de 15 dias a contar da data da sua
celebragao.

4. Deve ainda ser enviada pela concessiondria ou subconcessionaria a DICJ qualquer
alterag¢do aos contratos ou aos seus documentos complementares, no prazo de 15 dias.

5. Os documentos complementares referidos nos n.os 3 e 4 devem ser acompanhados de
uma declarag¢do subscrita por representante legal da concessiondria ou subconcessiondria que a
obrigue, com assinatura e qualidade reconhecidas notarialmente, nos termos da qual este declara,
sob compromisso de honra, a correc¢do, actualidade e veracidade dos dados e informagoes neles
constantes, bem como que os mesmos sdo copia dos originais.

6. Os contratos devem conter, obrigatoriamente, clausulas relativas a obrigagdo,

assumida pelas partes, de renuncia a foro especial e submissdo a lei vigente na Regido
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Administrativa Especial de Macau e, no caso do contrato referido no n.° 3 do artigo 5.°, clausulas
relativas a renuncia a utilizagdo de substitutos ou ao recurso a subagentes, conforme o caso.

7. Sdo nulas as clausulas dos contratos, dos seus documentos complementares, bem
como das respectivas alteragoes que sejam desconformes com as respectivas minutas aprovadas

pelo Governo.

skokk

Determinacdo de juros e taxas de juro sobre a divida

Determinacdo de juros sobre a divida

A determinacgdo da divida é feita com juros simples, contados a partir da data da

sentenca até integral e efectivo pagamento:

1) As taxas de juro sdo determinadas em conformidade com a ordem do tribunal; ou
2) Caso ndo haja a referida ordem, essas taxas serdo determinadas em conformidade

com a ordem do Chefe de Justi¢a do Tribunal de Ultima Instincia.

(Vide artigo 49(1)° do Capitulo IV “Portaria do Tribunal Superior de Justica” ou
artigo 50(1)° do Capitulo CCCXXXVI “Portaria do Tribunal Distrital” da Legislacio de Hong

Kong)

Taxas de juro
Por ordem do Chefe de Justica do Tribunal de Ultima Instincia, determinam-se as

seguintes taxas de juro sobre a divida:
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Determinagdo das taxas de juro
sobre a divida (taxas anuais)
8.000
8.000
8.000
8.000
8.000
8.000
8.000
8.000
8.000
8.000
8.000
8.000
8.000
8.000
8.000
8.000
8.192
8.250
8.353
9.398
10.420
10.750
10.750
10.750
10.934
11.000
10.921
10.711
10.088
9.234
8.245
8.000

Data de vigéncia

01-01-2013
01-10-2012
01-07-2012
01-04-2012
01-01-2012
01-10-2011
01-07-2011
01-04-2011
01-01-2011
01-10-2010
01-07-2010
01-04-2010
01-01-2010
01-10-2009
01-07-2009
01-04-2009
01-01-2009
01-10-2008
01-07-2008
01-04-2008
01-01-2008
01-10-2007
01-07-2007
01-04-2007
01-01-2007
01-10-2006
01-07-2006
01-04-2006
01-01-2006
01-10-2005
01-07-2005
01-04-2005
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8.069 01-01-2005

8.000 01-10-2004
8.000 01-07-2004
8.000 01-04-2004
8.000 01-01-2004
8.000 01-10-2003
8.000 01-07-2003
8.000 01-04-2003
8.093 01-01-2003
8.125 01-10-2002
8.125 01-07-2002
8.140 01-04-2002
8.720 01-01-2002
9.820 01-10-2001
10.860 01-07-2001
12.080 01-04-2001
12.500 01-01-2001
12.500 01-10-2000
11.980 01-07-2000

11 - EUNDAMENTOS

1. O objecto da presente acgdo - revisdo de sentenca proferida pelo
Tribunal de Primeira Instéancia da Regido Administrativa Especial de Hong
Kong da Republica Popular da China, proferida em 12 de Fevereiro de 2010-

de forma a produzir aqui eficacia, passa pela analise das seguintes questdes:

- Requisitos formais necessarios para a confirmacéo;
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- Colisdo ou ndo com matéria da exclusiva competéncia dos Tribunais

de Macau;

- Compatibilidade com a ordem publica;

N&o obstante a ndo contestacdo do pedido de revisdo importara
analisar as questdes acima referidas, ndo havendo qualquer obstaculo a revisao
de uma decisdo do Tribunal Arbitral do Exterior que so terd eficicia no
ordenamento da RAEM depois de aqui confirmada tal como resulta do artigo

11999 n.°1 do CPC.

2. Prevé o artigo 1200°do C. Processo Civil:
“l. ®Para que a decisio proferida por tribunal do exterior de Macau seja
confirmada, é necessdria a verificagdo dos sequintes requisitos:
a) Que ndo haja diividas sobre a autenticidade do documento de que conste a
decisdo nem sobre a inteligibilidade da decisdo;
b) Que tenha transitado em julgado sequndo a lei do local em que foi proferida;
¢) Que provenha de tribunal cuja competéncia ndo tenha sido provocada em
fraude a lei e ndo verse sobre matéria da exclusiva competéncia dos tribunais de Macau;
d) Que ndo possa invocar-se a excep¢do de litispendéncia ou de caso julgado com
fundamento em causa afecta a tribunal de Macau, excepto se foi o tribunal do exterior de
Macau que preveniu a jurisdigdo;
e) Que o réu tenha sido reqularmente citado para a ac¢do, nos termos da lei do
local do tribunal de origem, e que no processo tenham sido observados os principios do

contraditorio e da igualdade das partes;
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f) Que ndo contenha decisdo cuja confirmagdo conduza a um tesultado
manifestamente incompativel com a ordem piiblica.
2. O disposto no niimero anterior é aplicdvel a decisdo arbitral, na parte em que

o puder ser.” (Sublinhado nosso).

Com o Codigo de Processo Civil (CPC) de 1999, o designado
privilégio da nacionalidade ou da residéncia - aplicacdo das disposicbes de
direito privado local, quando este tivesse competéncia segundo o sistema das
regras de conflitos do ordenamento interno - constante da anterior al. g) do
artigo 1096° do CPC, deixou de ser considerado um requisito necessario,
passando a ser configurado como mero obstaculo ao reconhecimento, sendo a
sua invocacdo reservada a iniciativa da parte interessada, se residente em

Macau, nos termos do artigo 1202° n?2 do CPC.

A diferenca, neste particular, reside, pois, no facto de que agora é a
parte interessada que deve suscitar a questdo do tratamento desigual no foro
exterior & R.A.E.M., facilitando-se assim a revisdo e a confirmacdo das
decisdes proferidas pelas autoridades exteriores, respeitando a soberania das
outras jurisdigdes, salvaguardando apenas um nucleo formado pelas matérias
da competéncia exclusiva dos tribunais de Macau e de conformidade com a

ordem publica.

N&o se conhecendo do fundo ou do mérito da causa, na revisao

formal, o Tribunal limita-se a verificar se a decisdo do exterior satisfaz certos
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requisitos de forma e condicdes de regularidade’, pelo que néo ha que proceder

a novo julgamento tanto da questéo de facto como de direito.

3. Vejamos entdo os requisitos previstos no artigo 1200°do CPC.

Na&o parecendo haver davidas de que a sentenca objecto de reviséo -
a existir - encontrar-se-ia corporizada por um documento auténtico
devidamente selado e traduzido, certificando-se um procedimento que correu

seus termos por um Tribunal de Hong Kong.

E verdade que o contetdo da decisdo facilmente se alcanca, em
particular no que respeita a consubstanciacdo da condenac&o do ora requerido a
pagar a requerente uma determinada quantia e qual o fundamento dessa

condenacgao.

4. Quanto aos requisitos relativos ao transito em julgado,
competéncia do tribunal do exterior, auséncia de litispendéncia ou de caso

julgado, citacdo e garantia do contraditorio, dispde o artigo 1204°do CPC:

‘O tribunal verifica oficiosamente se concorrem as condigoes indicadas nas

alineas a) e f) do artigo 1200°, negando também oficiosamente a confirmagdo quando, pelo

! _ Alberto dos Reis, Processos Especiais, 22 141; Proc. n®104/2002 do TSI, de 7/Nov/2002
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exame do processo ou por conhecimento derivado do exercicio das suas fungoes, apure que

falta algum dos requisitos exigidos nas alineas b), c), d) e e) do mesmo preceito”.

Tal entendimento j& existia no domiio do Cédigo anterior?,
entendendo-se que, quanto aqueles requisitos, geralmente, bastaria ao
requerente a sua invocacao, ficando dispensado de fazer a sua prova positiva e

directa, j& que 0s mesmos se presumiam’.

E este, igualmente, o entendimento que tem sido seguido pela

Jurisprudéncia de Macau.*

De todo 0 modo, sobre a questdo de saber se essa decisdo dita final €
efectivamente uma decisdo definitiva e transitada ou se a sua validade foi de
algum modo posta em crise, sempre se refere que ndo ha elementos que
permitam duvidar de que a sentenca revidenda esteja transitada e também néo
ha elementos que comprovem que o requerido foi duplamente accionado pelos
mesmos fundamentos, importando atentar que estamos perante uma decisao
proferida no ambito da Common Law, onde ndo é usual tal certificacdo, néo

obstante a existéncia de um regime da res judicata condition.

5. Ja a matéria da competéncia exclusiva dos Tribunais de

Macau esté sujeita a indagacdo, implicando uma analise em funcdo do teor da

2 _ cfr. artigo 1101°do CPC pré-vigente

3 _ Alberto dos Reis, ob. cit., 163 e Acs do STJ de 11/2/66, BMJ, 154-278 e de 24/10/69, BMJ, 190-275

4 _cfr. Ac. TSJ de 25/2/98, CJ, 1998, I, 118 e jurisprudéncia af citada, Ac. TSI de 27/7/2000, CJ 2000, II, 82,
15/2/2000, CJ 2001, I, 170, de 24/5/2001, CJ 2001, I, 263 de 11/4/2002, proc. 134/2002 de 24/4/2002, entre
outros
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decisdo revidenda, a luz, nomeadamente, do que dispde o artigo 20°do CC:
“A competéncia dos tribunais de Macau é exclusiva para apreciar:
a) As acgoes relativas a direitos reais sobre imoveis situados em Maca
b) As ac¢oes destinadas a declarar a faléncia ou a insolvéncia de pessoas colectivas cuja sede se
encontre em Macau.”

Ora, ainda aqui se observa que nenhuma das situacdes contempladas
neste preceito colide com o caso sub judice.

6. Daordem publica.

Na&o se deixa de ter presente a referéncia a ordem publica, a que alude
0 art. 273% n22 do C. Civil, no direito interno, como aquele conjunto de “normas
e principios juridicos absolutamente imperativos que formam os quadros fundamentais do

sistema, pelo que sdo, como tais, inderrogdveis pela vontade dos individuos.”™

E se a ordem publica interna restringe a liberdade individual, a ordem
publica internacional ou externa limita a aplicabilidade das leis exteriores a
Macau, sendo esta Gltima que relevara para a anélise da questao.

No caso em apreco, em que se pretende confirmar € uma sentenca de
condenacdo no pagamento de uma determinada quantia a requerente na
sequéncia do contrato entre eles havido.

Situacdo banal e comum em qualquer ordenamento juridico.

A decisdo proferida mostra-se transitada e os seus efeitos ainda néo
foram destruidos por nenhuma outra decisdo que tenha sido proferida até ao

presente momento.

5 _Jodo Baptista Machado, Lic¢Ges de DIP, 1992, 254
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O pedido de confirmacgéo de decisdo arbitral do Exterior ndo deixara,

pois, de ser procedente

7. Uma referéncia apenas ao alegado facto de a divida a requerente ter
sido fundamento pra os tribunais de Hong Kong declararem a insolvéncia do
requerido, pelo que n&o haveria lugar agora a uma nova condenacgédo na quantia
peticionada.

Como referimos j4, a revisdo de uma sentenca exterior € meramente

formal e tem apenas como limite as matérias acima referidas.

N&o pode este Tribunal da RAEM apreciar uma matéria exceptiva em
relacdo a condenacdo sofrida se essa questdo ndo foi suscitada e acolhida na
propria sentenca a rever, para mais se ela foi anterior a declaracdo de
insolvéncia.

Se a situacdo de insolvente do requerido, s6 posteriormente declarada,
em 2013, em relacdo a prolacdo da sentenca, em 2010, é impeditiva do
aproveitamento da sentenca ora revista ou da sua exequibilidade, essa € uma
questdo que extravasa este pedido e que s oportunamente devera ser suscitada
e apreciada, em sede propria, se 0 requerido considerar que a sua situacao de
insolvente, como tal declarado em Hong Kong, obsta a executoriedade ou

aproveitamento desta sentenca na ordem interna da RAEM.

V - DECISAO

Pelas apontadas razdes, acordam em conceder a revisao e confirmar
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a sentenca proferida pelo COURT OF FIRST INSTANCE OF THE HIGH
COURT da Regido Administrativa Especial de Hong Kong, em 12 de
Fevereiro de 2010, na Acgdo n.©192 de 2009, nos seus exactos termos, a que
correspondem os documentos traduzidos de fls. 67 a 96 juntos aos autos com a

peticao.

Custas pela requerente.

Macau, 3 de Julho de 2014
Jodo A. G. Gil de Oliveira
Ho Wai Neng

José Candido de Pinho
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