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SUMA RIO:

| - Para efeito da existéncia da excepcdo de litispendéncia, ndo deixa de
haver identidade de sujeitos independentemente da posicdo
jurdico-processual destes nos processos, pois 0 que importa € que 0
interesse substancial quanto a relacéo juridica substantiva em causa seja o
mesmo.

Il - O lucro das sociedades € um fim associativo e ndo um fim pessoal dos
socios. Estes s6 tém direito concreto aos lucros depois que a sociedade
delibere distribuklos por eles.

11 - Ndo é da simples existéncia objectiva da relacdo juridica nascida do
binbmio sociedade-socio/accionista que nasce o direito subjectivo a
reparticdo do lucro. O direito ndo nasce com assento no art. 184°do CC. A
mera existéncia da relagdo confere um “direito abstracto” ao lucro, uma
expectativa juridica, se se quiser, que decorre de um “estado-qualidade”,
isto ¢, do “estado de sOcio”; o direito concreto ao lucro, esse, depende da
existéncia de resultados positivos, do cumprimento prévio das regras
legais sobre reservas legais e do acatamento das regras estatutarias
relativas a distribuicdo dos dividendos e das deliberacbes sociais.

Tudo isto também resulta da concatenacdo dos arts. 195° 197°e 431°do
Codigo Comercial.
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IV - Pelo facto de se estar perante uma situacdo duradoura, havera que
respeitar o passado sob a égide da lei antiga, enquanto para futuro ela se
regulara pela lei nova.

V - A deliberacdo é um conjunto de vontades individuais dos elementos
que compdem o colégio, traduzido num acto juriico a que por vezes a lei
confere efeitos juridicos.

VI - Se durante anos as deliberacfes sociais anuais repartiram os lucros da
sociedade sem dar destino expresso a uma parte dos resultados obtidos
(60%), daindo se retira que a sociedade tacitamente quis fazer sua (como
bem social da empresa, como capital intocavel pelos socios) essa parte da
receita ndo distribuida pelos sécios. Pode dizer-se que, quanto a essa parte,
ha uma incompletude deliberativa.

VIl - Nao se pode dizer que agiu em ‘““venire contra factum proprium” o
socio que pede a condenacgéo da sociedade na distribuicdo da quota-parte
que lhe pertence naquela receita ndo distribuida, mesmo que sobre o
assunto se tenha remetido ao siléncio nas votacbes em que participou ao
longo dos anos para a distribuicdo dos respectivos lucros.
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Proc. n°678/2013

Acordam no Tribunal de Segunda Instancia da R.A.E.M.

| — Relatorio

A “Sociedade de Turismo e Diversdes de Macau, SARL”, sociedade
comercial com sede em Macau, devidamente identificada na peticdo
inicial, intentou neste Tribunal Judicial de Base a presente accdo ordinaria
contra A, residente de Macau, melhor identificada nos autos.

Nessa accdo pediu a condenacdo da Ré no pagamento da quantia de
HKD$1.000.000,00, que disse ter-lhe emprestado em Julho de 1999,
acrescida de juros de mora a taxa legal até efectivo e integral pagamento,
custas e procuradoria.

Citada pessoalmente, a R. ofereceu contestacdo, em que impugnou oS
factos articulados pela A., pugnando pela improcedéncia da accdo e,
consequentemente, pela sua absolvicdo do pedido.

Mais deduziu a R. pedido reconvencional, alegando que a A. lhe deve
vérias quantias, a saber, MOP$62.471.094,21, a titulo de deducéo indevida
de parte da remuneracéo da R. com destino a terceiros, entre 1995 e 1998;
MOP$16.815.774,49, a titulo de ndo pagamento integral da remuneracgéo a
que se julga com direito, entre 1999 e 2001; MOP$107.774.592,37, a
titulo de dividendos em falta a R.; e um indeterminado montante a apurar
em execucdo de sentenca, correspondente a parte nos lucros da A. ndo
distribuidos pelos sécios desde 1983.

*

No despacho saneador (fls. 506-509), datado de 1/06/2005, o juiz julgou a
A. absolvida da instancia relativamente aos trés primeiros pedidos
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reconvencionais formulados pela R., com fundamento na existéncia da
excepcao de litispendéncia, estando o Ultimo pedido para ser apreciado
nos presentes autos.

Contra esta deciséao, recorreu jurisdicionalmente (1°recurso interlocutorio)
aré A (fls. 513), concluindo as suas alegacdes nos seguintes termos:

«I. A litispendéncia pressupde a repeticdo de uma causa e, portanto, a verificacao da triplice identidade: identidade

de sujeitos, de petitume de causa petendi (n° 1 do artigo 417° do CPC).

II. Embora se verifique uma identidade de sujeitos, ndo se verifica, em bom rigor, uma identidade de pedidos.

IIL A lei define “pedido” como o efeito juridico que se pretende obter com a ac¢do (n° 3 do artigo 417° do CPC).

IV. Por pedido, porém, tanto se pode entender a providéncia que se pretende obter com a accdo (condenacao,
declaracdo, etc.), como a consequéncia juridica material que se pede ao tribunal para ser reconhecida (anulacéo,
restituicdo, etc.). O primeiro € o objecto imediato; o segundo € o objecto media to da accdo, e para determinar o

petifum concorrem ambos os aspectos (Prof. ANSELMO DE CASTRO, in Direito Processual Civil Declaratorio).

V. Nos embargos de executado, pretende-se destruir os efeitos do titulo executivo, quer pela sua inexisténcia, quer

pela sua inexegibilidade, quer ainda pela prescricdo da obrigacdo exequenda ou pela sua compensacao.
VI. Na reconvencao formulada nos presentes autos, pretende-se a declaracdo da extincdo do crédito e, ainda, a
subsequente condenagdo da reconvinda no pagamento de uma quantia pecuniaria a apurar em execucdo de

sentenca mas nao inferior a MOP$207.061.461,07.

VII. Néo ha, pois, uma identidade entre os objectos mediato e imediato de ambos os pedidos, conforme se exige

para que se produza a identidade entre duas pretensdes juridicas - requisito incontornavel da litispendéncia.

VIIL Pela propria natureza da ideia basica que serve de fundamento a excepcdo, ¢ pacifico o entendimento de que

nao ha litispendéncia se o objecto do primeiro processo constituir no segundo uma relacao prejudicial ou a base

de uma excepcao ou de compensacdo (Antunes Varela, J. Miguel Bezerra, Sampaio e Nora iz Manual de Processo
Civil, pag. 304, nota 4).

IX. Nao ha também uma coincidéncia total entre as causas de pedir que fundamentam a excepcdo da

compensacdo invocada nos embargos de executado e a parte da reconvencao que nao foi admitida.
X. Efectivamente, na reconvencao, a causa de pedir também abrange a hipdtese da errénea aplicacao do ratio de

1,03125 para calculo dos dividendos a que a ai reconvinte tem direito, melhor exposta nos artigos 72° a 74° da

contestagdo; nos embargos de executado, a invocada excepcao da compensacao nao abrange aqueles factos.
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XI. Ora, 4..) Quando a causa de pedir é constituida por vdrios factos concretos a fundamentarem o pedido, é
necessdria a coincidéncia de fodos eles para que ocorra a dita identidade quanto 4 mencionada causa.” - Ac. ST]
de 28.06.94, in www.dgsi.pt.

XII. Ao decidir pela inadmissibilidade parcial da reconvencdo, o douto despacho saneador recorrido viola o
principio da economia processual e o disposto na primeira parte do n° 1 e n° 2 do artigo 416° do Codigo de

Processo Civil, bem como, os n%. 3 e 4 do artigo 417° do mesmo Codigo.

Nestes termos e nos mais de direito aplicavel, ssmpre com o mui douto suprimento de V. Exas., deve ser revogado
o despacho saneador na parte em que nao admitiu parcialmente o pedido reconvencional formulado pela aqui
recorrente, devendo todos os factos que o integram serem objecto de apreciacdo e respectiva inclusao ora nos

Factos Assentes, ora na Base Instrutéria, uma vez ordenada a sua reelaboragao.».

A STDM respondeu a este recurso, concluindo as suas alegacdes da

seguinte maneira.

«. Inconformada, veio a Recorrente por em crise a decisdo do Meritissimo Juiz a quo, que ndo admitiu

parcialmente a reconvencdo deduzida pela mesma.

II. Como fundamento da sua ndo admissdo, fundamentou o Meritissimo Juiz a sua decisdo na verificacdo da
excepedo dilatoria de litispendéncia quanto ao direito invocado pela entdo R¢, ora Recorrente, com um fim muito
cristalino: poder deduzir (0 que € inadmissivel) a compensacdo dos mesmos créditos que estao ser deduzidos no

outro pleito.

III. Nas suas doutas alegacdes de Recurso, veio a Recorrente reproduzir a posicao de direito que tomou em sede de
Tréplica, pelo que ndo pode a ora Recorrida deixar também de reproduzir a matéria de facto e de direito por si

alegada em sede de Réplica.

IV. Uma vez que Recorrente visa, com o presente recurso a admissao da Reconvencdo, de acordo com o principio
do contraditdrio cabe a Recorrida o direito de alegar e demonstrar todas as circunstancias que, de acordo com os
dados constantes do processo, conduzem a inevitavel conclusdao que a Reconvencgao ¢ de todo inadmissivel a saber-
(i) a efectiva verificagdo da excepgdo dilatoria de Iitispendéncia quanto 4 reconvengdo; (i) a impossibilidade de
operar a compensacdo, porquanto ndo se verificam os pressupostos legais deste instituto; (i) o pedido
reconvencional ndo resulta do facto juridico que serve de fundamento a ac¢io ou 4 defesa (em manifesta violagao
do artigo 210° CPCM).

V. No processo executivo que corre termos no 4° Juizo do Tribunal Judicial de Base, sob o n° CEO-008-02-4,
actual CV2-02-0053-CEO (Embargos de Executado) em que € Exequente a ora Recorrida e executada a ora
Recorrente, esta, nesses autos - ao arguir o instituto da compensacdo como fundamento dos seus embargos -,

invoca a mesmissima matéria agora constante da sua douta reconvencao.
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VI. Melhor dizendo, a Recorrente veio nestes autos, em sede de reconvencdo, repetir a causa, com o pedido de
reconhecimento do mesmo direito, estando uma anterior em curso com a verificacdo de todos os requisitos da

litispendéncia.

VII. Nos referidos autos de embargos de executada, arguiu um pedido e uma causa de pedir rigorosamente
idénticos aos que resultam dos factos articulados na reconvencdo, sendo ainda evidente, repita-se, para o
preenchimento dos requisitos do artigo 417° do Coédigo de Processo Civil, a identidade dos sujeitos do pedido e

respectiva causa de pedir.

VIIL Nos citados embargos - e a titulo de compensacao - a ora Recorrente, veio arguir remuneracdes em falta com
base numa distribuicao emergente de um montante correspondente a 1% dos lucros anuais da STDM, concluindo
que, a esse titulo, lhe sdo devidas pela Embargada - ora Recorrida - as quantias de MOP62.471.094,21
respeitantes aos anos de 1995 até 1998 e de MOP16.815.774,49 referente ao periodo de 1999 a 2001 (artigos
55° e 56° dos referidos embargos), num montante total de MOP79.286.868,70, o que corresponde na integra, ao
pedido feito no artigo 50° da reconvencdo a que se responde, exactamente ao abrigo do mesmissimo alegado titulo,

qual seja o de remuneracdes em falta com base na mesma percentagem de 1% dos lucros anuais da STDM.

IX. Ao quantificar esse seu pedido, a ora Recorrente, chega ao total de MOP62.471.094,21 referente aos anos de
1995 a 1998 e ao montante de MOP16.815.774,49 referente ao periodo de 1999 a 2001, reproduzindo, alias, na
integra, em sede de reconvencdo, os mesmos quadros discriminativos que houvera utilizado nos referidos

embargos.

X. O efeito juridico que a ora Recorrente pretende atingir é rigorosamente o mesmo, ou se¢ja, ver um alegado
crédito contra a ora Recorrida reconhecido, como forma de justificar o ndo pagamento, ou de tentar a
compensacdo, de débitos, justamente aqueles em cujo pagamento a ora Recorrida pede seja a Recorrente

condenada.

XI. A existéncia de tais alegados créditos da ora Recorrente, foram veementemente repudiados pela Recorrida em

sede de contestagdo aos embargos.

XII. Ndo podem restar duvidas que estamos, quanto a esta matéria, perante um verdadeiro caso de litispendéncia e
como tal, relativamente a esta parte da Reconvencao devendo, como decidiu o Meritissimo Juiz a quo, a Recorrida

ser absolvida da instancia.

XIII. Néo s6 quanto a esta matéria se deve invocar a litispendéncia, uma vez que, entrando no capitulo seguinte da
douta reconvencao, sob a epigrafe “dividendos em falta”, de imediato nos deparamos com a mesma situacao de

litispendéncia.

XIV. Também nos referidos autos de embargos de executada, a ora Recorrente, veio arguir um pedido e uma causa
de pedir rigorosamente idénticas as que resultam dos factos articulados na reconvencao, sendo evidente, repita-se,
para o preenchimento dos requisitos do artigo 417° do Codigo de Processo Civil, a identidade dos sujeitos do

pedido e respectiva causa de pedir.

Nos citados embargos - e também a titulo da referida compensagido - a Embargante, ora Recorrente, veio invocar
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um crédito a titulo de dividendos ndo pagos pela embargada, ora Recorrida concluindo que, por esse titulo, The é
devida pela Embargada - ora Recorrida - a quantia de, “pelo menos”, MOP107.774.592,37 respeitantes a
dividendos devidos as 6.251 accdes referidas e que ndo foram pago., o que corresponde, na integra, ao pedido
feito no artigo 77° (quanto ao fundamento e quantia) da reconvencdo a que se responde, exactamente ao abrigo

do mesmissimo titulo de “falta de pagamento integral dos dividendos...”.

XV. No artigo 78° da reconvencdo a que ora se responde, a Recorrente invoca que a Recorrida lhe deve um
montante total (resultante da adicdo do que reivindica a titulo de remuneracdes e dividendos por pagar) de
MOP187.061.461,07, o que corresponde a mesma adicado das duas invocadas dividas nos referidos embargos ao

totalizar, no artigo 63° desses doutos embargos exactamente a mesma quantia de MOP187.061.461,07.

XVI. Sob esta referida epigrafe de “dividendos em falta”, e seguintes da douta Reconvencao, o efeito juridico que a
ora Recorrente pretende atingir ¢ rigorosamente o mesmo constante dos mencionados artigos dos autos de
embargos, também ja identificados, ou seja, ver reconhecido um crédito contra a ora Recorrida, como forma de
justificar ou compensar, créditos de sentido inverso que, em cada uma das accdes - uma executiva e esta

declarativa - a Recorrida vem instar a Recorrente apagar.

XVIL Também quanto a esta matéria dos dividendos pretensamente ndo pagos, estamos perante uma verdadeira
situagdo de litispendéncia e como tal, também quanto a esta parte da reconvencdo, devendo sempre a Recorrida

ser absolvida da instancia.

XVIII. Ndo se podera deixar passar em claro o evidente uso manifestamente reprovavel do processo pela
Recorrente, uma vez que a mesma ndo poderia deixar de ter a consciéncia de que, ao utilizar a matéria referida
em reconvencao no que respeita a reclamacao de pretensos créditos com bases em remuneracdo e dividendos nao

pagos, estava a procurar promover a repeticao de julgados, o que devera qualificar-se como litigancia de ma-fé.
XIX. Termos em que, no que respeita as matérias e pedidos constantes dos artigos 49° a 80° da douta reconvencao,
0s mesmos constituem um caso de litispendéncia devendo, por isso e sem mais consideracgdes, ser a Recorrida

absolvida da instancia dessa parte do pedido reconvencional.

XX. A reconvencdo nunca poderia ser admissivel na medida em que a alegada compensacdo (o fim visado pela ora

recorrente com o referido articulado), ¢ legalmente impossivel.

XXI. Para efeitos de compensacdo, um crédito sé se toma exigivel judicialmente quando esta reconhecido. SO
depois de comprovado e declarado por sentenga ¢ tal crédito exigivel, mesmo que a obrigacdo retroaja o seu
vencimento para data pretérita. Enquanto nao estiver reconhecido, o crédito invocado é meramente hipotético.
XXII Sem prejuizo da sua impossibilidade legal, ¢ a propria Recorrente quem faz claudicar irremediavelmente a
possibilidade de se efectivar a compensacgdo, na medida em que nao reconhece a existéncia de um crédito para,
contra ele, invocar um contra-crédito.

XXIII. A reconvencdo € ainda inadmissivel face ao disposto na alinea a) do artigo 218° CPCM.

XXIV. No que se refere a primeira hipotese, cumpre dizer que a reconvencdo deduzida extravasa manifestamente
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a causa de pedir invocada pela Recorrente na sua defesa.

XXV. A Recorrente apenas invocou que nenhum empréstimo solicifou ou contraiu junto da Recorrida,
reportando-se antes a quantia em apreco ao pagamento de remuneracdes e dividendos a que tinha direito

enquanto accionista e directora executiva da Recorrida.

XXVI. Trata-se de facto absolutamente diverso aos que posteriormente servem de fundamento a reconvencao, pois
esta se funda ja em questdes) factos que nao foram minimamente invocadas a titulo de defesa perante a accdo,
como seja a destinardo indevida de parte da sua remuneracio/dividendos para terceiros (B € C) - cfr. arts. 49° a
61° da contestacdo -, a cessacdo de pagamento por parte da Recorrida de dividendos a Recorrente ao abrigo de
uma deliberacao de exoneracao das suas funcoes de administradora da Recorrida - cfr. arts. 62° a 64° da mesma
peca processual - e a distribuicdo errada e anti-estatutaria de dividendos aos accionistas, nos quais se inclui a

Recorrente cfr. arts. 65° e segs... da dita peca processual.

XXVII. Em suma, os factos juridicos concretos que sustentam e servem de causa de pedir da reconvencdo sao
absolutamente estranhos e distintos do tinico facto que sustenta a defesa da Recorrente, qual seja o de que ndo
ocorreu qualquer empréstimo, antes pagamento de remuneracdes/ dividendos, sem nunca se discutir ou invocar,
em termos de defesa perante a causa de pedir invocada pela Recorrida, a oportunidade, os critérios ou a legalidade
da distribuicdo ou pagamento da remuneracdo ou dos dividendos que a Recorrente entende serem-lhe devidos.
Consequentemente, ndo pode a reconvencio deduzida reconduzir-se a hipdtese a que alude a alinea a) - do n° 2
do art. 218° do CPC Macau.

XXVIIL. A reconvencdo tambeém ndo € admissivel nos termos da alinea c¢) do niimero 2 do artigo 219° CPCM,
porquanto o efeito juridico pretendido pela Recorrente ¢ manifestamente diverso do efeito juridico pretendido

pela Recorrida, ora Recorrida.
Termos em que conclui pedindo o ndo provimento do recurso interposto e a confirmacao da decisdo recorrida.».

*

A fls. 514 a STDM requereu que se desse como ndo escrito o despacho
saneador de fls. 506-509, face a apensacdo anterior ordenada no Proc. n®
CV1-02-0018-CAO.

Tendo sido indeferida esta pretensdo por despacho de fls. 525, dele a
STDM interpds recurso jurisdicional a fls. 656 (2°recurso interlocutorio),
em cujas alegacOes formulou as seguintes conclusoes:

«I. O presente recurso vem interposto da douta decisdo proferida no 1° Juizo do Tribunal Judicial de Base, a fls.
525, que decidiu indeferir o requerimento apresentado pela Recorrente de fls. 514 e 515, no qual se pediu que se
desse por ndo escrito o despacho saneador proferido no processo CV1-02-0018-CAO (antigo CAO-028-02-4), e
o seu desentranhamento dos autos, procedendo-se tdo sO, a apensacdo dos mesmos ao processo
CV1-02-023-CAO.
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II. A ora Recorrente, nos presentes autos, requereu a apensacio dos presentes autos ao processo de accao ordinaria
sob 0 numero CV1-02-0018-CAO (antigo CAO-028-02-4), tendo o Tribunal tomado conhecimento desta mesma

questdo no mesmo despacho saneador.

II. Em 21/04/2005, ou seja, em data anterior do despacho ora em crise, o Meritissimo Juiz responsavel pelo
processo CV1-02-0018-CAO (antigo CAO-028-02-4) - do mesmo juizo -, proferiu despacho em que admitiu e

ordenou a apensacao, decisao essa que ja transitou em julgado.

IV. A secretaria do Tribunal nédo foi, porém, lesta a dar execucdo a referida decisdao, ndo tendo executado a
apensacdo antes do de 01/06/2005, data em que foi proferido o despacho saneador em causa, facto que levou o
Meritissimo Juiz do processo n.° CV1-02-023-CAO a proferir um despacho saneador quando a jurisdicdo sobre o

mesmo ja havia cessado, nao tendo tomado conhecimento da decisdo que ordenou a apensacéo.

V. Existem, de acordo com o disposto no n° 1 do artigo 219° do CPCM dois momentos essenciais na apensacao: (i)

o requerimento da parte ou do interessado, e a (7f) decisao do Juiz competente para decidir sobre a apensagao.

VI Com o transito em julgado da decisdo de apensacdo (ordem de apensacdo): o juiz que ordenou a apensacio

avocou para si a competéncia para decidir nos processos cuja apensagéo ordenou.

VII. Com a avocagdo da competéncia, cessou automaticamente a competéncia do Meritissimo Juiz até entdo

responsaveis pelos processos apensados.

VIIL A interpretacdo do Meritissimo Juiz, ao considerar ainda competente o Juiz que proferiu o despacho saneador
no processo apensado depois de ter transitado em julgado o despacho que admitiu a apensacdo é, pois,
intrinsecamente contraditoria nos seus termos e ilegal por contraria ao proprio instituto da apensacao previsto no
219° CPCM. Na verdade,

IX. Como pode o Meritissimo Juiz avocar para si a competéncia sobre os processos que decide apensar e, ao
mesmo tempo, considerar competente outro juiz depois do transito em julgado da decisdao que ordenou a

apensagao.

X. £ também ilegal a interpretacdo segundo a qual o momento a partir do qual se deve determinar a
incompeténcia dos juizes dos processos apensados ¢ o da execucdo da ordem de apensacdo pela Secretaria do

Tribunal.

XI. Essa interpretacdo ¢ susceptivel de atribuir a Secretaria uma actuagédo activa no resultado dos autos, quer

voluntaria, quer por inércia, em manifesta violacdo do principio da separacao de poderes.
XII. Tal interpretacdo ¢ ainda contraria aos fins do proprio instituto da apensacao com especial relevo para o fim
ultimo, que é o de evitar decisdes contraditdrias sobre os mesmos tipos de factos em relacdo as mesmas partes,

prejudicando a Seguranca e Confianca na Justica.

XIII. A finalidade do instituto da apensacdo ¢ ditada em razdo da economia processual que resultara de uma

instrucdo e apreciacao conjuntas.
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XIV. Estando em causa essencialmente os mesmos factos, a interpretacdo e aplicacdo das mesmas regras juridicas,

havera uma evidente economia processual e garantir-se-a a uniformidade de julgamento

XV. A decisdo em crise coloca desde logo em cheque todos os objectivos previstos pelo Legislador quando instituiu

a figura da apensacao.

XVI. Até¢ a data em que foi ordenada a apensagdo das accdes pelo Meritissimo Juiz a quo, 0s processos
encontravam-se na fase de articulados, nao incidindo ainda sobre os mesmos uma apreciacao judicial sobre os
factos, a saber, a determinacdo dos factos que deveriam ser tidos por assentes e aqueles que deveriam constar da

Base Instrutéria.

XVIL. Com o uso do instituto da apensacdo, pretendia-se atingir a celeridade processual, decorrente do facto de
cada decisdo judicial e cada acto processual se processar nos mesmos momentos processuais, a homogeneidade do
processamento dos autos, e a consequente uniformidade das decisdes judiciais, garantindo-se dessa forma os Fins
de Justica e de Paz Social, evitando-se a possibilidade de decisdes contraditorias sobre os mesmos factos ou tipo de

factos.

XVIIL. Como resultado necessario da decisdo ora em crise, os processos, que tém como base os mesmos factos ou
tipo de factos, sobre as mesmas partes e com a mesma defesa, serdo processados de forma heterogénea,

inconsistente, e a varios tempos na medida em que permite a existéncia de dois despachos saneadores.

XIX. Ao contrario de se poder fazer prova sobre os mesmos factos (e diga-se que parte dos factos alegados sdo
idénticos), da mesma forma nos varios processos, o Tribunal e as Partes ficam constrangidos a seguir uma forma

desorganizada e disforme prejudicando-se os fins que estavam na base da apensacao.

XX. Em 6bvia e manifesta violacdo do artigo 219°, nos. 1, 2 ¢ 3 CPCM»,

Em resposta a este recurso, a ré A concluiu as suas alegacbes como segue:

«I. Mente conscientemente a recorrente quando afirma ter requerido a apensacdo, ja que quem requereu a
apensacao foi a ora recorrida, em 22 de Abril de 2003, nos artigos 26° a 29° da tréplica que nessa data apresentou,
mais concretamente, pedindo a apensacdo dos processos entdo com os nos. CAO-27-02-1 (1° Juizo do Tribunal
Judicial de Base), CAO-028-02-6 (6° Juizo), CAO-030-02-3 (3° Juizo), CAO-030-02-2 (2° Juizo) e
CAO-031-02-2 (2° juizo), ao Proc. n° CAO-028-02-4 (4° Juizo), tendo junto as respectivas certiddes das peticdes

iniciais dos processos a apensar em 12/5/2003.
IL. Por despacho de 21/04/2005 do Meritissimo Juiz titular do Proc. n® CAO-028-02-4 (4° Juizo), actualmente
com o n° CV1-02-0018-CAO (do 1° Juizo Civel) , foi deferida a apensacao requerida pela recorrida e solicitados a

secretaria os Processos a apensar.

II. Em 1/7/2005, teve lugar o respectivo termo de apensacao, sendo que, para além dos processos objecto do
despacho de 21/4/2005, foi também apensado o Proc. n° CV3-02-0010-CAQO (ex-processo n° CAO-010-03-3) -
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cfr. fls. 611 dos autos principais.

IV. Em 5/7/2005, o Meritissimo Juiz titular dos autos principais proferiu despacho mantendo a apensacgao, apesar

de no despacho saneador ora em crise se admitir parcialmente a reconvencdo e nos despachos saneadores

proferidos nos demais apensos € no processo principal ndo se admitir a reconvencao.

V. Por “razdes de ordem pratica e de compreensdo do processado”, nesse mesmo despacho determinou o

Meritissimo Juiz que os varios apensos seguiriam uma tramitacdo autonoma (cfr. fls. 611 verso, dos autos

principais).

VL. O citado despacho de fls. 611v transitou em julgado, ou seja, a recorrente conformou-se com a decisdo

daquele despacho.

VII. Sendo que tal decisdo, ao aceitar a validade do despacho saneador em causa, incorpora-o no processo como

um todo, a semelhanca do que sucedeu com todas as decisdes parciais constantes dos demais apensos.

VL. £ sendo a apensacdo uma figura contida na lei processual, o despacho que a ordena admite recurso e forna-

-se obrigaforio se transitar em julgado (Ac. RC, de 1.6.1993. BM], 428°-686) - o0 que sucedeu no caso vertente.

IX. O pedido do presente recurso - desentranhamento dos autos de um despacho saneador - afigura-se, pois, de
todo indcuo, devendo pura e simplesmente nao ser admitido e, em consequéncia, também o respectivo recurso
merece 0 mesmo tratamento.

X. De qualquer modo, os “fundamentos” do recurso nao tém, em boa verdade, qualquer sentido.

XI. Desde logo, ¢ por demais obvio, que enquanto ndo se efectuar a apensacdo, o juiz titular do (s) processo (s) a
apensar mantém intacta a sua competéncia, a sua jurisdicdo sobre o “seu” processo - que, note-se, ainda nao ¢ um

apenso mas um processo autdbnomo, adstrito a respectiva distribuicao primitiva.

XII. Assim, antes de efectuada a apensacao de processos, cada processo permanece na jurisdicao do respectivo juiz

titular.

XIII. Sendo perfeitamente destituido de sentido manter que mal seja proferido o despacho que ordena a apensacao,

0 juiz que os proferiu avoca para si as competéncias dos demais juizes.
XIV. Tal apenas ocorre com a efectuacdo da apensagao.

XV. Do exposto, resulta claro que o despacho saneador em crise foi proferido (1/6/05) antes de efectuada a

apensacdo (1/7/05) e, como tal, foi o mesmo proferido pelo Juiz competente.
XVI. Por outro lado, “em consequéncia da apensacdo, o0 processo passa a ser comum as varias acgées, sem que

estas percam a sua autonomia, nao ficando reduzido a um so, continuando a ser varios (Ac. STJ, doc. N°
§J199410190040524, in www.dgsi.pt).
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XVIL E foi este o entendimento do Meritissimo Juiz que ordenou a apensacdo de processos, plasmado no referido
despacho de 11/7/2005, quando decidiu que as varias accdes seguiriam uma tramitacdo autdbnoma - decisdo com

a qual, frise-se, se conformou a recorrente.

XVIII . Como no seu texto se sustenta, tal decisdo mantém incolumes as vantagens e, consequentemente, os fins, do

instituto da apensacao, designadamente:

i) julgamento de facto por um tinico tribunal colectivo;
ii) decisao de direito por um unico juiz;

iii) celeridade processual; €;

iv) compatibilidade das decisdes.

XIX, Igualmente sem cabimento ¢ a teoria de que a decisdo recorrida confere a secretaria do tribunal “uma

actuacdo activa no resultado dos autos” (sic).

XX. Tao inconcebivel “argumento” ndo merece comentarios, apenas dele sobressaindo o desespero da recorrente

por nao ter qualquer razao.
XXI. Pelo que esteve bem e em perfeita conformidade legal o despacho recorrido.

Nestes termos ¢ nos mais de direito aplicavel, sempre com o mui douto suprimento de v. Exas., ndo deve ser
admitido o presente recurso ou, se assim se ndo entender, devera ser mantida a douta decisdo recorrida e negado

provimento ao presente recurso, assim se fazendo serena JUSTICA».

*

A fls. 1163, por despacho de 28/02/2011, por a autora STDM ter vindo
informar ter ja recebido a totalidade da divida peticionada nos autos, foi
julgada extinta a instancia por inutilidade superveniente da lide no que
respeita a accdo, prosseguindo os autos para o pedido reconvencional ndo
abrangido pela absolvicdo da instancia da Autora face a litispendéncia.

Dessa decisdo recorre jurisdicionalmente a ré A, na parte em que 0 juiz a
condena nas custas.

Nas suas alegacdes, apresentou as seguintes conclusoes:

«I. A recorrida é uma sociedade comercial da qual a recorrente é socia, tendo esta direito a receber uma parte dos

dividendos anualmente distribuidos pela sociedade na propor¢ao do capital social (neste caso, constituido por
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accoes), de que ¢ titular.

II. Durante os anos de 1999 a 2004, a recorrida deliberou ano a ano distribuir dividendos entre os sécios mas

excluiu a recorrente dessa distribuicao.

II. Em 22/07/2005 a recorrida decidiu pagar os dividendos em atraso que, de acordo com os seus calculos,

entendeu ser o que devia a recorrente.

IV. Quando efectuou o pagamento de dividendos supra descrito, a recorrida, arbitrariamente e sem haver
auscultado a recorrente sob nenhuma forma, deduziu daquele montante, a quantia de HKD$1.000.000,00,
correspondente ao pedido formulado na presente accao.

V. Com este acto, a recorrida tornou inutil a discussdo da questdo controvertida nos presentes autos.

VI. Subsequentemente, veio aos autos comunicar este seu feito, conforme melhor consta do requerimento e

documentos em anexo de fls. 719 a 723 dos mesmos autos.

VII. Nesse requerimento pode ler-se logo no seu ponto n° 1, o seguinte: “A ora Autora procedeu, em 22 de Julho de
2005, a entrega do valor de dividendos que a Ré cabia enquanto sua accionista, procedendo ao abatimento, do
valor de HKD$1.000.000,00 (Um milhdo de dolares de Hong Kong), com expressa mencéo de que tal era feito, por

compensacdo nomeadamente do valor cujo pagamento é reclamado nos presentes autos”.

VIIL. Assim, nao foi a recorrente quem liquidou a alegada divida em discussdo nos presentes autos e ficou por se

saber se tal divida existia.

IX. Nem foi um terceiro quem, com o consentimento da recorrente, liquidou a quantia de HKD$1.000.000,00,

reclamada neste processo pela recorrida.

X. Deste requerimento resulta claro que foi um acto voluntario, unilateral e assumido pela recorrida que deu

causa a inutilidade superveniente da lide.
XI. E tal acto foi praticado sem a concordancia da recorrente, que foi colocada perante um facto consumado.

Xl Face ao exposto, a condenagdo da ora recorrente no pagamento das custas do processo afigura-se ser a

antitese do que o legislador pretende salvaguardar no n° 1 do artigo 377° do Codigo de Processo Civil.

XIII. Com efeito, na primeira parte do n° 1 daquele normativo o legislador fixa a regra geral de que em caso de

extingdo da instancia por impossibilidade ou inutilidade superveniente da lide, “as custas ficam a cargo do autor”.

XIV. A segunda parte deste mesmo n°® 1 do art. 377° do CPC admite uma tnica excepcdo a esta regra, qual seja,

precisamente, quando as custas “resultarem de facto imputavel ao réu”.

XV. O legislador consagra um critério de causalidade adequada que, aplicado ao caso vertente, para que se

pudesse concluir que a ora recorrente deu causa a inutilidade superveniente da lide seria necessario que lhe fosse
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imputavel um acto que, sendo em abstracto adequado a dar causa a esse mesmo efeito, em concreto o houvesse

efectivamente provocado.
XVI. Todavia, como vimos, ¢ exclusivamente a recorrida que se pode imputar tal facto.

XVII. Dir-se-ia, pois, que nao so se ndo encontra preenchida a situacao de excepc¢do prevista na parte final do n° 1
do art. 377° do CPC, como, a final, estamos perante uma situacdo concreta em que a regra geral de
responsabilidade por custas prevista na primeira parte do mesmo preceito legal sai reforcada, podendo falar-se de

uma dupla via de imputacao de tal responsabilidade a recorrida.
XVIIL Pelo que, a decisdo recorrida viola o disposto no n° 1 do artigo 377° do Cédigo de Processo Civil.

Nestes termos e nos mais de direi to, sempre com o mui douto suprimento de V. Exas., deve, nos termos do n° 2 do
artigo 617° do Codigo de Processo Civil, ser a decisdo recorrida alvo de reparacdo pelo Meritissimo Juiz que a
proferiu ou, se por hipdtese assim ndo suceder, ser a mesma decisdo revogada por esse Venerando Tribunal de
Segunda Instancia, antes se decidindo, em qualquer dos casos, pela condenacdo da recorrida enquanto

responsavel exclusiva pelo pagamento das custas do processo, deste modo se fazendo serena JUSTICA».

*

A STDM respondeu a este recurso nos seguintes termos conclusivos:

«1. Em 26 de Novembro de 2002, a ora Recorrida intentou uma accao declarativa de condenacao contra a ora
Recorrente na qual, reclamava a esta ultima o pagamento de uma quantia que lhe tinha sido mutuada a titulo

pessoal;

2. No decorrer da referida accdo a ora Recorrida veio comunicar ao processo que tinha entregue a ora Recorrente
o montante de HK$112,790,837.07, a titulo de dividendos que lhe eram devidos enquanto accionista, procedendo

desde logo, ao abatimento, do supra mencionado montante de HK$3.000.000,00 (trés milhoes de dolares de Hong

Kong), com a mencado expressa de que tal era feito, a titulo de compensacdo, nomeadamente, do montante cujo

pagamento ¢ reclamado nos presentes autos

3. Por esse facto, mostrando-se satisfeita a pretensdo deduzida nos autos, ao abrigo do disposto no artigo 229.°

alinea €) do Codigo de Processo Civil, o Tribunal julgou extinta a instancia, por inutilidade superveniente da lide;

4. Tendo por acréscimo condenado a R¢ no pagamento das custas judiciais, nos termos do artigo 377.°, parte final

do Codigo de Processo Civil
5. Notificada do contetido do supra referido despacho a Ré ora recorrente entendeu, em termos sumarios, nao ser
sua a responsabilidade pela inutilidade superveniente da lide, uma vez que nao foi ela que efectuou o pagamento

da quantia em divida, mas sim a Autora;

6. Porém, como acima se demonstrou, nenhuma razao lhe assiste, porquanto a R¢é era ndo s6 devedora da quantia

reclamada,
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7. Como a Autora, ora Recorrida, passou a ter toda a legitimidade para efectuar a compensacdo desse mesmo
crédito, a partir do momento em que deliberou distribuir os dividendos aos seus accionistas, entre os quais se

conta a Ré¢, ora Recorrida;

8. Assim sendo, ¢ notorio que a divida da ora Recorrente existia, e que, verificados os requisitos previstos do artigo
838.° do Codigo de Processo Civil, a Autora, ora Recorrida, tinha toda a legitimidade para efectuar a compensacao

do crédito que detinha sobre aquela;

9. £ que, conforme facilmente se perceberd, a compensacio do crédito em questdo, ndo aproveitou somente a
Recorrida, mas também a Recorrente, que com isso viu a sua divida definitivamente paga, e bem assim, viu a

contagem dos juros de ora devidos interrompida;

10. Por isso, existindo a obrigacdo da Recorrente para com a Recorrida e tendo esta ultima utilizado legitimamente
o meio legal da compensacdo de créditos para por fim a essa obrigacdo, e apenas no momento em que o pode
fazer, ou seja, em momento posterior a data da entrada da peticdo inicial nos presentes autos, andou bem o douto
Tribunal a quo, ao condena-la no pagamento das custas judiciais devidas, nos termos do artigo 377.°, parte final
do CPC.

10. Por outro lado, a recorrente “insurge-se” ainda contra a existéncia da divida propriamente dita, uma vez que

no seu entender essa divida nunca existiu;
11. Sucede porém que a Recorrente ndo se insurgiu contra a existéncia da divida quando notificada do conteudo
do requerimento da Autora, de 1 de Fevereiro de 2011, quando esta veio informar que a quantia peticionada nos

autos ja tinha sido liquidada;

12. Aceitando por esse facto, ainda que de forma tacita, a extingdo da instancia com fundamento no pagamento da

quantia peticionada e por assim dizer, a existéncia da divida para com a Autora, ora Recorrida,

13. A isto acresce ainda que o douto Tribunal a quo, também reconheceu a existéncia da divida, porque assim nao

fosse, nao teria admitido a compensacgao do crédito nos termos efectuados pela ora Recorrida.

14. Assim, decidiu bem o douto Tribunal ao decidir pela condenacdo da Ré¢, ora Recorrida no pagamento das

custas judiciais devidas no ambito do presente processo judicial;
15. Pelo que néo se verifica in casu qualquer um dos vicios imputados a decisdo recorrida.
Termos em que, o recurso interposto pelo Réu, ora Recorrente do contetido do despacho de folhas 949 e seguintes

a tera, forcosamente, de ser julgado improcedente, por manifesta falta de fundamento legal, mantendo-se o

despacho ora recorrido nos seus precisos termos, assim se fazendo, como ¢ timbre deste Tribunal, JUSTICA!»,

*

Submetido o processo a julgamento, foi proferida sentenca que julgou
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improcedente a reconvencdo deduzida pela ré A contra a STDM e a
condenou, por litigancia de mé fé, a pagar a multa de 10 UC.

*

A ré recorreu jurisdicionalmente desta sentenca, e nas conclusdes das
alegacOes disse:

«1% - O caso subjudice abarca um lapso de tempo que abrange os exercicios sociais da sociedade recorrida que
vao desde 1982 a 2000, inclusive, havendo a registar ao longo deste periodo uma sucessdo de leis,
designadamente, o Codigo Comercial de 1888 (Ccom88), vigente até 31/10/1999 e o actual Codigo Comercial de

Macau (Ccom), que entrou em vigor a partir desta data.

2% - Ressalvada diversa opinido, a douta sentenca incorreu em claro erro de julgamento ao ter decidido pela

aplicacdo exclusiva da nova lei comercial ao caso em apreco.

3% _ Contrariamente ao entendimento plasmado na douta decisdo recorrida, afigura-se que nao ¢ o n° 2 do artigo
2° do Decreto-Lei n° 40/99/M, de 02/08/1999, que tem por fungéo determinar a lei aplicavel no tempo a este tipo
de casos, mas antes o artigo 9° do mesmo diploma legal, o qual remete para o artigo 11° do Codigo Civil de Macau
(CC).

4% _ Acresce que o campo de aplicagdo do normativo invocado na sentenga se limita ao direito adjectivo e o que

esta em causa sdo relacdes de direito substantivo.

5% - Por forca do artigo 11° do CC, a lei aplicavel ao caso subjudice ¢ a que estava em vigor ao tempo dos factos,
pelo que, no minimo, a aplicacdo do Ccom88 a matéria controvertida passivel de localizacdo em tempo anterior a

01/11/1999, parece-nos ser liquida.

6* - A douta sentenca recorrida decidiu pela improcedéncia da reconvencgdo por considerar que o direito a
dividendos ali reclamado, sé existiria caso as deliberacdes de distribuicao de lucros tomadas em assembleia-geral

pela sociedade recorrida atinentes aos exercicios supra referidos, assim o dispusesse.

7% - Sustenta que sem tal deliberacdo, nao nasce tal direito na esfera juridica dos socios, alicercando-se nos artigos

199°, 216/d) e 431° do actual C.Com, que atribuem a competéncia para tal deliberacao a assembleia-geral.

8% _ Sucede que nao sendo aplicaveis aquelas disposicoes legais a factos passados mas sim o Ccom88, verifica-se
que entre as competéncias atribuidas por este ultimo Codigo a assembleia geral nao figura a de deliberar sobre a
distribuicdo de lucros, remetendo o legislador o estabelecimento de tais regras para o pacto social (artigos 114°%/7°
€ 179°do C. Com88).

92 - Pelo que, a douta sentenca recorrida incorre num erro de julgamento ao sustentar a aplicacao da lei nova, o

qual ditou a improcedéncia da reconvengao.
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10* - Deste modo, ressalvada diversa opinido, a supra referida incorrecta interpretacdo da lei efectuada pela
douta sentenca recorrida, viola o n° 2 do artigo 2° e o artigo 9° do DL 40/99/M, bem como, por remissao, o artigo
11°do CC e, por ineréncia, os artigos 114°/7°e 179° do C. Com88.

112 - Aplicando-se o Ccom88 e os estatutos da sociedade recorrida, procederia a mesma reconvencao, pelo menos,

para a parte do pedido que abarca os exercicios sociais que vao desde 1982 a 1999, inclusive.

12* - Salvo melhor opinido, 0 mesmo sucede, por outra via, com o pedido reconvencional no que respeita aos

dividendos decorrentes do exercicio social de 2000.

13* - Efectivamente, o legislador do novo C. Com veio permitir, através do n° 1 do artigo 24° do supra referido
Decreto-Lei, com as alteracdes introduzidas pela Lei n°® 6/2000, de 26 de Abril, que as disposicdes do pacto social
das sociedades constituidas antes da entrada em vigor do novo C. Com (caso da sociedade recorrida),

permanecessem em vigor até ao momento em que aquelas procedessem a sua alteracao.

14* - Considerando que a primeira revisdo estatutaria levada a efeito pela sociedade recorrida apds a entrada em
vigor do actual C. Com s6 teve lugar em 2005, resulta que até esta altura permaneceram validamente aplicaveis

as disposicoes dos seus estatutos (no que toca a distribuicao de lucros) introduzidas pela escritura de 14/07/1983.

15% - Deste modo, a aplicabilidade do artigo 46° dos estatutos de 1983 da sociedade recorrida e que tem por
objecto a fixacdo das regras de distribuicdo dos lucros societarios ¢ valida para todo o periodo a que se reporta o

pedido reconvencional, ndo se verificando a sua derrogacao pelo novo C. Com.

16* - Ressalvado distinto entendimento, ao decidir diferentemente a douta sentenca recorrida incorre na violagao
do artigo 24° do DL 40/99/M.

17* - Se por mera hipotese se considerasse que o regime legal aplicavel ao caso dos presentes autos seria o actual
C. Com, ainda assim sucede que, salvo o devido respeito, a douta sentenga recorrida efectua uma incorrecta
interpretacdo das disposicdes legais de que se socorre enquanto fundamentos de direito, nomeadamente, dos
artigos 199°, 216°/d) e 431° do actual C. Com, quando delas extrai a conclusdo de que a intencao do legislador foi
a de conferir a deliberagdo social de distribuicao de lucros um caracter constitutivo do direi to do sdcio a esses

mesmos lucros.

18 - Ressalvada diversa opinido, a redaccao dos dois primeiros preceitos legais nao permite concluir, como se
conclui na decisao recorrida, que o legislador pretendeu que o sécio sé adquirisse o direito ao lucro, ou sequer o

direito ao dividendo, apos deliberagao nesse sentido.
19% - Antes nos parece o oposto: que a sua redaccdo pressupde a previa existéncia daquele direito, para poder em
seguida dispor de forma a prevenir a sua distribuicdo a revelia dos socios por parte do 6rgao executivo da

sociedade, a administracao.

20* - A sua razdo de ser ¢ apenas assegurar que a distribuicdo de lucros ndo seja efectuada pela administracdo a

revelia dos socios.

678/2013 17



21* - Como bem o diz Menezes Cordeiro (Manual de Direito das Sociedades, p.294), a deliberacdo social de

distribuicao de lucros nao ¢ obrigatoria podendo ser dispensada pelo pacto social.

22* - Salvo melhor opinido, a atribuicdo de caracter constitutivo aquela deliberacdo apenas poderia ser
equacionada nos casos em que o pacto social da sociedade ¢ silente, parco ou obscuro a esse respeito, o que nao é,
manifestamente, o caso do pacto social da sociedade recorrida, onde o seu mencionado artigo 46° disciplina esta

matéria de forma clara e minuciosa.

23% - O mesmo raciocinio ¢ valido para o n° 1 do artigo 431 ° do actual C. Com, cuja redaccao ¢é similar a da al. d)
do artigo 216° do mesmo Codigo, com a diferenca de ter por destinatarias as sociedades andénimas, como o ¢ a

sociedade recorrida.

24* _ Acresce que quando estes trés normativos atribuem aos socios a competéncia para deliberar sobre o destino
a dar aos lucros distribuiveis do exercicio, referem-se a uma deliberacdo expressa, tendo por objecto a totalidade
destes lucros, o que, como resulta provado, ndo foi o caso de nenhuma das deliberacdes da sociedade recorrida

que respeitam ao pedido reconvencional.

25% - Se uma deliberacdo apenas versa expressamente sobre uma parte dos lucros distribuiveis, como ¢ o caso,

deixando a outra parte em suspenso, est outra parte devera ter o destino para ela previsto no pacto social.

26* - Assim sendo, salvo melhor opinido, a douta sentenga incorre em claro erro de julgamento ao considerar que
todos os lucros distribuiveis mas que nao foram distribuidos aos sdcios, mesmo que nao tenham sido objecto de

deliberacao social, transformam-se automaticamente em patriménio da sociedade.

27% - A douta sentenca recorrida entra, ainda, em contradicao consigo propria, quando, por um lado, afirma que a
recorrente ndo tem direi to sendo aos dividendos deliberados distribuir porque os que ndo foram objecto de
deliberacao nunca se constituiram como direito e, por outro lado, defende entendimento oposto para a sociedade
quando, sem mais, afirma que aqueles mesmos dividendos que ndo foram objecto da deliberacdo passaram a

pertencer automaticamente a sociedade.

28% - O n° 2 do artigo 431° do actual C. Com apenas podera ser aplicavel a sociedade recorrida quando esta
proceder a uma revisdo estatutaria em conformidade com aquela disposicdo, o que ndo aconteceu até ao

momento.

29% - Salvo diversa opinido, conclui-se que a douta sentenca recorrida também efectua uma deficiente

interpretacdo dos mencionados artigos 199° 216°/d) e 431° do actual C.Com, incorrendo, pois, na sua violacao.

30* - A doutrina ¢ pacifica ao considerar, como por exemplo o diz Olavo Cunha (Direifo das Sociedades
Comerciais, p. 267), que as sociedades comerciais se constituem para distribuir todos os resultados que geram

periodicamente.
317 - Apds a aprovacdo do balango, os socios tém, face a sociedade, pessoa juridica deles independente, um direito

subjectivo sobre o montante do lucro apurado que restar (vg. Antonio Pita, iz “Direito aos Lucros”, pags. 101 e
102).
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32* - Francesco Galgano (Tratatto di diritto commerciale e di diritto publico de'l 1 economia - pags. 347-349)
considera igualmente que a simples aprovacao das contas gera, nas esferas dos socios, um crédito liquido e

exigivel, perante a sociedade, crédito esse que pode ser imediatamente accionado.

33* - A deliberagdo de aprovacgdo das contas e a deliberacdo de aplicacdo de resultados sdo duas deliberagdes
diversas e autdbnomas, sendo que em caso de a primeira estiver inquinada de qualquer vicio este comunica-se a

segunda, mas o inverso ja nao ¢ verdade (vg. Olavo Cunha, Ob. cit, p.274).

34% _ A autonomia das duas deliberacdes e a precedéncia da primeira em relacdo a segunda, resulta patente, ainda,
quando atentamos no facto de que, no caso de aprovacdo de deliberacdo de distribuicdo de lucro em termos que
violem o pacto ou a lei, os sdcios podem requerer, ao tribunal, a execucao especifica da deliberacao de aprovacao

de contas (p.270, mesmo autor e mesma obra).

35 - Salvo diversa opinido, a douta sentenga recorrida labora em novo erro de julgamento quando funde as duas
deliberacdes numa s6 - a de distribuicdo de lucros -, para assim poder chegar a conclusdo de que o direito de

crédito do socio plasmado no direito ao lucro, s6 se constitui com aquela deliberacao.

36* - O dividendo resulta do balanco devidamente aprovado; uma eventual deliberagio social de distribuicao do

dividendo nao ¢é sequer obrigatoria.

37* - De qualquer modo, as deliberagdes de distribuicao de dividendos devem ser interpretadas conjugadamente

com os estatutos.

38* _ Ora, no caso subjudice, dos factos provados, resulta que para os lucros dos exercicios de 1983 a 2000, as

deliberacdes em causa sdo omissas relativamente a cerca de 60% das receitas.
39* _E que, em 1982, 0 mesmo sucede relativamente ao montante do rendimento liquido que sobrou apods
deduzida a percentagem de 5% para reservas legais e a quantia de dois milhdes de patacas que foi distribuida por

todos os socios.

40% - Como tal, pelo menos para os exercicios que vao desde 1982 a 2000, inclusive, parece indisputavel que deve

procurar-se nos proprios estatutos qual o destino a dar as receitas liquidas deixadas em suspenso na deliberagao.

41" —E no caso vertente o artigo 46° dos Estatutos é extremamente claro. satisfeita a reserva legal e na falta de

fundo especial, cabe a distribuigédo de lucros.
42* - Por outro lado, na parte em que nao estatuam expressamente sobre aqueles 60% (exercicios de 1983 a 2000,
inclusive) e sobre aquele montante (exercicio de 1982) retidos, as mencionadas deliberacdes sdo incompletas,

havendo que as integrar com recurso aos estatutos.

43* _Estes, por via do seu artigo 46°, permitem reconduzir aquelas quantias ao universo dos dividendos a receber

pelos sdcios.

44* _ ¥ igualmente esta, a insigne opinido do Professor Antonio Menezes Cordeiro, no Parecer Juridico que emitiu
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a propésito deste caso e que se encontra junto aos autos.

45" _ Ressalvada diversa opinido, ao denegar a pretensdo deduzida pela recorrente considerando que ela ndo
detém qualquer direito de crédito adveniente da sua parte nos dividendos ndo distribuidos aos socios pela
sociedade recorrida, a decisdo ora colocada em crise, viola o artigo 1190/1 do ccom88 ¢ os artigos 195°/1/a) €
197°/1 do actual C. Com.

46* - O pedido reconvencional ndo carece de viabilidade pratica porque a sociedade recorrida ndo teria
dificuldades em efectuar o pagamento dos dividendos que a recorrente veio a juizo peticionar, ndo sendo, também,

de prever que um outro socio deduza idéntico pedido.

47" - Ressalvada diversa opinido, nao ¢é possivel a condenacao na litigancia de ma fé processual prevista na al. a)
do n° 2 do artigo 385° do Codigo de Processo Civil, com base na figura do venire contra factum proprium porque
a primeira se situa no campo das situacdes processuais e o segundo constitui uma das possiveis manifestagcdes da
figura do abuso de direito prevista no artigo 326° do CC, cujos efeitos pertencem ao campo do direi to substantivo
(neste sentido, vg. Ac. STJ, de 14/11/2006).

48* - Por outro lado, a douta sentenca recorrida ¢ clara enquanto considera que a recorrente nao detém qualquer
direito aos dividendos que reclama e sem a existéncia de um direi to ndo pode haver abuso do direito, logo, ndao

pode verificar-se o venire contra factum proprium.

49* _Uma vez que ¢ na ocorréncia do venire contra factum proprium que se baseia a condenacdo em litigancia

de ma f¢é, falecendo o seu pressuposto, falece a condenacéao.

50% - Quando concordou com as contas e votou favoravelmente as deliberagdes de distribuicdo de lucros, nunca a
recorrente pensou estar a renunciar aos dividendos que reclama em reconvencao, nem tinha qualquer obrigacao

de o saber, sempre estando convicta, entdao como agora, de que mantinha todos os seus direitos a esses dividendos.

51* - Tal obrigacdo apenas lhe poderia ser exigivel se as deliberacdes que votou favoravelmente (exercicios de
1982 a 2000) houvessem expressamente dado algum destino a parcela dos lucros que nado foram distribuidos, o

que nunca sucedeu.
52% — Acresce que o caso subjudice gravita em torno de questdes de direito, de diversas interpretacdes da lei, pelo
que, também por esta via, nunca poderia haver lugar a condenacao por litigancia de ma fé (Ac. TRP, de 11/12/93:

BM]J, 424°-735).

53* - O Venire contra factum proprium ¢ um tipo de abuso do direito que compreende comportamentos

contraditorios e frustracdo de expectativas criadas, nas quais um terceiro haja legitimamente confiado.
54* _ No caso vertente ndo ha nenhum comportamento contraditdrio da recorrente. ha um voto favoravel a urna
deliberacdo de distribuicdo de 40% dos lucros liquidos e um pedido reconvencional incidindo somente nos

remanescentes 60%, relativamente aos quais nada foi deliberado.

55% - Por outro lado, posto que nem recorrente, nem recorrida, manifestaram qualquer indicacdo em como
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aqueles 60% passariam a ser considerados bens da sociedade pela sua mera ndo distribuicédo, é evidente que a
conduta da primeira nunca podera ter gerado na segunda uma situacao objectiva de confianga em como aquela (a

recorrente) renunciava aos direitos pelos quais pugna na sua reconvengao.

56 - Por mera cautela de patrocinio, resta acrescentar que se por hipdtese remota assim se nao entender, o valor
dos honorarios da contraparte se afigura excessivo e que, atenta a pratica do foro de Macau, nao deve ultrapassar
o montante de MOP$500.000,00.

57 - Sal vo melhor opinido, a condenacao da recorrente enquanto litigante de ma-fé plasmada na douta sentenca
recorrida consubstancia novo e claro erro de julgamento em violagao do artigo 326° do CC e do artigo 385°/2/a)

do Codigo de Processo Civil, o qual urge rectificar, em demanda da mais elementar justica.

Disposicdes violadas. Artigos 2°/2, 9° e 24°/1 do Decreto-Lei n° 40/99/M, de 2 de Agosto; Artigos 114°/7°, 119°/1 e
179° do Codigo Comercial de 1888; Artigos 195°1/a), 197°/1, 199°, 216°/d) e 431° do Codigo Comercial de
Macau; Artigos 11° e 326° do Codigo Civil de Macau; e, Artigo 385°/2/a) do Codigo de Processo Civil.

Nestes termos e nos mais de direito, sempre com o mui douto suprimento de V. Exas., deve ser revogada a douta
sentenca recorrida e ser concedido provimento ao presente recurso, proferindo-se nova decisdo de sinal contrario,
com a improcedéncia da condenacdo da recorrente enquanto litigante de ma fé e declarando-se procedente o

pedido reconvencional in fofu, assim se repondo, de forma serena, a JUSTICA».,

A STDM, na resposta ao recurso, concluiu as suas alegacOes da seguinte
maneira:

«lI. Veio o ora Recorrente A recorrer da sentenca proferida pelo que julgou improcedente o pedido reconvencional
deduzido pela ora recorrente e a condenou, ainda, enquanto litigante de ma-fé, no pagamento de uma

indemnizacao no valor de MOP$1.200.000,00 a reconvinda, acrescida de uma multa no valor de 10 U.C.

II. No douto despacho constante de fls. 506 a 507 dos autos, o Tribunal a quo admitiu a reconvencio mas apenas

em relacdo ao pedido discriminado na alinea d) tendo-a indeferido em relacdo aos restantes (sob as alineas a) a
C))-
III. Destarte, o julgamento que se realizou nos presentes autos apenas teve como fiema a avaliacdo do referido

pedido condenacao da Recorrida no pagamento de uma quantia a apurar em execucgao de sentenga, titulo de parte

nos lucros retidos e ainda nao distribuidos aos sécios desde 1983.
IV. A Recorrente faz uma errada e intrinsecamente contraditdria interpretacdo na aplicacdo da Lei ja que ainda
que fosse aplicavel o Codigo Comercial de 1888, o direito concreto ao dividendo do accionista nasce com a

aprovacao das distribuicdes aprovadas em assembleia-geral

V. Os dividendos ndo distribuidos constituem, tanto no ambito do Cédigo Comercial de 1888, como no Codigo
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Comercial de 1999 resultados transitados da sociedade.

VI. O crédito reclamado, portanto, ndo existe, pretendendo a Recorrente fazer nos presentes autos uma
impugnacdo improépria, ilicita e extemporanea das deliberacdes sociais tomadas na sede da Recorrida, contra as

leis em vigor (quer no ambito do Comercial de 1888 como no Codigo Comercial de 1999).

VII. De acordo com a tese por si ora apresentada, a Recorrente pretende convencer que o Tribunal a quo fez uma

interpretacdo errada da Lei no tempo ao considerar como aplicavel o Codigo de 1999.

VIIL. O Cédigo Comercial de Macau nao ¢ apenas aplicavel as ac¢des que estejam pendentes nos tribunais no dia

da sua entrada em vigor.

IX. A aplicacdo das disposi¢des do Codigo Comercial a factos passados fica subordinada as regras do artigo 11.° do
Codigo Civil, onde se estabelece que quando dispuser directamente sobre o contetido de certas relacdes juridicas,
abstraindo dos factos que lhes deram origem, entender-se-a que a lei abrange as proprias relacdes ja constituidas,

que subsistam a data da sua entrada em vigor.

X. Estando em discussdo a existéncia ou ndo de um direito do aos lucros, é evidente que se trata de um contetdo
de uma relacdo juridica ja existente e que se abstrai do facto que lhe deu origem (a aquisicdo das respectivas

acgdes).

XI. Ao contrario do alegado pela Recorrente, a aplicacao de dois codigos ao caso “ concreto, ou a aplicagcdo apenas
da legislacdo pretérita para regular a relacdo entre accionista e a sociedade importaria sérias e injustas

desvantagens e afectaria negativamente a seguranca do comércio juridico.

XII. Foi precisamente a intencdo de evitar essa inseguranca que o legislador de Macau consagrou um ambito de
aplicacdo maxima, fazendo depender essencialmente da existéncia ou ndo de uma accao pendente a aplicacdo da

lei anterior, aplicando-se o0 novo Codigo Comercial aos demais casos artigo 2° do Decreto-Lei n.° 40/99/M.

XIII. As normas de direito comercial sdo elaboradas com o especial cuidado de preservar a seguranca do comércio
juridico pelo que, a maior parte dos conflitos estavam, ja na legislacdo antiga (como veremos no caso dos autos)
sujeitos a prazos apertados de caducidade para a propositura da respectiva accdo, pelo que a aplicagdo
generalizada do novo Codigo a generalidade das relagdes juridicas existentes e ndo trazidas a ainda a juizo ndo ¢

susceptivel de afectar quaisquer direitos pendentes.

XIV. A norma que estabelece 0 ambito temporal do Cédigo Comercial de Macau teve em consideragéo o facto de
os eventuais conflitos decorrentes de situacdes anteriores ja estarem resolvidos ou teriam ja accdes pendentes na
medida em que a legislagdo comercial estabelece prazos curtos para a promocdo das acgdes judiciais, como ¢ o
caso dos autos em que o objecto do pedido formulado pela Recorrente se prende essencialmente com deliberacdes
sociais, que ndo foram impugnadas pela Recorrente no prazo de 20 dias (como dispunha a lei antiga.. ¢ a

moderna).

XV. Termos em que deve o Cédigo Comercial de 1999 ser considerado como a legislacdo fundamentalmente

aplicavel aos presentes autos, nao merecendo qualquer censura a sentenca proferida pelo Tribunal a quo.
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XVI. Nédo tem razdo a Recorrente quando afirma que, no ambito do Codigo Comercial de 1888, ndo estaria dentro

da competéncia da Assembleia a aprovacdo da distribuicao dos dividendos.

XVIL O erro de interpretacdo da Recorrente recai desde logo por ndo atender integralmente a lei e ao teor dos

estatutos que sempre conferiram a Assembleia o poder de nao distribuir integralmente todo o lucro da sociedade.

XVIII No ambito do Codigo Comercial de 1888, No fim de cada ano serd apresentado ao Conselho Fiscal, entre
outros documentos, a conta de Perdas e Lucros e a proposta de dividendo e de percentagem para a Reserva Legal
(art. ° 189.5 n.° 2°¢e 49 e § 1 do Codigo Comercial). Estes documentos, acompanhados do parecer que o

Conselho Fiscal emitir, sdo enviados 4 assembleia-geral, juntamente com o balango (art.° 189 § 3°e 4.9).

XIX. Nos primeiros 3 meses de cada ano (Decreto n.° 16.731, de 13 de Abril de 1929, art°® 137°) a
assembleia-geral reunira para discutir, aprovar ou modificar o balanco e o relatdrio do Conselho Fiscal (art.°
189°, § 4.5 € 179°, § unico, n° 1.0, do Codigo Comercial), ou seja, tera de haver anualmente proposta de
dividendo, mas a assembleia pode altera-la, bem como a percentagem para a Reserva, isto ¢, aumenta-la ou

reduzi-la.

XX. Nos termos do artigo 46° dos Estatutos da Sociedade de Turismo e Diversdes de Macau, S.A.R.L. dispde-se que:
“A Assembleia Geral PODE, contudo, apds a deducdo para o Fundo de Reserva Legal, afectar determinada
importancia do rendimento liquido a constituicio de um fundo especial que se mostre indispensavel”- Facto
Assente C

XXI. Nos termos da versdo original dos estatutos a assembleia tem o poder de nao distribuir todos os lucros a titulo
de dividendos, pelo que a decisdo dos accionistas que aprovou o balanco e distribuiu os dividendos da forma como

o fez, tem natureza constitutiva.

XXII. Alias, o nascimento do direito concreto ao lucro com a deliberacdo social sempre foi pacifica na doutrina
dominante. Como ensina o Prof. Assis Tavares. “Mas, quando se fala em direito ao dividendo é indispensdvel
distinguir dois sentidos nesta expressdo. Ha, com efeitfo, um direito abstracto ao dividendo, isto é um direifo de
parficipar em futuros lucros da sociedade, direifo emergente da simples qualidade de socio e mesmo do conceito
de sociedade. Por outro lado, existe um direito concrefo sabre os lucros de determinado exercicio. Bem se
compreende que este direifo concreto ao dividendo dependera, por um lado, da deliberacio da assembleia geral
no que se refere ao destino dos lucros ¢ 4 formagdo, de reservas e, por outro, das regras estabelecidas sobre a
balanco. Fm definitivo, a deferminacdo do dividendo concrefo, ou s¢ja, a quantia do dividendo, depende de que
seja aprovado pela assembleia geral um balanco que apresente Iucros e que a propria assembleia delibere a
distribuicdo desses lucros sob a forma de dividendo. Por tal razio, e em matéria de direifo ao dividendo, este estd

ligado 4 da formacdo de reservas voluntdrias e ainda ao estudo das, normas da formagio do balanco.”

XXIII. A concretizacao e determinacdo concreta do direito ao dividendo pela Assembleia Geral era ja Doutrina
dominante na época. Por todos, e pela sua relevancia, referimo-nos aqui aos doutos ensinamentos de Georges
Ripert e René Roblot: «£ a decisdo da assembleia-geral de distribuir no todo ou em parte dos beneficios sob a
forma de dividendos que conferem a estes a existéncia juridica. F preciso considerar cada accionista a partir desta
decisdo de distribuicdo como credor do dividendo. Até I3, o grupo dos socios serd titular dum crédifo global

correspondente ao passivo interno da sociedade para com os seus membros; a decisdo de efectuar a distribuiciao
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individualiza o direito de cada um e forna-a exigivel na data fixada, pelo montante fixado. O accionista, credor da
sociedade pode entdo solicitar a reparacio ou a liquidacdo judicial pela quantia do dividendo e pode, quando o
dia de pagamento se vencer, procurar os inferesses moratorios. RIPERT, ROBLOT, (dir. Michel GERMAIN), Traité
de droif commercial, op. cit, p. 605. Cf, Cest la décision de [assemblée générale de distribuer tfout ou partie des
bénéfices sous forme de dividendes qui confere a ceux-ci lexistence juridique. Il faut considérer chaque
actionnaire a partir de cette décision de répartition, comme créancier du dividende. Jusque-14, la collectivité des
associés était titulaire d'une créance globale correspondant au passif interne dont la société est ténue envers sés
membres; la décision de mise en distribution individualise le droif de chacun ef le rend exigible a Iépoque fixée,
pour le montant fixe. L actionnaire, créancier de la société, peut donc produire au redressement ou a la liquidation
Judiciaire pour le montant du dividende et Il peut, quand Ie jour de la mise en paiement est arriveé, faire courrir les
inféréts moratoires.» RIPERT, ROBLOT, (dir. Michel GERMAIN), Traité de droit commercial, op. cit., p. 605. Cf.

XXIV. A doutrina ja explicou a necessidade empresarial de nao se distribuirem integralmente os lucros da
sociedade. Por todos, reportamo-nos uma vez mais aos doutos ensinamentos do Prof. Assis Tavares. “Quando se
fala em reservas nas sociedades anonimas costuma empregar-se esta palavra no seu sentido vulgar como conjunto
efectivo de bens que se retiram duma divisdo imediata entre os accionistas. O costume de constituir reservas é
proprio de fodo o administrador prudente e fem nas sociedades por accoes grande justificacdo. Fundadas estas
sociedades na base capitalista do dividendo, é natural que se queira assegurar a sua atribui¢io anual ao accionista,
mesmo em anos desfavordveis. O procedimento mais eficaz ao fim em vista consistird em ndo se distribuirem
integralmente os Iucros dos anos favorédveis, acumulando ou reservando uma parte de tais lucros na previséo de
futuros palangos deficitdrios. [...]” in Ob cit, pag 141.

XXV. Em cada uma das deliberacdes em causa nos presentes autos, a sociedade Recorrida sempre foi dando conta
dos planos e investimentos futuros que a sociedade teria de fazer face, sempre se justificando, desse modo a nao

distribuicao integral dos lucros.
XXVI. E porque a Recorrente invoca (de forma insuficiente) a lei pretérita no que concerne a distribuicao de
dividendos, importa também aferir o que a mesma lei dizia no que concerne as consequéncias de uma eventual

violagdo (que ndo se concede).

XXVIL O Cédigo Comercial de 1888 consagrava, no artigo 146° um prazo de caducidade de 20 dias para a

propositura da accao.

XXVII. Como condicdo prévia de legitimidade, o accionista demandante teria de ter demonstrado a sua

discordancia mediante protesto proferido perante a Assembleia.

XXIX. A Recorrente, ndo sd nao protestou, como propds as referidas deliberacdes, aprovou-as e, plurimas vezes

propds e aprovou o voto de louvor a administracdo que as propos...

XXX. A eventual aplicacdo do Cédigo de 1988 nao conduziria a um resultado diferente na apreciacao da presente

causa.

XXXI. Veio ainda a Recorrente suscitar duvidas quanto a génese do direito do accionista no ambito Codigo de

1999, sustentando que, nos termos dos artigos 199° e 431° do Coédigo Comercial vigente, o accionista é sempre
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titular do direito sobre todo o lucro da sociedade na proporcdo das suas accdes, qualificando a deliberacao dos

socios como nao sendo constitutiva.

XXXII. A interpretacdo trazida pela Recorrente suporta-se na importacio errada de doutrina que se refere a textos
legais diferentes, nomeadamente do disposto no n.° 1 do artigo 294.° do Codigo das Sociedades Comerciais de
Portugal “salvo diferente cliusula confratual ou deliberacdo fomada ar maioria de frés quarfos dos votos
correspondentes ao capital social em assembleia geral para o efeifo convocada, ndo pode deixar de ser distribuido

aos accionistas metade do Iucro de exercicio que, nos termos desta Iei, seja distribuivel”

XXXII. Mesmo no ambito daquela legislacao, havia desde logo que destacar a sua natureza supletiva, na medida
em que o regime de obrigatoriedade de distribuicdo de pelo menos metade dos lucros de exercicio poderia ser

ultrapassado com deliberacédo tomada por maioria qualificada ou clausula diversa dos estatutos.

XXXIV. O Cédigo de Macau, precisamente mais esclarecedor, ndo deixa margem para estas construgdes, apenas
aplicaveis perante a redaccdo da lei portuguesa, porquanto nos termos do Artigo 199° do Cddigo Comercial 1.
Nenhuma distribuicdo de lucros pode ser feita sem precedéncia de deliberacdo dos socios nesse sentido. 2. A
deliberacdo deve discriminar, de enfre as quantias a distribuir, os lucros do exercicio e as reservas livres. 3. O
orgdo de administracio fem o dever de ndo executar qualquer deliberacdo de distribuicdo de lucros, sempre que a

mesma ou a sua execucdo, atento o momento desta, viole o disposto no artigo anterior.

XXXV. Ao contrario da norma portuguesa, o artigo 431° do Codigo Comercial dispde que os lucros distribuiveis
do exercicio tém o destino que for deliberado pelos socios; e que os estatutos podem impor que uma percentagem,

nao superior a 25%, dos lucros distribuiveis do exercicio seja obrigatoriamente distribuida aos socios.

XXXVL A lei de Macau ndo impde, assim, nenhuma distribuicao efectiva ou de principio, da totalidade dos lucros

a0s accionistas.

XXXVII. O crédito do accionista aos lucros vence-se, nos termos do mesmo preceito, 30 dias apods o registo da

deliberacdo que aprovou as contas do exercicio e da que dispds sobre a aplicacdo dos resultados.
XXXVIIL Ou seja, a douta doutrina invocada pela Recorrente esta desenquadrada da Lei de Macau.

XXXIX. Desde logo porque o minimo obrigatoriamente distribuivel ndo resulta da lei nem do contrato social no
caso dos autos.

XL. As conclusdes que a Recorrente retira do parecer que juntou do Professor Menezes Cordeiro, para além de

desfasadas do artigo 431° do Cédigo Comercial sdo manifestamente contra legem.

XLI Se o legislador estabeleceu que o destino dos lucros ¢ o que for deliberado pelos socios, sdo estes, em
assembleia quem tem o poder de decidir sobre a sua distribuicdo, ou ndo; por outro lado, o caracter de
obrigatoriedade da distribuicdo aos sécios de determinada percentagem dos lucros teria que ser expressa nos
estatutos e sempre estaria limitada a um maximo de 25%; e o accionista nao ¢ titular de nenhum crédito exigivel,
sem que esse crédito decorra da deliberacdo que aprovou as contas do exercicio e da que dispds sobre a aplicagado

dos resultados, e que sobre esse registo decorressem 30 dias.

678/2013 25



XLII. Nenhum dos condicionalismos se verifica no presente caso para aplicar doutrina decorrente de uma lei com

teor manifestamente diverso.

XLII. Ainda assim, e no ambito da referida lei estranha ao nosso ordenamento, Pedro Pais de Vasconcelos afirma
que, por estarem em causa apenas as relacdes interprivadas dos socios, e ndo o interesse publico, interesses de
terceiros ou consideragdes de ordem publica, os socios tém total liberdade para estipular o regime da distribuicao
de dividendos, sujeitando-se apenas ao limite da proibicdo do pacto comissério. A participacdo social nas
Sociedades Comerciais, 2." edi¢ao, Almedina, Coimbra, 2006, pags. 99

XLIV. Em sentido semelhante, Paulo Tarso Domingues ensina que a competéncia dos socios relativamente a
distribuicdo dos lucros ¢ balizada pelo instituto do abuso de direito. Afirma o autor “quando a deliberacdo sobre a
retencdo de lucros ndo seja justificada pelo interesse social, nomeadamente pelas necessidades de auto--
financiamento da sociedade, e dela resultar um prejuizo para os socios minoritarios - que estiveram contra a
maioria que aprovou a deliberacdo - ou para a sociedade, aquela deliberacdo sera abusiva e, nessa medida,

anulavel”. Paulo Tarso Domingues, Variacdes sobre o Capital Social, Almedina, Coimbra, 2009, pags. 270 e segs.

XLV. Nos termos do artigo 199° do Cédigo Comercial, nenhuma distribuicdo de lucros pode ser feita sem
precedéncia de deliberacdo dos socios nesse sentido, pelo que a sociedade ndo pode pagar a nenhum accionista
dividendos que nao tiveram esse enquadramento por deliberagdo dos socios.

XLVI. Da mesma forma, o nimero 3 do referido artigo 43 1° também nao permite ao accionista exigir... um crédito
dependente de estar atribuido a titulo de dividendos e devidamente registado... e depois decorrer 30 dias sobre

esse registo.

XLVIL Da mesma forma, o legislador de Macau teve um cuidado especial em fazer depender o vencimento do

direito do accionista do decurso do prazo de 30 dias.

XLVIIL. Na eventualidade de um accionista ndao concordar com a deliberacdo que nao atribuiu o direito aos
dividendos em concreto, 0 mesmo sempre podera da faculdade de propor a competente accao judicial ou mesmo
requerer a suspensdo da deliberacao social no prazo de 10 dias (artigo 232° do Codigo Comercial), suspensao essa
que esta sempre dependente da propositura de uma acgdo de anulagao nos termos do artigo 230°, n.02 do Codigo

Comercial, a propor no prazo de 20 dias.

XLIX. Prazos sempre inferiores ao vencimento do crédito sobre os dividendos, e constituem elementos
fundamentais de preservacdo do comércio juridico e instituidos por forma a que os accionistas nao venham,
volvidas décadas sobre a tomada das deliberag¢des, peticionar valores que sabem terem sido mantidos no seio da

sociedade, e necessariamente utilizados pela mesma na prossecuc¢io do seu objecto comercial.

L. A Recorrente peticiona o pagamento, no montante proporcional a sua participacdo na sociedade Recorrida, dos
montantes transitados para a conta de “resultados transitados” da Recorrida e que constituem patrimoénio desta
que, por deliberacdo dos accionistas - incluido a da prépria Recorrente ao longo de muitos anos - nao foram

distribuidos como dividendos.

LI Segundo a abstrusa interpretacdo formulada pela Recorrente ao artigo 46° dos estatutos da sociedade
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Reconvinda e que versa sobre a distribuicdo dos dividendos, dever-se-ia concluir que os lucros liquidos da
sociedade, apds a deducdo para efeitos de reservas legais e estatutarias, pertence aos socios e que a sua nao
integral distribuicdo gera, na esfera juridica dos sécios, um crédito de valor sobre valor equivalente ao o lucro

do(s) exercicio(s) ndo distribuido como dividendos.

LIL. A tese da Recorrente implica que, nos ultimos 40 anos os accionistas ndao haviam cumprido o artigo 46° dos
estatutos da sociedade, dizendo que, por virtude da sua interpretacdo, se impunha “a distribuicdo anual pelos

socios da totalidade do lucro do exercicio...”.

LIII. Como forma de suportar o seu abstruso raciocinio, a Recorrente usa dos conceitos de “dividendos retidos’
como forma de levantar a confusao sobre as decisdes que deveras efectivamente os accionistas tomaram quanto a

distribuicdo de dividendos, deliberacdes essas totais e definitivas no seu alcance.

LIV. A Recorrente pretende dar a entender perante o Tribunal que as deliberacdes de distribuicdo de lucros nao
representam uma distribuicdo completa dos lucros, sugerindo que os valores ndo distribuidos tivessem ficado

retidos pela sociedade a aguardar posterior deliberacao.

LV. Tal interpretacdo ¢ deveras contraditdria com os unicos documentos juntos aos autos, mormente quando as

deliberacdes, afirmagdes, propostas e sentido das votagdes dos accionistas incluindo as da propria Recorrente, A.

LVIL Das deliberacdes, a pesar de se verificar alguma diferenca de caracter casuistico, mormente as deliberacdes
desde 1984 até 2004 a Assembleia Geral ordinaria da Recorrida tém vindo a aprovar a distribuicdo de 15% do
rendimento liquido do exercicio social de cada ano, para todos os possuidores de accdes preferenciais, e ainda
20% a titulo de dividendos a distribuir por todos os accionistas da sociedade tanto pelos possuidores de accdes

preferenciais como pelos titulares de ac¢des ordinarias.

LVIL Resulta da resposta aos quesitos nos presentes autos que desde o exercicio de 1983 até ao ano exercicio de

2001, nada foi deliberado sobre a distribuicao do rendimento liquido remanescente que corresponde a 60%.

LVIII. Esta redaccdo merece a cuidadosa atencdo e interpretacdo que se impdem, ndo podendo resultar de tal
resposta a abstrusa ideia que os accionistas ndo sabiam o que aconteceria aos respectivos dividendos que nao
foram distribuidos.

LIX. Tomando como exemplo a deliberacdo que a propria Recorrente, em sede de reclamacao a decisdo da matéria
de facto pretendeu que se evidenciasse: a deliberacao dos accionistas resultante da assembleia ordinaria ocorrida
em 31 de Marco de 1983, nessa assembleia, o representante do Conselho de Administracdo propods que: “ /.../ o
senhor D, em nome do Conselho de Administracdo, propds que, deduzida a percentagem para reserva legal, se
distribuisse aos accionistas, a titulo de dividendos e na proporcdo das accoes que possuem, a importincia de dois
milhées de patacas. “Bem desejaria o conselho de administracao - acrescentou o Senhor D - propor importincia
mais elevada que melhor pudesse corresponder ao valor dos capitais investidos pelos accionistas, mas as enormes
despesas que nos aguardam nio aconseclham.” Posta 4 votacdo esta proposta foi aprovada por unanimidade dos

vofos presentes.”

LX. Esta assembleia, como resulta da acta, refere-se a um ano em que a Sociedade Reconvinda apresentou lucros
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do valor significante de MOP$728,087,468.23.

LXI. Na perspectiva da Recorrente de acordo com a sua peregrina tese, a distribuicao desses lucros remanescentes
impunha-se e seria devida desde logo aos accionistas, quando das actas da assembleia resulta, de forma evidente,
que, quando os accionistas deliberaram distribuir apenas parte dos lucros, fizeram-no com a intencdo expressa e
manifesta de que o valor remanescente teria de ser usado no interesse societario, face as consideraveis despesas e

investimentos que a sociedade teria que custear.

LXIIL Ao deliberarem aprovar as referidas propostas apresentadas pelo conselho de administracdo, os accionistas
deliberaram necessariamente a aplicacdo dos referidos montantes, nomeadamente nos custos e nos investimentos

elencados pelo representante do Conselho de Administracao.

LXIII. A propria Recorrente, A, nédo foi alheia a esta postura tendo deliberado enquanto accionista favoravelmente

a essa forma de distribuicao.

LXIV. Resulta ainda da mesma acta que enquanto membro do Conselho Fiscal, ndo s6 votou favoravelmente a
aprovacao do relatério e contas do ano em questdo como emitiu um voto de louvor ao Conselho de Administragao,

0 mesmo que propos aquela forma de distribuicao.

LXV. Tal circunstancialismo multiplica-se em cada deliberacao de distribuicao de dividendos, tendo a propria
Recorrente, ja em 2004 na titularidade do cargo de Presidente do Conselho Fiscal, aprovado novo voto de louvor

ao conselho de Administracao.

LXVI. Os accionistas da Recorrida, como os accionistas de qualquer sociedade comercial da hoje Regido
Administrativa Especial de Macau, e em face da disciplina legal relevante quanto a matéria de que se trata, sendo
titulares de um direito a participacdo nos lucros gerado pelo exercicio colectivo (pelo grémio societario) do
comércio, ndo sao, genuinamente, titulares de um direito aos lucros para além dos limites definidos pelas

deliberacdes do colectivo de sécios quanto a essa mesma matéria.

LXVIL Essa impossibilidade ndo é apenas tedrica mas também pratica, na medida em que, se os accionistas fossem
obrigados a distribuir uma parte substancial dos lucros, a sociedade poderia incorrer em incumprimento de

obrigacdes ja assumidas,

LXVIIL £ pois, aos accionistas quem compete determinar o montante do lucro distribuivel, atendendo as

necessidades praticas e financeiras da sociedade.

LXIX. Quer o direito aos lucros seja entendido como um “direito abstracto ao lucro”, quer como um “direito
concreto ao lucro”, quer, ainda, numa formulacado diversa justificada em outros ordenamentos juridicos, como um
“direito a distribuicao de lucros”. a referida presuncdo da Recorrente, ndo s6 em termos legais ¢ abstractos mas

como especificos da Sociedade Recorrida, ¢ profundamente errada,

LXX. Os accionistas nao sao genuinamente, titulares de um direito aos lucros que valha para além dos limites

definidos pelas deliberagdes do colectivo de socios quanto a essa mesma matéria.
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LXXI. Dispde a alinea a) do n° 1 do Artigo 195° do Codigo Comercial que todo o socio tem direito, nos termos e
com as limitagdes previstas na lei e sem prejuizo de outros direitos especialmente consagrados, a quinhoar nos

lucros.

LXXII. Nos termos do disposto no Artigo 197° do mesmo Cédigo, salvo disposicao legal ou estatutaria em contrario,
0s socios quinhoam nos lucros e perdas da sociedade, segundo a proporcdo dos valores nominais das respectivas

participacdes no capital.

LXXTIL. Por outro lado, proibe o n° 1 do Artigo 198° do Coddigo Comercial (Lucros e limites a sua distribuicao) a

distribuicdo aos socios de quaisquer bens da sociedade sendo a titulo de lucros.

LXXIV. Os numeros 1 e 2 do Artigo 199° do mesmo Codigo estabelecem a obrigatoriedade de uma deliberacéo

para que a sociedade possa distribuir os lucros.

LXXV. Com particular relevancia para o recto e legalmente pautado juizo e decisdo sobre esta mesma questdo,
dispde ainda o Artigo 431° do mesmo Codigo, que os lucros do exercicio tém o destino que for deliberado pelos

sOcios.

LXXVL O lucro e a prossecugdo do mesmo constituem elementos indefectiveis do exercicio da empresa colectiva,
sendo que a participacdo em tal exercicio se analisa, desde logo, num direito a participacdo nos lucros, em
igualdade de circunstancias (art. 194°) por parte dos membros do grémio societario; ou seja, em outros termos,
mais rigorosos, a participacdo nos lucros e nas perdas constitui um elemento essencial da socialidade (ou

participacdo social) (Artigos 195° ¢ 197°);

LXXVIL. A autonomizacdo patrimonial - enquanto caracteristica essencial da personalidade juridica do grémio
societario - €, bem assim, a proteccao rigorosa dos interesses que o comércio mobiliza (nomeadamente a tutela de
credores e de terceiros em geral) supdem que ndo possam, licitamente, ser distribuidos bens da sociedade por

titulo diverso dos lucros (Art. 198°);

LXXVIIIL A distribuicdo de lucros faz-se nos termos de deliberacdo tomada pelo colectivo de socios, segundo

qualquer das formas para tal admitidas (art. 199, n° 1);

LXXIX. A distribuicdo de lucros que exorbite dos termos da deliberacdo que quanto a essa matéria haja sido
tomada (ou porque ndo tenha havido lugar a deliberacdo, ou porque os respectivos limites se mostrem
concretamente incumpridos por excesso) constitui, por isso, uma distribuicao ilicita de bens sociais (Arts. 198° ¢
199°);

LXXX. A existéncia de um condicionamento impositivo a distribuicao de lucros - ou, em outros termos, de uma
limitacao ao ambito de actuacdo soberana do colectivo de sécios no sentido de definir, nos limites do lucro
distribuivel apurado, qual o valor que deva ser efectivamente distribuido aos socios como lucro (rectius, como
dividendo) - depende de expressa previsao no pacto social, sendo que esta, ainda assim, tem de conter-se no limite

percentual a que faz referéncia o artigo 431°, n° 2 do Codigo Comercial.

LXXXI. Fora da possibilidade a que ¢ feita referéncia na alinea anterior, a deliberacdo social de distribuicdo
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assume a natureza de facto constitutivo ou causal do direito, do accionista, ao dividendo.

LXXXII. Em outros termos, e em sintese, o direito de crédito do accionista surge, na respectiva esfera juridica, com
a deliberacdo de distribuicdo e ndo antes dela; o que esta em causa nao ¢é a exigibilidade do crédito do accionista
ou, tdo pouco, tdo so, a respectiva liquidacdo através da operacdo de aprovacdo do balanco. Antes, diferentemente,
dever-se-4 entender que ¢ a deliberacao de distribuicdo, nos limites definidos pelo balanco do exercicio, o facto
constitutivo ou causal do crédito.

LXXXIII. Neste particular, o legislador do Codigo Comercial de Macau, divergindo sensivelmente do modelo a que
foi dado acolhimento, por exemplo, no Codigo das Sociedades Comerciais de Portugal, optou por um sistema em
que confere a assembleia geral a mais ampla soberania quanto a ponderacdo entre, por um lado, o interesse da
sociedade em atender a exigéncias de auto-financiamento e, genericamente, de consolidacdo patrimonial e, por
outro lado, o interesse dos accionistas na maximizacdo do retomo do respectivo investimento em capital, mas que,

de todo 0 modo, pode sofrer alguma auto-compressdo ao nivel do proprio contrato de sociedade.

LXXXIV. Estipula o corpo do préprio artigo 46° dos Estatutos da Recorrida - reproduzido pela Recorrente na sua
douta contestacao - que “o rendimento liquido... sera distribuido de acordo com a deliberacdo da Assembleia

Geral...”.

LXXXV. Quer em termos legais, quer em termos estatutarios, ¢ deixado a Assembleia Geral dos accionistas -
beneficiarios da sua deliberacdo que, por isso, normalmente se baseia numa proposta do Conselho de
administracdo que tem por missdo acautelar os interesses da prépria sociedade bem como os dos accionistas - a
deliberacdo sobre o montante que, dos lucros liquidos apurados e apos feitas as reservas legais e provisdes

obrigatoérias, deva ser distribuido aos accionistas a titulo de dividendos.

LXXXVI. O que ndo for deliberado distribuir aos accionistas a titulo de dividendos, passa a qualificar-se, salvo
deliberacdo expressa no sentido de constituicdo de reserva, automaticamente, como “resultados transitados”,
consolidando-se como bem proprio da sociedade, relativamente ao qual nao existe qualquer crédito por parte dos

accionistas.

LXXXVIL A necessidade da sociedade em deter esses resultados transitados prendeu-se, como expressamente foi
explicado aos accionistas pelo representante do Conselho de Administracdo, com as consideraveis despesas e

investimentos a que a sociedade teve de fazer face.

LXXXVIII. Os accionistas, incluindo a prépria Recorrente, sempre aceitaram esses projectos, expressando a sua

vontade com a aprovacao do relatdrio e contas do ano em questao.

LXXXIX. Apds o corpo do referido artigo 46° dos estatutos da Recorrida que, indiscutivelmente consagra o
principio -segundo o qual o rendimento liquido sera distribuido de acordo com as deliberacdes a esses respeito
tomadas pelos socios, vem, nas suas alineas a), b) e c), regular a forma de distribuicdo, entre os accionistas titulares
de diferentes tipos de ac¢des, desses mesmos dividendos que resultarem da deliberacdo dos accionistas, depois de

salvaguardar a necessidade, alias imperativa nos termos legais, de preencher a reserva legal.,

XC. Nos termos da alinea a) desse mesmo artigo dos estatutos da Recorrida, se deve segregar 5% até¢ integral
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preenchimento da reserva legal,
XCI. Nos termos da alinea b) 15% devem ser distribuidos aos accionistas titulares de accdes preferenciais e,
XCIL Nos termos da alinea c), o remanescente, do que houver sido deliberado distribuir como dividendos,

XCIII. Finalizando a analise do artigo 46° em apreco, o paragrafo 2° do mesmo, é reiterada, caso duvidas restassem,
que ndo é obrigatdria - como ndo poderia ser - a distribuicdo da totalidade do rendimento liquido de cada

exercicio social, deixando tal critério a assembleia-geral,

XCIV. Consagraram, assim, os Estatutos da sociedade o principio da soberania exclusiva, e constitutiva, dos
accionistas no que respeita a deliberacdo sobre a aplicacdo dos resultados da empresa, maxime, a deliberacédo
sobre o montante a ser distribuido aos accionistas como dividendo, ndo s6 tendo em conta o interesse dos

accionistas mas, também, o interesse da sociedade.

XCV. Por todas as referidas razdes ndo podem deixar de se considerar como validas e legais todas as deliberacdes
tomadas pela assembleia-geral da Recorrida no que respeita a aplicacdo de resultados - e consequentemente a
distribuicdo de dividendos.

XCVI. Néo existe um qualquer direito ou crédito especifico, em favor da Recorrente, no que respeita a esses

mesmos resultados transitados.

XCVII. Das proprias actas das assembleias-gerais nas quais a Recorrente sempre tomou parte votando
favoravelmente a proposta e consequente deliberacdo sobre a aplicacdo de resultados - resultam claros os
montantes que, ano apds ano, os accionistas deliberaram distribuir como dividendos, e, bem assim, aqueles outros

que, por forga das mesmas deliberagdes, foram contabilizados como resultados transitados.

XCVIIL Legal, estatutaria e comercialmente, nao s6 nao existe, por parte da Recorrida, qualquer obrigacdo de
distribuir ou pagar lucros, tendo em conta que, tal obrigacao sé nasce, a partir do momento em que os accionistas,
- e ndo a sociedade - aprovem os resultados anuais e deliberem sobre a aplicacdo de resultados e o montante

exacto a distribuir como dividendos (cf. artigos 199° n°1e 431° n® 1 ambos do Codigo Comerecial).

XCIX. £ ainda estranha a utilizacao da expressio “dividendos retidos” que so6 pode resultar de uma traducio
imprecisa da expressdo inglesa “retained earnings” ¢ que mais ndo significa do que, lucros nao distribuidos e
como tal transitados, sendo que os mesmos podem assumir diversas formas juridicas e contabilistas como, entre
outras, “reservas legais”, “reservas estatutarias”, “reservas livres”, “provisdes”, “amortizacdes” ou, simplesmente,

“resultados transitados”.
C. Dividendos, por definicao geral e abstracta, subsiste na remuneragéo auferida pelas, ¢ devida as, ac¢des numa
sociedade comercial, sendo, em termos mais restritos, a parte do lucro de uma sociedade a ser distribuido pelos

accionistas (nos termos ja sobejamente referidos).

CL F totalmente desprovida de qualquer fundamentagao juridica a conclusio da Recorrente no artigo 97° da sua

douta contestacdo de que os rendimentos liquidos ndo distribuidos constituem “dividendos retidos”, uma vez que
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isso equivaleria a dizer que, dos lucros a serem distribuidos aos accionistas - que passam a ser “dividendos” - nao

teriam sido pagos aos accionistas.

CIL A sociedade ora Recorrida, sempre pagou integralmente os dividendos, ou seja, os lucros que, no seguimento

das deliberacdes das assembleias-gerais, devessem ser distribuidos por esse mesmo (unico admissivel) titulo.

CIII. O remanescente desses lucros, ndo ¢ para ser distribuido aos accionistas, ou seja, nunca chegam a ser

“dividendos”, mas sim resultados a transitar, ndo existindo por isso, quaisquer “dividendos retidos”.

CIV. O entendimento aqui sustentado, se ¢ absolutamente claro em face da disciplina instituida pelo actual Cddigo
Comercial de Macau, constituia ja o entendimento largamento dominante na doutrina portuguesa em face da

essencial lacuna de previsdo que resultava do velho Codigo Veiga Beirao.

CV. A gestdo ajuizada de qualquer sociedade comercial, recomenda, precisamente, que nao seja distribuida aos
accionistas a totalidade do lucro liquido apurado, sob pena da sociedade poder ndo ter fundos para novos
investimentos ou, genericamente, para enfrentar obrigacdes patrimoniais sem ter de recorrer ao financiamento
externo (ou, pelo menos, sem que esse financiamento externo ndo tenha de fazer-se em condicdes

substancialmente mais onerosas para a sociedade).

CVIL. E do conhecimento ptiblico o trajecto da sociedade ora Recorrida, ndo sé a sua evolucio enquanto foi
concessionaria exclusiva dos jogos de fortuna ou azar na hoje RAEM, mas também nos investimentos feitos em

areas exorbitando dessa concessao.

CVII. No que respeita a area especifica que foi a sua concessdao mantida durante 40 anos, até ao 31 de Marco de
2002, nao teria a sociedade evoluido para a qualidade e numero de locais onde operava a exploragdo desses jogos
de fortuna ou azar, caso, ao longo desses 40 anos, sob proposta da administracdo e com o voto unanime ano apds
ano - dos seus accionistas, ndo tivesse seguido uma politica prudente de distribuicdo de dividendos bem como de
resultados transitados, que lhe permitiram investir nessa mesma qualidade de forma a que, a concessdo,

sistematicamente lhe foi sendo renovada.

CVIIL Resulta do teor das actas constantes dos autos que a Recorrente, entre 1980 ¢ 1989, na sua qualidade de
membro e presidente do Conselho Fiscal da Sociedade Recorrida, supervisionou a legalidade geral e estatutaria de
todos os procedimentos da sociedade e em especial emitiu e parecer favoravel sobre a regularidade das contas, a
actividade da administracdo e os proprios resultados da sociedade que traduzem também a aplicacdo dos

resultados.
CIX. A Recorrente, desde 1989 e até 2002, na sua qualidade de administradora da sociedade Recorrida, aprovou
as contas anuais e propds a Assembleia Geral, ano apds ano, a aplicacdo de resultados e a consequente distribuicdo

de dividendos.

CX. Aplicacdo de resultados e consequente deliberacdo sobre pagamento de dividendos esses que, hoje, a

Recorrente, depois de ter supervisionado, proposto e aprovado, vem por em crise.

CXI. A atitude da Recorrente que sempre supervisionou e votou no sentido que ora deveras pde em causa constitui
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juridicamente um abuso de direito, sendo uma mais do que evidente manifestacdo de venire contra factum

proprium.

CXII. O pedido reconvencional em causa constitui, ndo uma mas antes multiplas accdes de anulacdo de
deliberacdes sociais efectuadas de forma encapotada, e traduz-se numa discordancia com a forma como os

accionistas deliberaram.

CXIIl. Como ¢ sabido, a impugnacdo das deliberacdes sociais esta sujeita a prazos de caducidade estritos de

conhecimento oficioso.

CXIV. Se a Recorrente pretendesse impugnar as referidas deliberagdes (o que sempre estaria impedida na medida
em que nelas participou e votou favoravelmente), teria de intentar as referidas accdes de anulacdo em sede
propria e no prazo legal (de 20 dias nos termos do artigo 146°, § tinico do Cédigo Comercial de 1888, e artigo

2300, n° 2 do Codigo Comercial em vigor).

CXV. Todos esses prazos encontram-se manifestamente ultrapassados e os respectivos direito de accédo precludidos
por referéncia a cada uma das assembleias, e se assim nao fosse, chegar-se-ia sempre ao ridiculo de um accionista
se lembrar, a qualquer momento de procurar e encontrar no bau da sociedade uma “néo distribuicao integral dos
dividendos” ocorrida ha décadas e, desta forma ficar legitimado a perturbar o regular funcionamento da

sociedade.

CXVI A Recorrente deduziu uma pretensdo - a compensacdo - contra a Reconvinda cuja a falta de fundamento
aquela ndo devia ignorar, falta de fundamento esse, ainda por cima patente no seu préprio articulado, ao referir
que sdo da responsabilidade da Reconvinda vultuosas obrigacdes patrimoniais que sobre esta ndao impendem, ja

por forca da Lei, ja nos termos da respectiva disciplina estatutaria.

CXVII. Veio, outrossim, arguir compensacdo sem que se tenha minimamente preocupado em preencher os
requisitos basicos deste instituto ou, sem ter um fundamento sério, sendo sua intencdo manifesta a de protelar a
accdo da justica e sobretudo, a de causar prejuizo patrimonial relevante 4 sociedade, procurando, por expediente
processual ndo admitido sob o ponto de vista do direito substantivo, a emissdo do tribunal na esfera de
competéncia dos socios, de um lado, e, de outro, a grave delapidacao dos bens proprios da sociedade tentando uma

distribuicdo forcada dos mesmos para além do que foi determinado pela vontade unanime dos sécios,

CXVIIL E, para tal, ndo deixando de procurar disputar a legitimidade de deliberacdes sociais em cuja formacao
e/ou fiscalizacdo e aprovacao efectivamente participou com o exacto sentido em que as mesmas vieram a ser

aprovadas - em patente e intencional venire contra factum proprium.

CXIX. Bem andou o Tribunal a quo, pois, ao condenar a Recorrente como litigante de ma fé, tendo, por despacho
de fls... 1384 e segs. condenado a Ré, ora Recorrente a pagar suportar os honorarios no valor de MOP$1.200.000

ao abrigo do disposto no artigo 376°, n.° 4 do Cédigo de Processo Civil de Macau.
CXX. A Recorrida apresentou por isso, uma nota de honorarios dos seus mandatarios devidamente descriminada e

elaborada de acordo com os critérios constantes do artigo 20 do Regulamento de Laudos aprovado pela Associagao

dos Advogados de Macau, ou seja, com moderacdo e atendendo ao tempo gasto, a dificuldade do assunto, a
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importancia dos servicos prestados, as posses dos interessados, aos resultados obtidos e a praxe e estilo do foro.

CXXI. A Recorrente ndo pode invocar por carecer de ilegitimidade, do valor excessivo ou nao da referida nota de
honorarios.

CXXIIL O valor da indemnizacdo em que a Recorrente foi condenada a suportar, correspondente ao valor dos
honorarios devidos pela Recorrida, em consequéncia da litigancia de ma-fé da Recorrente ¢, por isso justa e

adequada, pelo que devera improceder o recurso interposto também neste particular.

Nestes termos, e nos melhores de Direito que V. Exas. certamente suprirdo, devera o recurso apresentado pela

Recorrente julgado improcedente e confirmada a decisdo recorrida. SO assim se fazendo a costumada Justical»,

Cumpre decidir.

***%k

Il — Os Factos

A sentenca deu por assente a seguinte factualidade:

«A A. é uma sociedade anonima de responsabilidade limitada, com o capital social de MOP$85.250.000,00 (oitenta
e cinco milhdes duzentas e cinquenta mil patacas) (cfr. doc. 1 junto com a p.i.). (A)

A R. desempenhou fungdes de gestdo junto da A. até 5 de Fevereiro de 2002. (B)

Nos termos do artigo 46°dos Estatutos da Sociedade de Turismo e Diversdes de Macau, S.A.R.L., cuja redaccio em
vigor foi introduzida por escritura constitutiva de 14/07/1983, prevé-se o seguinte:

“1. O rendimento liquido do exercicio social, conforme o balan¢o aprovado, sera distribuido de acordo com a
deliberacdo da Assembleia Geral, do seguinte modo:

a) Cinco por cento para o Fundo de Reserva legal, até que atinja a quinta parte do capital social e, sempre que
necessario, reintegra-lo até aquele limite;

b) Quinze por cento, a titulo de dividendo, pelos possuidores de accdes preferenciais;

¢) O remanescente, também a titulo de dividendo, por todos os accionistas da sociedade, tanto os possuidores de
accles preferenciais como os titulares de acgBes ordinarias.

2. A Assembleia Geral pode, contudo, apds a deducdo para o Fundo de Reserva legal, afectar determinada
importancia do rendimento liquido a constitui¢do de um fundo especial que se mostre indispensavel.” (cfr. doc. 15
junto com a contestacéo) (C)

O contrato social inicial previa, no seu art.2409, o seguinte:
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“Artigo 40° - Os lucros liquidos, conforme o balango aprovado, terdo, a seguinte aplicacdo, sem prejuizo das
obrigacdes assumidas para com o Governo da Provincia de Macau: cinco por cento para o fundo de reserva legal
e o restante para dividendo aos accionistas.

Parégrafo Gnico: A assembleia geral ordinaria a que seja apresentado o respectivo balanco, podera retirar dos
lucros liquidos determinada importancia ou percentagem para qualquer fundo especial, mas sempre sem prejuizo
das obrigacgdes assumidas com o Governo da Provincia de Macau.” (cfr. doc. 16 junto com a contestagdo) (D)

O cheque n.© 028131 foi depositado no dia 3 de Julho de 1999, na conta n® 01/28959/060, junto do Banque
National de Paris em Hong Kong de que a R. é titular. (E)

Em 1983, foi deliberada a distribuicdo de dois milhdes de patacas por todos os accionistas, a tiulo de dividendos,
referente ao exercicio de 1982, e desde 1984 até 2004 a Assembleia Geral ordinéria da A. tem vindo a aprovar a
distribuicdo de 15% do rendimento liquido do exercicio social de cada ano, para todos os Possuidores de accdes
preferenciais, e ainda 20% a titulo de dividendos a distribuir por todos os accionistas da sociedade tanto pelos
Possuidores de acgBes preferenciais como pelos titulares de accdes ordinérias. (119

Pelo menos até 2003, nas respectivas convocatérias nunca se fez mengéo expressa a alteracdo do referido artigo
46°dos estatutos, ou do artigo 40°aquando da sua vigéncia, bem como a distribuicido do rendimento remanescente.
(12°¢ 139

A maior parte dos avisos convocatorias mencionados na ordem do dia de cada uma das Assembleias Gerais diziam
somente: discussdo e aprovacdo do balango, contas e relatdrio do Conselho de Administracdo da Sociedade,
referentes ao exercicio findo, bem como do respectivo parecer do Conselho Fiscal. (149

Desde o exercicio de 1983 até ao ano exercicio de 2001, nada foi deliberado sobre a distribuicdo do rendimento
liquido remanescente que corresponde a 60%. (159

Os rendimentos liquidos ndo distribuidos foram retidos pela A. (179

E deixado a Assembleia Geral dos accionistas, normalmente baseada numa proposta do Conselho de
Administragao, a deliberagao sobre o montante que, dos lucros liquidos apurados e apos feitas as reservas legais e
provisdes obrigatdrias de cada exercicio social, deva ser distribuido aos accionistas a titulo de dividendos. (189».

Acrescenta-se ainda o sequinte, em resultado dos documentos existentes
Nnos autos:

a) - A deliberacdo a que se alude na resposta ao art. 11°da PI refere que a distribuico dos dois milhGes seria feita
na proporgao das accdes que cada accionista possufa, apos a deducdo da reserva legal (acta n©26: doc. fls. 844 dos
autos, Vol. 1V).

b) - Nessa assembleia-geral foi explicado, tanto pelo Presidente do Conselho de Administracdo, Sr. D, como pelo
Administrador Delegado, E que, apesar do lucro do exercicio, ndo era possivel fazer maior distribuigdo por causa
dos encargos tidos nesse ano e das “enormes realizagGes e despesas...” (loc. cit.).

c) - Essa proposta foi aprovada por unanimidade, tendo estado presente a ora recorrente (loc. cit.).

d) - As deliberagBes sobre distribuicdo dos dividendos pela forma descrita na resposta ao art. 11°da P faziam ainda
referéncia a dedugéo para a “reserva legal” sem discriminagdo de percentagem (docs. vol. IV e V).

e) - Com referéncia aos exercicios de 2001 e sgs. as deliberacdes respectivas (2002 e sgs.) passaram a aludir
expressamente ao “remanescente”, a ser afectado a gestdo corrente da sociedade e a realizagcdo de despesas e
investimento (fls. 1036, 1064 dos autos: Vol. V) ou a “resultados transitados” (fls. 1054 dos autos: Vol. V).
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f) - O n2 do art. 46°dos Estatutos viria a sofrer uma alteracéo por revisdo do pacto em 2005, passando a dispor: «2.
A Assembleia Geral pode, contudo, ap6s a deducdo para o Fundo de Reserva legal, afectar determinada
importancia do rendimento liquido & constituicdo de um fundo especial que se mostre indispensavel ou, ainda, fixar
um montante ou percentagem do rendimento liquido como resultados a transitar para o exercicio seguinte.

g) - A STDM moveu acgdo executiva no TJB a que coube 0 n°CEO-008-02-4 contra a A (fls. 1698-1703).

h) — A executada deduziu embargos, a que coube o n® CV2-008-02-4-A, posteriormente mudado para
CV2-02-0053-CEO-A, vindo a execugdo a extinguir-se por desisténcia do pedido da exequente/embargada, com
custas a seu cargo (cfr. fls. 1704-1706 vO).

**k*%k

111 — O Direito

1 — Nota prévia
S&o quatro 0s recursos interpostos:

O primeiro (interlocutorio) pela ré A, contra a decisdo tomada no
saneador, de julgar a autora absolvida da instancia reconvencional
relativamente aos trés pedidos da reconvinte;

O segundo (interlocutorio) pela autora STDM, por o tribunal néo ter dado
satisfacdo ao seu pedido no sentido de dar sem efeito o despacho saneador
proferido nos autos, uma vez que noutro processo tinha sido ordenada a
apensacao destes aquele;

O terceiro (interlocutdrio) pela ré A, por ter sido condenada em custas no
despacho que julgou extinta a instancia por inutilidade superveniente da
lide da accéo (ndo da reconvencao);

O quarto (final) pela ré A contra a sentenca final que julgou improcedente
a reconvencao e a condenou por litigancia de ma fé.

Ora, tendo em conta o disposto no art. 628° n?, do CPC, apenas
apreciaremos o recurso da autora STDM (2° recurso interlocutério) se a
sentenca ndo vier a ser confirmada.

Quanto aos outros dois recursos interlocutorios, impor-se-a 0 Seu
conhecimento pela ordem da sua interposicéo.
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2 — Do 1°recurso interlocutério

2.1 Estd em causa o despacho saneador que, com fundamento em
litispendéncia, julgou a autora absolvida da instancia reconvencional
relativamente a trés pedidos formulados pela ré/reconvinte, que tinham em
vista a condenacao daquela em determinadas importancias em dinheiro.

Vejamos.

Nos presentes autos, a autora pedia a restituicdo de um milh&o de délares
de Hong Kong que dizia ter emprestado a ré em 22/07/1999. A ré nega
que tivesse pedido dinheiro emprestado a autora e diz que, em vez disso, 0
que houve foi (como seria pratica habitual, segundo refere) um
adiantamento daquela importéancia por conta dos lucros distribuiveis da
autora e da remuneracdo da re, sua directora executiva.

E foi, alias, por isso mesmo que acabou por, em reconvencgdo, pedir 0
pagamento pela autora de quantias de que se diz credora aguele mesmo
titulo (dividendos e remuneragdes em falta).

Sao, para alem de outros, cuja cifra relega para liquidacdo em execucéo de
sentenca (ver alinea d) do art. 102°da contestacéo), os seguintes valores
de que a ré se acha credora e cujo pagamento pede sob a égide da
compensacao:

a) - Mop$ 62.471.094,21, a titulo de deducdo indevida de parte da sua
remuneracao e que fora destinada a terceiros, entre 1995 e 1998;

b) - Mop$ 16.815.774,49, a tiulo de ndo pagamento integral da
remuneracao a que diz ter direito reportada ao periodo entre 1999 e 2001;

c) - Mop$ 107.774.592,37, a titulo de dividendos em falta, em funcéo da
nao aplicagdo da “sharing ratio” correcta.

Ora, acontece que nos autos de execucao intentados pela STDM contra a
ré A (Proc. n® CEO-008-02-4) esta deduziu embargos e, também a luz da
compensacao que ali invocou, suscitou o crédito das mesmas importancias
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acima referidas, num exerckio justificativo exactamente igual ao aqui
praticado.

Portanto, nos embargos de executado, clamou por uma compensagao que
opds a STDM, reclamando os mesmos valores aludidos em a), b) e c) e
com base nas mesmas causas (remuneragdes em falta e dividendos).

Podera esta invocacdo, exactamente com os mesmos fundamentos e contra
a mesma parte (STDM), nos presentes autos, preencher a nocdo de
litispendéncia?

2.2 - O conceito de litispendéncia vem plasmado nos arts. 416°e 417°do
CPC.

A litispendéncia pressupde a repeticdo de uma causa (art. 416 n°L, 12
parte) quando a anterior ainda esteja em curso (art. 416, n°L, 2°parte).

A repeticdo da causa ocorre “...quando se propde uma accao idéntica a
outra quanto aos sujeitos, ao pedido e a causa de pedir” (art. 417° n€L). A
identidade de sujeitos existe “quando as partes sdo as mesmas sob o
ponto de vista da sua qualidade juridica” (art. 417° n?2). Ha identidade
do pedido “quando numa e noutra causa se pretende obter o mesmo efeito
juridico” (art. 417°, n°3). E verifica-se identidade de causa de pedir
“quando a pretensdo deduzida nas duas accbes procede do mesmo facto
juridico...” (art. 417°, n°4).

O que disse o despacho saneador a este respeito?

Apenas isto:

“Considerando que os factos e pedidos no processo de oposicdo a execucdo sdo parcialmente idénticos aos da
reconvencgdo em apreco, incluindo os trés pedidos no valor de ...... e os respectivos factos.

Sendo assim, face as raz0es invocadas, para evitar que o tribunal seja colocado na alternativa de contradizer ou de
reproduzir uma decisdo anterior sobre o mesmo objecto em dois processos distintos, a lei determina, nesta
circunstancia, a litispendéncia e consequentemente, a absolvicao da instancia da pessoa contra quem foi deduzido
o0 pedido.

Assim, o signatario decide absolver a reconvinda da instancia dos trés primeiros pedidos da reconvinte, nos termos
dos arts. 416 417°e 412° n%2, do Codigo de Processo Civil ™.
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Ora, 0 pedido que motivou a compensacdo nos embargos foi igual ao da
reconvencdo formulada nos presentes autos no que concerne a sua
dimensdo quantitativa e baseou-se nos mesmos factos juriicos.

N&o interessa que sejam dois processos distintos na sua qualificacéo e
tampouco importa que num caso a impetrante seja executada e noutro seja
ré/reconvinte. Na verdade, ndo deixa de haver identidade de sujeitos
independentemente da posicdo juridico-processual nos processos (neste
sentido, José Lebre de Freitas, in Cédigo de Processo Civil anotado, Vol.
Il, pag. 319).

Portanto, ao caso ndo releva a circunstancia de ser diversa a posicao
jurdica processual, se as partes sdo portadoras do mesmo interesse
substancial quanto a relacdo juridica substantiva em causa (Ac. STJ, de
14/03/2006, in CJ/STJ, 2006, 1° pag. 132).

Assim é que, mesmo que uma acgdo seja declarativa e outra executiva
nada impede que se verifigue a litispendéncia (Ac. STJ, de 6/06/2000,
Sumarios do STJ, 429 péag. 10). Por conseguinte, ndo se exige identidade
formal entre as acgdes (Calvdo da Silva, Estudos de Direito Civil e
Processo Civil, 1996, pag. 234 citado por Abilio Neto, in CPC anotado,
222ed., pag. 730).

O que se pretende € evitar que o 6rgdo jurisdicional, por duas vezes
chamado a pronunciar-se sobre idéntico objecto processual, contrarie em
deciséo posterior o sentido de deciséo anterior.

Ora, no caso concreto as partes sdo as mesmas, ainda que além a
pretensdo de uma delas se situe no ambito de uma execucéo (via embargos)
e aqui no ambito de uma accdo declarativa de condenacdo (via
reconvencao).

A causa de pedir também procede substancialmente dos mesmos factos e
em ambas as acgdes o fundamento juridico €, alias, igual (compensacgéo).

Quanto ao pedido € que talvez se coloquem duavidas. Na verdade,
enguanto nos embargos o pedido é de procedéncia destes com a inerente
destruicdo dos efeitos do titulo e a consequente extincdo da execugdo, nos
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autos em que nos encontramos a reconvencao tinha por objectivo o pedido
de condenacdo da autora no pagamento de tais quantias. Pareceria, assim,
que os pedidos séo diferentes.

Cremos, porém, que o que verdadeiramente conta € o efeito juridico
substancial de cada um. Num caso e noutro, 0 que pretendia a
embargante/reconvinte era ver-se livre de um crédito reclamado pela
STDM, contra quem ela mesmo opbds um crédito seu. Logo, o efeito
jurdico é o mesmo do ponto de vista substantivo. Conseguisse ela vingar
a compensacao suscitada nos embargos, o crédito que ela invocava sobre a
STDM ficaria satisfeito com a compensacdo coroada de éxito e, nesse
caso, ndo poderia na reconvencdo obter aquilo a que se propGs nos
embargos.

O pedido era, portanto, em ambos 0s casos substancialmente 0 mesmo.

Sendo assim, ndo cremos que o despacho saneador de 1/06/2005, a data
em que foi proferido, merecesse qualquer censura (lembremos que a
execucdo findou em 22/02/2006, por homologacdo da desisténcia do
pedido executivo e com ela findaram também os embargos).

O recurso &, pois, de improceder.

3 — Do 2°recurso interlocutoério

O segundo recurso foi apresentado pela STDM (fls. 656).

Todavia, de acordo com o disposto no art. 6289 n?2, do CPC, apenas o
apreciaremos se a sentencga nao vier a ser confirmada.

Por prematuro, pois, nada adiantaremos neste momento.

*

4 — Do 3°recurso interlocutorio

4.1 - Foi o recurso apresentado pela Ré A por discordar da sua condenacéo
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em custas na decisdo que pds termo a accao por extingdo da instancia da
accao (ndo da reconvencao) com base em inutilidade superveniente da lide
(cfr. fls. 1163).

A ré A, nos termos das conclusdes alegatorias acima transcritas, ndo aceita
gue seja sua a responsabilidade das custas pela extincdo pela insténcia
decretada com o referido fundamento.

Em sua opinido, o art. 377°do CPC, na parte em que prevé que deva ser o
réu a pagar as custas da accdo por causa da extincdo da instancia por
impossibilidade ou inutilidade superveniente da lide, s seria aplicavel se
elas resultassem de facto que a si fosse imputavel. Ora, segundo diz, nada
fez para que a lide da accéo fosse extinta, pois ndo partiu de sua iniciativa
0 pagamento do valor peticionado pela autora. O que a autora fez foi, de
motu proprio, um abatimento daquele montante reclamado ao valor dos
dividendos que distribuiu a ré relativos aos anos de 1999 a 2004 e que
ainda ndo tinham sido pagos.

Vejamos.

4.2 - O que motivou a decisdo de extincéo da instancia?

Foi o facto de a autora da accdo, STDM, ter vindo ao processo informar
ter ja recebido a totalidade da quantia peticionada nos autos (fls. 1155).

Repare-se, agora, nisto: a ré, face ao anuncio feito pela STDM a fls. 1155,
de ter recebido j4 o valor peticionado na p.i., e notificada para se
pronunciar sobre o assunto, veio declarar que ndo prescindia do prazo de
10 dias para analisar e responder ao requerimento da STDM (cfr. fls.
1157).

Tendo analisado, entdo, o requerimento, veio aos autos dizer que a divida
foi “liquidada” (sic) de motu préprio pela autora, abatendo o valor de um
milhdo de dolares de Hong Kong ao montante dos dividendos que a
ré/reconvinte tinha direito a receber a titulo de dividendos relativos ao
periodo de 1999 a 2004 (cfr. fls. 1162).
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E diz: “...verifica-se a existéncia de um facto extintivo do direito invocado
pela Autora nos presentes autos. (...) requer-se... se digne decretar a
absolvicdo da Ré/Reconvinte do pedido formulado pela Autora nos
presentes autos”.

Este alegado “abatimento” ja tinha sido, alias, reportado aos autos (com
documentacdo anexa) pela propria STDM (fls. 719 e 720), sem que na
altura tivesse tido o desenvolvimento que agora mereceu.

Ora, a ré A, como se viu, na resposta a STDM, ndo negou a divida,
embora pudesse té-lo feito. Quer dizer, ela aceitou tacitamente que devia
aquela importéancia a STDM e, por isso, € que deu por boa a existéncia de
um facto extintivo do direito da autora com aquele abatimento. Ou seja,
mesmo néo tendo sido um pagamento voluntario, digamos assim, ela
aceitou que a deducdo era relevante e que desse modo “A divida
reclamada pela Autora nos presentes autos encontra-se efectivamente
liquidada” (ponto 1 de fls. 1162 dos autos). Ora, isto representa,
parece-nos, 0 reconhecimento nos autos de uma divida sua perante a sua
credora STDM.

4.3 - A questdo que se pde é se esse abatimento, que diz ser forcado, e sem
0 seu consentimento, tem algum reflexo em sede de custas na decisao que
extinguiu a instancia. Foi um facto da ré que levou a extincdo da
instancia?

Em boa verdade, ndo sabemos se o abatimento, deducéo ou compensacao,
como se quiser, teve origem numa negociacdo prévia, num acerto
consensual de contas, ou se foi antes uma atitude unilateral por parte da
autora STDM. Os autos nédo nos fornecem esses dados.

Mas, como hipdtese, vamos admitir que essa deducdo foi unilateral.
Mudara isso 0 curso das coisas em termos puramente tributarios (custas)?

Em nossa opinido, ndo. A ré A podia opor-se a que a accao tivesse aquele
epilogo, dizendo que ndo aceitava a extincdo com aquele fundamento. E
podia até requerer que, por ndo ter autorizado a compensacdo, 0S autos
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fossem levados até ao fim, onde se discutiria se, na realidade, houve ou
ndo emprestimo feito pela STDM a si e se ela ja teria ou ndo restituido a
guantia mutuada.

Mas ndo. Em vez disso, pediu prazo para se poder pronunciar (fls. 1157) e,
tendo-o feito, limitou-se a reconhecer que a “divida” se encontrava
“efectivamente liquidada” (fls. 1162).

Mesmo sem falar na causa, a ré A admitiu a “divida” e admitiu a
compensacao, seguramente!

Alias, € bom n&o esquecer que, como diz Antunes Varela, “logo que
verificados determinados requisitos, a lei prescinde do acordo de ambos
0s interessados para admitir a extincdo das dividas, compensaveis, por
simples imposicdo de um deles ao outro. Diz-se, quando assim, € que as
dividas (ou os créditos) se extinguem por compensacdo legal
(unilateral)”*. Também por isso se afirma que “A Lei ndo faz depender a
compensacao do facto desse crédito estar ja judicialmente reconhecido,
ou seja, previamente reconhecido em Tribunal”?. De resto, a
compensacdo unilateral® configura o exercicio de um direito potestativo
mediante a declarac@o de vontade recepticia (art. 216 n©L, do CC) de uma
das partes a outra (art. 8399, n°L, do CC).

E assim sendo, mesmo que a compensacao nao tivesse sido negociada ou
concertada (e seria nesse caso compensacao convencional), a verdade é
que ela (aceite ja no ambito do processo) teve por resultado ndo mais se
justificar a pendéncia da accéo: na medida em que a ré aceitou a satisfacio
da pretensdo da autora, o resultado que esta pretendia nos autos foi
conseguido no seu nacleo fundamental (n&o se cura aqui dos juros).

Ora, se a ré aceitou que a STDM pudesse efectuar a deducéo, se néo se lhe
opos previamente, nem dirigiu contra a sentenca de extingdo da instancia
nenhuma censura substantiva atraveés de recurso jurisdicional (apenas o fez
contra as custas), porque razao haveria ela de escapar a responsabilidade
pelas custas se a “divida” era dela e de mais ninguém? Essa € uma

! Das Obrigagées em Geral, V1. 11, 72 ed., pag. 197.
2 No direito comparado, Ac. RP, de 14/02/2008, Proc. n® 0736864
® Mario Julio de Almeida Costa, Direito das Obrigagées, 92 ed., pag. 1031 e 1035.
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situacdo que ndo pode ser diferente daquela que existiria se 0 processo
tivesse prosseguido até ao seu termo normal e, a final, viesse a ser
proferida uma sentenca que condenasse a ré A a pagar a autora STDM,
porque lha devia, a peticionada quantia. Seria ela responsavel pela parte
correspondente das custas, obviamente. Aqui também nédo pode ser outra a
solucéo.

Predomina neste caso, portanto, o principio da causalidade: a accéo foi
intentada por causa de uma imputada divida da ré a autora; o termo da
accdo deve-se a compensacdo efectuada pela autora e que a ré aceitou.

Eis, pois, a razdo pela qual o recurso da recorrente A ndo pode ser
provido.

5 — Recurso da sentenca

5.1- Excluidos os trés primeiros pedidos de quantias liquidadas pela
reconvinte, em funcdo da deciséo de absolvigdo da instancia da autora por
ocorréncia de litispendéncia (acima confirmada), a reconvencao
prosseguiu para julgamento do 4°pedido em que a ré/reconvinte A pedia a
condenacdo da autora no pagamento do que viesse a ser liquidado em
execucdo de sentenca relativamente “...a parte nos lucros da A. ndo
distribuidos pelos socios desde 1983”.

Séo varias as questdes que urge decidir:

12 - Qual a lei aplicavel? O Cddigo Comercial de 1988 ou o Cadigo
Comercial de 1999?

22- Qual o papel das disposicdes dos estatutos da STDM?

32 - Onde, e em que momento, € constituido o direito aos lucros da
sociedade por cada um dos sécios?

5.2 — Em primeiro lugar, impde que se apure qual a lei aplicavel ao caso,
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se a lei nova ou a antiga, vale dizer, o Codigo Comercial de 1999 ou o
Caodigo de 1888 (Veiga Beirdo).

O art. 11°do C. Civil dispde:

“l. A lei s6 dispde para o futuro; ainda que lhe seja atribuida eficacia retroactiva, presume-se que ficam
ressalvados os efeitos ja produzidos pelos factos que a lei se destina a regular.

2. Quando a lei dispde sobre as condicBes de validade substancial ou formal de quaisquer factos ou sobre os seus
efeitos, entende-se, em caso de ddvida, que s6 visa os factos novos; mas, quando dispuser directamente sobre o
contetido de certas relagBes juridicas, abstraindo dos factos que lhes deram origem, entender-se-a que a lei
abrange as proprias relacdes ja constituidas, que subsistam a data da sua entrada em vigor.”

O n© constitui a regra geral em matéria de aplicacdo de leis que se
sucedem no tempo: “tempus regit factum”. E o principio consabido da
irretroactividade das leis.

O n?2, por seu lado, apresenta duas partes distintas.
Na primeira delas, o legislador contemplou duas hipdteses:

12 hipotese: quando a lei dispuser sobre as condigbes de validade
substancial ou formal de quaisquer factos;

22hipotese: quando a lei dispuser sobre os efeitos de quaisquer factos;

E a estatuicdo para ambas foi a seguinte: Em caso de davida, aplica-se a
lei (nova) apenas aos factos novos.

Esta parte, porém, ndo parece que se adeque ao caso vertente. Ninguém
pds em davida a questdo da validade (formal ou substancial) de certos
factos, nem a eficacia (efeitos) de determinados factos.

Temos que avancar, portanto, para a segunda parte da norma. Dispora o
CC de 1999 sobre o contetdo de certas relagdes juridicas, abstraindo dos
factos que Ihe deram origem?

Oucamos Inocéncio Galvao Telles”:

* Direito das Sucessées, 1996, 62 ed., pag. 325.
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“O enunciado do artigo 12° (leia-se, entre nos, art. 119 ndo é por si suficiente. Quando se devera dizer que a lei
disp0e directamente sobre o contelido das relagdes juriicas, abstraindo dos factos que Ihe deram origem? Como
discriminar as hipdteses em que os efeitos pendentes ou futuros sdo vistos em ligacdo com os factos, sua causa, e
aquelas outras em que sdo olhados em si, no seu proprio conteldo? O artigo 12°ndo fornece a resposta, ndo
apresenta um critério orientador. Esse critério tem de ser determinado doutrinariamente. Penso que o critério
exacto é dado pela distingdo atrds formulada entre situagbes juriicas instantdneas e situagBes juridicas
duradouras. Sao as segundas que se traduzem num exercicio continuado ou periédico, as visadas afinal na 2°parte
do n®2 do artigo 12° Pela sua permanéncia maior ou menor, elas escapam, quanto ao futuro, a lei antiga,
entrando na orbita da lei nova. E a lei nova que define a partir da sua vigéncia o conteudo dos poderes do
proprietario ou do tutor ou do cabega de casal, etc. ” (destaque a negro nosso)

E conclui o autor:

“...as situagBes instanténeas tendem a desaparecer e as duradouras a perdurar, resolvendo-se aquelas em actos
periddicos ou permanentes. A execu¢do de umas € momentanea, a das outras é sucessiva ou continuada.
Representam por ex. situacdes instanténeas o direito a restituicdo do capital mutuado ou o direito a anulagéo de
um acto juriico; situagdes duradouras, a posi¢ao de funcionario publico, a de senhorio ou inquilino, proprietario,
a de conjuge. A lei antiga rege os factos e os efeitos pretéritos, os ja executados. Quanto aos outros efeitos, ainda
ndo executados ou nem sequer nascidos, ha que ver se integram situagBes instantaneas ou duradouras. Se integram
situagBes instantaneas, também se Ihes aplica a lei antiga [v. g. as obrigacBes ligadas ao cumprimento do contrato
deferido no tempo]. Se integram situacBes duradouras, respeita-se o seu passado sob a égide da lei antiga, mas
para o futuro ficam sob o dominio da lei nova, que pode v.g. mudar os poderes do proprietdrio ou do cénjuge.”

No que respeita aos contratos, por exemplo, ndo falta quem defenda, em
termos gerais, a aplicacdo da lei antiga, em homenagem ao principio da
autonomia da vontade®. Todavia, mesmo ai, casos ha em que se justifica a
aplicacdo da lei nova, por exemplo, como modo de proteccdo da parte
socialmente mais fraca de uma relacdo contratual® ou quando a nova lei
traz novos dispositivos de caracter imperativo ou proibitivo respeitantes a
violacdo de um contrato, ou quando em causa est4, v.g., a violacdo de um
contrato promessa ocorrida sob a égide da lei nova’.

Mas, voltemos ao segmento “quando dispuser directamente sobre o
conteudo de certas relagdes juridicas...”.

Pires de Lima e Antunes Varela, a propoésito, esclarecem: <se, porém,
tratando-se do contetido do direito, for indiferente o facto que Ihe deu origem, a nova lei é aplicvel. Assim, para
fixar o contetdo do direito de propriedade, ou de qualquer outro direito real, é aplicavel a lei nova e ndo a lei da
data da sua constituicdo. N&o interessa, na verdade, saber qual foi o titulo constitutivo, nem qual foi, por
consequéncia, a data da formagdo do direito (...). O mesmo acontece, geralmente, com os direitos de natureza
perpétua, como os relativos ao estado de casado, de filho, de adop¢ao, etc » 8

. Baptista Machado, Sobre a Aplicagéo no Tempo do Novo Cédigo Civil, Casos de Aplicagio Imediata, Critérios
Fundamentais, Coimbra, Livraria Almedina, 1968, p. 103 e segs.

® Fernando José Bronze, Ligbes de Introdugdo ao Direito, Coimbra, Coimbra Editora, 2002, pag. 778, nota 61.

7 Antunes Varela, anotagdo em Revista de Legislagdo e Jurisprudéncia, ano 128.9, p. 142 e 143; também ano 1209,
pag. 151. Neste sentido, ver acérddo do TUI, de 5/12/2008, Proc. n© 41/2008.

8 Cddigo Civil anotado, 1, 42 ed., pag. 61.
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E prosseguem 0S MesSMOS autores: o que pode acontecer é que o contetido do direito esteja em
parte dominado pelo facto que lhe deu origem. Por exemplo, o direito de superficie ou uma serviddo podem ter
efeitos fixados contratualmente, que devem ser respeitados. Prevalece, nestes casos, 0 regime novo somente no que
ndo estiver sob o dommio do contrato, como geralmente acontece quanto a determinagdo do lugar de pagamento
do canone superficiério (...), ds condigées do exercicio da serviddo, etc.”.

5.3 - O art. 2°do DL n©40/99/M, que aprovou o novo Cdédigo Comercial
de Macau preceitua o seguinte:

“1 — O presente diploma e o Cddigo Comercial por ele aprovado entram em vigor no dia 1 de Novembro de 1999.

2 — O Cddigo ndo é, porém, aplicavel as accBes que estejam pendentes nos tribunais no dia da sua entrada em
vigor.”

Decorre da sua leitura que ele, o0 novo Codigo, s6 ndo é aplicavel aos
casos judiciais pendentes a data da sua entrada em vigor. As situacdes
restantes que ndo estejam em escrutinio nos tribunais ja podem ser
submetidas a sua disciplina.

Mas, todas as restantes? Todas, ndo. O art. 9° desse DL n© 40/99/M
estatuiu que: “A aplicacdo das disposi¢des do Codigo Comercial a factos
passados fica subordinada as regras do artigo 11°do Cddigo Civil, com
as modificacOes e os esclarecimentos constantes dos artigos seguintes”.

Por conseguinte, o0 Codigo Comercial de 1999 admite a sua aplicabilidade
a factos anteriores, porém, no respeito pelo art. 11°do Codigo Civil.

5.4 - Entdo, regressemos ao art. 11° do CC, para nos questionarmos:
Estaremos nos perante normas do novo Cod. Com. que disponham
directamente sobre o contetdo da relacdo juridica abstraindo dos factos
que Ihe deram origem?

Se se entender que o0 que importa € a relacéo juridica em si mesma e que 0
direito ao lucro nasce com a mera qualidade de sécio, entdo pareceria que
a expressao do art. 11°do CC em causa caberia aqui perfeitamente: pouco
Importaria saber se essa qualidade nasceu de uma transmissdo na bolsa ou
fora da bolsa, se foi por acto entre vivos ou mortis causa, se foi por
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compra e venda, troca, doacdo’. E entdo, o Cod. Comercial de 1999,
segundo o art. 115 22parte, seria aplicavel.

Todavia, como veremos, pensamos que 0 que esta em causa no conteudo
dessa relacdo € o direito concreto aos lucros (ndo o direito abstracto). E
nesse caso, ja importa atentar no facto concreto que origina esse direito.

Mas, vejamos.

A relacdo juridica €, obviamente, a estabelecida entre a recorrente e a
recorrida no ambito da titularidade pela primeira da qualidade de
accionista da segunda.

Ora, se atentarmos na definicdo de sociedade, logo se vera que o seu
escopo sera a reparticio de lucros resultantes da respectiva actividade ou
a obtencdo de uma economia.

Os lucros e/ou a economia sdo parte do objectivo da sociedade; séo
fundamento e fim, simultaneamente. Mas, como € evidente, isso ndo quer
dizer que o sécio ou o accionista, pelo facto de o ser, tem desde logo um
direito aos lucros. Os lucros pertencem, em primeiro lugar, a sociedade e
SO depois é que serdo repartidos pelos membros do grémio. Como assinala
J. M. Coutinho de Abreu «... o lucro ... é um ganho traduzivel num
incremento do patriménio da sociedade. Tal ganho, por ser um valor
patrimonial distribuivel, ha-de formar-se no patriménio social (daf sera
depois transferido para o patriménio dos s6cios)»™. Na esteira de Filipe
Cassiano dos Santos, o fim lucrativo € um fim associativo e ndo um fim
pessoal dos sdcios'’. O lucro é da sociedade; posteriormente ela é que o
destina.

A reparticdo dos lucros sera, vistas as coisas desta maneira, uma meta a
atingir, o resultado de um percurso l6gico subjacente ao espirito da criacéo
do ente. Mas nada disso € ontoldgico em relacdo ao accionista. Ou seja,

® Sobre a transmissio de acgOes, ver Luis Brito Correia, Direito Comercial — Sociedades Comerciais, Vol. I, 32
tiragem, 1997, pag. 378 e sgs.

10 Cddigo Das Sociedades Comerciais em Comentdrio, Vol. |, Alimedina, 2010, pag. 36.

" 0 direito aos lucros no Cadigo das Sociedades Comerciais, Almedina/IDET, 2001, separata da obra “Problemas
do Direito das Sociedades”, pag. 186-187; também, autor citado, in “Estrutura associativa e participagdo societdria
capitalistica”, pag 245 a 254.
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ndo serd por estarmos perante uma finalistica objectiva que integra a
prépria nocdo de sociedade, que o direito aos lucros €, desde logo, um
direito subjectivo dos membros desta. A sociedade € um ente juridico de
substrato pessoal, como se sabe (ao contrario da fundacgéo, por exemplo,
apenas economico). Se em determinado exercicio ndo se registarem lucros
Iquidos, parece claro que ndo havera sequer possibilidade de reparticdo. E
mesmo havendo-os, 0s estatutos ou os membros da sociedade, em
deliberacéo propria, podem determinar que eles sejam distribuidos de uma
determinada maneira ou sejam reservados a um fundo de maneio, a uma
provisdo, a amortizacdo, a reserva livre de investimentos futuros, a
reservas estatutarias, a resultados transitados, etc.

O direito de participacdo nos lucros tem a mesma forca que o dever de
participar nas perdas. Mas este principio universal das sociedades ndo é de
ordem publica'® e, por isso, é livremente derrogavel pelos sécios. Portanto,
ndo € imutavel o direito abstracto aos lucros na proporcdo das
participacbes no capital. Por outro lado, embora o direito subjectivo ao
lucro seja um dos essentialia elementa do conceito de sociedade, tal ndo

equivale a dizer que cada um dos sécios tenha, a se, direito de exigir a
distribuicdo do lucro de balanco ou o lucro total. «Cabe a colectividade
dos socios livremente decidir ...se, quando e como se procederda a sua
reparticdo. 1.2, a titularidade deste direito (que se pode designar como
direito abstracto) ao lucro ndo permite ao socio exigir da sociedade a
distribuicédo da riqueza por ela criada (...). Dito de outro modo, o socio
ndo é titular de um direito concreto sobre o lucro (...). Ou seja, s6 com a
deliberacao social de distribuicdo € que o lucro se torna dividendo, é que
o direito do sécio ao lucro se determina e materializa (...). Trata-se, pois,
de um direito que apenas nasce com aquela deliberacdo e, portanto, s
existe a partir dela»™.

O que queremos dizer com isto? Queremos dizer que ndo é da simples

12 paulo de Tarso Domingues, in Cédigo das Sociedades Comerciais em Comentdrio cit., Vol. |, pag. 366 (se bem
que estas posicOes e das notas seguintes estejam reportadas a disposi¢des do CCS e ndo ao Cod. Com. antigo)

B3 Autor e ob. cit., pag. 496. Ver ainda Osério de Castro/Andrade e Castro, A distribui¢do de lucros a trabalhadores
de uma sociedade andnima, por deliberagdo da assembleia geral, OD, 2005, pag. 61 e sgs.; Cassiano dos Santos, A
posigcdo do accionista face aos lucros de balango. O direito do accionista ao dividendo no cédigo das sociedades
comerciais, “Studia Juridica, 16, Coimbra Editora, 1996, pag.20 e sgs e Jorge Costa Santos, Direitos inerentes aos
valores imobilidrios, “Direitos dos Valores Mobiliarios”, Lisboa, 1997, pag. 61 e sgs., todos citados por Paulo de
Tarso Domingues, ob. cit., pag. 497.
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existéncia objectiva da relacdo juridica nascida do bindmio
sociedade-socio/accionista que advém o direito subjectivo a reparticdo do
lucro. O direito ndo nasce com assento no art. 184° do CC. A mera
existéncia da relacdo confere um “direito abstracto” ao lucro™, uma
expectativa juridica™, se se quiser, que decorre de um “estado-qualidade”,
isto &, do “estado de socio™®; o direito concreto ao lucro, esse, depende da
existéncia de resultados positivos, do cumprimento prévio das regras
legais sobre reservas legais e do acatamento das regras estatutarias

relativas a distribuico dos dividendos®’ e das deliberacdes sociais.

Isto significa que o novo Cdédigo (a nova lei, leia-se) ndo é independente,
ndo se desliga, ndo é indiferente, ndo se abstrai dos factos que deram
origem ao conteudo da relacdo jurdica. Quer dizer, se 0 que esta
simplesmente em causa ndo € o direito abstracto aos lucros, mas sim o
contetido concreto da relacéo juridica que une (no caso, parece desunir) a
STDM a accionista A, isto é, a parcela dessa relagdo juridica traduzida
pelo direito concreto desta aos lucros daquela, entdo cremos que a nova lei
ndo sdo indiferentes os factos em que este direito (concreto) aos lucros se
funda. Os factos juridicos podem estar nas deliberacdes ou podem estar
nos estatutos ou até em ambos 0s casos, mas € deles, seguramente, que
arranca o direito subjectivo concreto a parcela individual do membro e é
neles que pode assentar eventual diferenca da dimensdo substantiva e
concreta desse direito de ano para ano.

Neste sentido, o direito concreto s6 por estes meios é constituido, ndo pela
mera relacdo juridica.

E basta ver o que dispdem:

O artigo 195°(direitos dos sdcios):

«1. Todo o sécio tem direito, nos termos e com as limitagdes previstas na lei e sem prejuizo de outros direitos
especialmente consagrados, a:

1% Neste sentido, também Filipe Cassiano Santos, Parecer junto aos autos, pag. 28; Também, A. Menezes Cordeiro,
Cddigo das Sociedades Comerciais anotado, cit., pag. 136, Margarida Costa Andrade, Cddigo das Sociedades
Comerciais em Comentdrio, Vol. |, Almedina, 2010, pag. 354.

> Luis Brito Coreia, Direito Comercial, Sociedades Comerciais, Vol. Il, 1997, pag. 312.

® Menezes Cordeiro, Parecer junto aos autos, pags. 24-29, 34.

Y Menezes Cordeiro, Parecer, pag. 101-104.
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a) quinhoar nos lucros, (...)» (destaque a negro nosso).

O artigo 197¢.

«1. Salvo disposi¢do legal ou estatutaria em contrario, os sécios quinhoam nos lucros e perdas da sociedade
segundo a proporgao dos valores nominais das respectivas participagdes no capital, 2. (...)».

O artigo 431°.

«1. Os lucros distribuiveis do exercicio tém o destino que for deliberado pelos socios. 2. Os estatutos podem impor
gue uma percentagem, nao superior a 25%, dos lucros distribuiveis do exercicio seja obrigatoriamente distribuda
aos socios. 3. O crédito do accionista aos lucros vence-se 30 dias apés o registo da deliberagdo que aprovou as
contas do exercicio e da que dispds sobre a aplicacdo dos resultados».

NOs cremos, sinceramente, que estas normas do novo Codigo Comercial,
afinal de contas, no que concerne ao conteudo patrimonial da relacéo
entre os socios e a sociedade (Capitulo I, Seccéo Ill, do Livro II: arts.
194° e sgs.) e especificamente aos lucros das sociedades anénimas (art.
393° e sgs.), concedem um peso especifico aos estatutos e aos proprios
socios reunidos em assembleia e, portanto, as deliberacdes sociais que a
esse proposito dispuserem.

Tudo isto ndo é sendo a concretizacdo da ideia inicial manifestada por
Inocéncio Galvao Telles, de que, pelo facto de se estar perante uma
situacdo duradoura, havera que respeitar o passado sob a égide da lei
antiga enquanto para futuro ela se regulara pela lei nova'. No faria
sentido que, por néo ter accionado 0s mecanismos de proteccdo do direito
nascido sob o império da lei antiga, o titular perdesse as virtudes ou as
imperfeigdes dele.

Este &, de resto, o sentido da jurisprudéncia local sobre esta matéria de
sucessdo de leis no tempo, de que destacamos, por exemplo, os Acs. do
TUI, de 5/12/2008, Proc. n®10/2006 (em matéria de contratos), do TSI, de
23/01/2003, Proc. n©200/2002 (em matéria de transmissdo de accoes), de
9/02/2012, Proc. n®985/2010 (em matéria de usucapido) e de 14/04/2011,
Proc. n®602/2008 (em matéria de preferéncia), entre outros.

8 Além da obra citada, ver também Introdugdo ao Estudo do Direito, 119 ed., Reimpressao, Coimbra Editora, pag.
279 e sgs. No mesmo sentido de que a lei nova ndo se aplica a factos constitutivos (modificativos ou extintivos)
verificados antes do seu inicio de vigéncia, embora ja nada impega a sua aplicagdo aos factos constitutivos
derivados da mesma relagdo juridica que venham a ocorrer ja sob o seu dominio, ver Baptista Machado,
Introdugdo ao Direito e ao Discurso Legitimador, 1955, pag. 235.
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5.5 - O que esta em causa € a distribuicdo de dividendos, recorde-se,
referentes aos exercicios de 1982 a 2000.

Face ao que se disse, temos, portanto, que em relacéo ao exercicio de 1982,
na deliberacédo de 31/03/1983 (fls. 840 do vol. IV dos autos) houve clara e
expressa intencdo de apenas distribuir 2 milhdes de patacas pelos
accionistas. Todavia, ndo parece que essa deliberacdo seja menos
incompleta que as restantes, s6 porque fez uma afectacéo concreta de um
determinado valor pelos accionistas. Na realidade, nada foi dito sobre a
parte restante dos lucros e, por isso, sofre do mesmo pecado que as
posteriores.

Quanto aos exercicios de 1983 a 1998 aplica-se 0 Cdodigo Comercial de
1888, como vimos, e a solucdo ja foi adiantada nos paragrafos que
antecedem.

O exercicio de 1999 foi abrangido pelo Codigo Comercial de 1888 até a
entrada em vigor do Cod. Comercial de 1999, ou seja, até 31/10/1999";
depois de 1/11 passou a ficar abrangido por este. Sendo assim, e ao abrigo
do art. 11°do Caodigo Civil, n®2, 22parte, a aprovacéo do balango e contas
do exercicio efectuado em 23/03/2000 (cfr. fls. 1001 a 1005: Volume V
dos autos) e, consequentemente, a deliberacdo sobre a formacdo de
Reservas e distribuicdo de dividendos ficara sujeita ao novo Codigo.

E se isto o dizemos relativamente ao exercicio desse ano de 1999, por

maioria de razdo teremos que dizer do exercicio de 2000, cuja deliberacdo
foi tomada em 28/03/2001 (fls. 2007 a 2013) .

5.6 - O que dizia 0 Cod. Comercial de 18887

Vale a pena transcrever as normas capazes de acudirem ao caso (0

% A sua entrada em vigor esta inicialmente prevista para 1/10/1999, mas por forga do art. 22 do DL n2 48/99/M, de
27/09 a entrada em vigor foi adiada para 1/11/1999.

20 £ neste sentido também para que se encaminha o Parecer juntos aos autos da autoria do Prof. Filipe Cassiano
Santos (pag. 23).
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destague a negro sera da nossa lavra).
Assim:

No art. 114°prescrevia:

«O Titulo constitutivo das sociedades especificara:

7 — Os poderes das assembleias-gerais, as condi¢des necessarias & sua constituicdo e funcionamento e ao exercicio
do direito de voto, e a forma por que os sécios se poderdo fazer representar.

No art. 118°estatua:

«Todo o sécio é obrigado:

2 — A quinhoar nas perdas na proporgdo convencionada e, na falta de convencao, na da sua entrada».

E no art. 119°assegurava:

«Todo o sécio tem direito:

1 — A haver parte no dividendo dos lucros, nos termos estabelecidos no n2 do artigo antecedente».

No art. 146°dispunha:

«Todo o sdcio ou accionista que tiver protestado em reunido ou assembleia geral dos sdcios contra qualquer
deliberacdo nela tomada em oposicao as disposi¢cdes expressas na lei ou no contrato social, pode, no prazo de 20
dias, levar o seu protesto com as provas que tiver ao tribunal de comércio respectivo, e pedir que se julgue nula a
deliberacgéo, ouvida a sociedade».

No art. 189°afirmava:
«No fim de cada ano a direcgdo apresentara ao conselho fiscal:

1- ..., 2 — Conta de ganhos e perdas; 3- ..., 4 — Proposta de dividendo e da percentagem destinada a constituir o
fundo de reserva.... 842 S4 depois de findos os prazos fixados neste artigo e seus paragrafos e de satisfeitos os
termos neles prescritos, serdo 0s mesmos documentos submetidos a deliberacéo da assembleia-geral».

No art. 191%estabelecia:

«Dos lucros liquidos da sociedade uma percentagem nao inferior a vigésima parte deles é destinada a formacéo de
um fundo de reserva, até que este represente, pelo menos a quinta parte do capital social.
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8§ Unico. O fundo de reserva serd reintegrado todas as vezes que por qualquer razéo se achar reduzido».

O art. 192°rezava assim:

«E expressamente proibido que nos estatutos se estipulem juros certos e determinados para as acgdes, as quais so
dao direito a parte proporcional que lhes caiba nos lucros liquidos que efectivamente resultem das operagdes da
sociedade, comprovados pelos balangos».

Por aqui se vé que o Cddigo Comercial de 1888 (\Veiga Beirdo) nédo era
exaustivo no que a esta tematica concerne, ainda que, incipientemente, la
fosse deixando aqui e ali algumas normas sobre os valores minimos dos
fundos de reserva e sobre a distribuicdo dos lucros em funcéo da
proporcdo na participacdo dos socios no capital da empresa. Era pouco, é
verdade. De qualquer maneira, no seu articulado, nomeadamente nas
normas acima transcritas, para além do conteddo minimo que néo deveria
deixar de ser respeitado (reservas) e de um limite maximo na reparticéo
dos dividendos (proporcional as entradas), ja nele podemos entrever um
espirito subjacente: a deliberacdo da assembleia-geral tinha a decisiva
palavra sobre a quantificacdo do lucro liquido a distribuir efectivamente!

5.7 - Mas encaremos, agora, a questao na perspectiva estatutaria.

O art. 46° dos Estatutos da STDM, na redaccédo que lhe foi dada pela
escritura constitutiva de 14/07/1983, dizia que:

“I. O rendimento liquido do exercicio social, conforme o balanco aprovado, serd distribuido de acordo com a
deliberacdo da Assembleia Geral, do seguinte modo:

a) Cinco por cento para o Fundo de Reserva legal, até que atinja a quinta parte do capital social e, sempre que
necessario, reintegra-lo até aquele limite;

b) Quinze por cento, a titulo de dividendo, pelos possuidores de ac¢les preferenciais;

¢) O remanescente, também a titulo de dividendo, por todos os accionistas da sociedade, tanto os possuidores de
accoes preferenciais como os titulares de acgdes ordindrias.

2. A Assembleia Geral pode, contudo, apds a deducdo para o Fundo de Reserva legal, afectar determinada
importancia do rendimento liquido a constitui¢do de um fundo especial que se mostre indispensavel.” (cfr. doc. 15
junto com a contestacdo e alihea C dos factos assentes)?

“

21 e . . , . . . .
Na revisdo do pacto em 2005, foi decido acrescentar ao n22, logo apds o termo «indispensavel» “...ou, ainda,
fixar um montante ou percentagem do rendimento liquido como resultados a transitar para o exercicio seguinte”.
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Os estatutos - que reproduzem a vontade dos diversos membros do
contrato social - s&o claros: uma vez apurado o lucro liquido, conforme
balanco aprovado, ele deve ser destinado:

1°- Obrigatoriamente, em 5% para o fundo de “reserva legal”;

29 - Obrigatoriamente, em 15% para os accionistas detentores de acgoes
preferenciais;

3°- O remanescente, para todos o0s accionistas, sejam ou nao titulares de
accOes preferenciais.

Qual é o valor deste remanescente? O sobrante da destinacdo que a
assembleia tiver eventualmente dado ao lucro liguido com vista a
constituicdo de um fundo especial indispenséavel.

E o que aconteceu na realidade?

Em 1983, respeitante ao exercicio de 1982, foi deliberada a distribuicéo de
dois milhdes de patacas por todos os accionistas a titulo de dividendos
referente ao exercicio de 1982 (resposta ao art. 11°da BI), na proporcéo
das accdes possuidas por cada um (ver doc. fls. 844, Vol. 1V).

E desde 1984 até 2004 «...a Assembleia Geral ordinaria da A. tem vindo
a aprovar a distribuicdo de 15% do rendimento liquido do exerckio
social de cada ano, para todos os Possuidores de accdes preferenciais, e
ainda 20% a titulo de dividendos a distribuir por todos os accionistas da
sociedade tanto pelos Possuidores de accbes preferenciais como pelos
titulares de accles ordinarias» (resposta ao art. 11°da Bl).

Como se pode ver, a STDM, salvo em 1983, respeitou 0 quantum a
destinar a reserva legal (5%) e aos dividendos pelos sécios detentores de
accoes preferenciais (15%).

Quanto & parte restante (80%) é que se notou um desvio. E que desde
entdo até 2002 (neste caso, referente ao exercicio de 2001), deliberou
retirar 5% para reserva legal, 15% para os detentores de accdes
preferenciais e mais 20% para todos os accionistas (preferenciais ou n&o).
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S6 relativamente aos exercicios de 2001 e seguintes € que as deliberacdes
passaram a aludir expressamente ao ‘‘remanescente”, que passaram a
afectar a gestdo corrente da sociedade, a realizacdo de despesas e
investimento (fls. 1036, 1064 dos autos: Vol. V) ou a “resultados
transitados” (fls. 1054 dos autos: Vol. V).

Ou seja, até 2001, dos 80% que excediam a retirada de 5% para a reserva
mais a de 15% para os titulares de accOes preferenciais, acabou por retirar
20%. Ficaram de sobra 60%.

E neste ponto que a reconvinte esgrime a sua desavenca litigiosa. Achando
ela que deveriam ter sido distribuidos inicialmente 80%, ao ter sido feita a
distribuicdo de 20%, entende que a sociedade lhe deve o proporcional as
suas acgoes na parte restante de 60%.

Este raciocinio ndo parece falhar na logica e na aritmética. Sera que néo
peca por outra via?

5.8 - Pois bem. Tanto quanto nos é dado ver (e nem sequer nos ateremos a
eventuais operacfes contabilsticas que, na escrita organizada da STDM,
poderiam remeter aquele excedente ndo deliberado para uma rubrica que
tivesse a ver com, por exemplo, “resultados transitados”, “outras reservas”
ou, entdo, pelo lado passivo, “provisdes”, “outras contas a pagar”, etc.,
etc.), a verdade é que nenhuma deliberacéo social dentro daquele periodo
deu destino a 60% do resultado liquido ao longo de varios anos. Néo se
questiona isso.

N&o se duvide, porém, de outra coisa também: 0 socio ndo tem direito ao
lucro da sociedade, porque sé ela é soberana sobre o se e sobre 0 quanto a
destinar aos membros do grémio. O direito (concreto) ao quinhéo
(concreto) sO a pessoa colectiva o pode definir, através do érgédo proprio,
no quadro da sua soberania social. E isso 0 que o0 art. 46° do Estatutos
confirma ao textuar que “0 rendimento liquido do exercicio social,
conforme o balanco aprovado, sera distribuido de acordo com a
deliberacédo da Assembleia Geral... ”.
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Ora, as referidas deliberagbes foram-se sucedendo ao longo dos anos e
nenhum dos accionistas contra elas moveu, que saibamos, qualquer
impugnacdo judicial (accdo anulatdria), nem sequer emitiu 0 protesto
previsto no art. 146°do Cod. Comercial de 1888. Se a recorrente ou outro
accionista tivesse julgado que aquela deliberacéo ofendia a referida norma
estatutaria, entdo poderia lavrar protesto e socorrer-se da via anulatéria.
Ninguém fez isso, porém. Em vez disso, a reconvinte, enquanto membro
do Presidente do Conselho Fiscal da STDM sempre concordou com a
deliberacdo em que participou e sempre propds um voto de louvor pela
“notavel actividade” exercida no decurso do exercicio findo.

Portanto, se ela fez alguma impugnacdo anulatéria com esse fundamento,
cremos que sé a sentenca definitiva (transitada) pode dar cobertura a sua
pretensdo. Se o ndo fez, ndo nos parece que a presente via processual
possa garantir-lhe exactamente a mesma solucao.

5.9 - Voltemo-nos agora para 0s pareceres juntos aos autos.
O parecer de A. Menezes Cordeiro apresenta a seguinte posicao:

- No art. 46°dos Estatutos da STDM esté previsto um direito abstracto ao
dividendo, que so se concretiza com a deliberacio da Assembleia Geral,

- A forma de distribuicdo pela Assembleia Geral deve obedecer ao art. 469,
pois so ele resolve o tema do destino das receitas Iiquidas;

- A interpretacdo das deliberacOes € esta: N&o foi criado o fundo especial,
permitido pelo n2, do art. 46% logo, ndo ha explicacdo para que néo se
tenha dado destino a 60% dos lucros liquidos.

- Néo séo invalidas tais deliberagbes; sdo, sim, incompletas no que
respeita aos 60% dos lucros liquidos obtidos;

Por seu turno, Filipe Cassiano dos Santos sintetiza assim a sua posi¢ao
NO Seu parecer que a recorrente A juntou aos autos:

- O direito concreto aos lucros dos sécios ndo advém da deliberacdo que
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aprova a sua distribuicdo pelos sécios;

- O art. 46% de acordo com uma interpretacdo objectivista, estabelece o
modo como os lucros hdo-de ser distribuidos pelos socios da STDM;

- As deliberagdes no quadro da soberania dos socios, revelam a intencéo
de distribuicéo nos termos do art. 46°dos Estatutos;

- E ao longo dos anos elas ndo decidiram sobre a totalidade dos lucros,
sendo que, apesar disso, a omissdo verificada n&do gera invalidade das
deliberacdes;

- O facto de aquela percentagem de 60% de lucros néo ter tido destino ndo
a converte em capital social, ndo se transformou em patriménio da
sociedade;

- Na falta de deliberacdo dos socios sobre aquela fatia de lucros (60%)
vale a regra de distribuicdo prevista nos Estatutos, sem necessidade de
recurso a outro meio que ndo seja a accéo declarativa tendente a obter o
pagamento;

- Por tais deliberacdes ndo terem violado os estatutos, nem decidido sobre
a totalidade dos lucros, a circunstancia de a recorrente as ter votado
favoravelmente enquanto membro dos 6rgdos sociais e ter proposto a sua
aprovacao, ndo a inibe de exigir agora o seu pagamento.

Teixeira Garcia, pela sua parte, € de opinido que:

- A melhor interpretacio do art. 46° dos Estatutos deve seguir o critério
tradicional de interpretacdo do negocio juridico, ndo o critério objectivista;
guando muito, este critério sera aceitavel apenas no ambito de um certo
desvio e somente para enquadrar a tutela dos interesses de terceiros, sejam
eles futuros sécios ou credores sociais.

- Assim, deve atender-se ao sentimento dos sécios fundadores e actuais,
em especial numa sociedade anénima fechada, como é a STDM, marcada
fortemente por raizes familiares a partir do seu patriarca E, e que, portanto,
resiste a entrada de novos socios através de mecanismos estatutarios de
preferéncia na transmisséo de titulos;
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- Deve prevalecer o sentimento fundacional e a pratica ocorrida na
vigéncia do primitivo art. 40°dos Estatutos e que se prolongou entre 1983
e 2000, ja sob a égide do art. 46° de atribuir a Assembleia Geral a
competéncia sobre o se e sobre o quantum de lucros a distribuir.

- E, assim, nada tendo as deliberagdes dito quanto aqueles 60%, a intencao
foi a de, como sempre até entdo aconteceu, implicitamente fazer aquela
receita ficar a pertencer a Sociedade, algo com que a recorrente sempre se
conformou nas aprovagdes em que participou (e que, agora, com a sua
atitude em contréario, pode representar a concretizacdo de um venire contra
factum proprium).

- Tais deliberacbes ndo sdo, pois, incompletas; revelam antes a intencao
dos sdcios deliberantes sobre aqueles 60% de receita liquida;

- A admitir-se a interpretacdo das deliberacbes de uma maneira
objectivista, como qualifica-las entre 1983 e 2000 se for de entender que
ndo observaram a disposicdo do art. 46°dos Estatutos?

- A entender que séo invalidas, hd muito se esgotou o0 prazo para a sua
arguicdo. Mas se as considerarmos intencionalmente concludentes, ou seja,
com o sentido de que pretenderam modificar ad hoc os estatutos, entéo
seriam validas, mas o0s seus efeitos apenas se reflectiriam para o passado, e
ndo para o futuro. Contudo, acha que ndo houve alteracdo pontual e
“concludente” dos estatutos e, por isso, a questdo s6 pode ser resolvida a
luz da interpretacéo dos estatutos;

- Em sua opinido, aqueles lucros sobre os quais ndo houve deliberacéo
passaram a lucros transitados (conta 59 do POC, do DL 34/83/M, de 9/07),
em relacdo aos quais se aplicaria a lei nova (por ser a lei existente no
momento da sua distribuicdo) e, nesse caso, 0 tecto maximo seria de 25%
ao abrigo do art. 431°do Cod. Comercial de 1999;

- Portanto, deixaram de ser “resultados de exerciio”, para serem
“resultados transitados acumulados” (logo, “lucro de balango™), carecendo
de uma deliberacao, a todo o tempo, da Assembleia Geral, porque assim o
obriga o art. 46°dos Estatutos.
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5.10 - Em nossa opinido, 0s pareceres juntos apresentam pontos de
contacto e a nossa tarefa jurisprudencial ndo é fazer a analise critica de
cada um, nem sobrelevar individualmente os pontos que merecem 0 NOSSO
aplauso. Vamos, por isso, como nos compete, decidir o caso, expondo o
nosso ponto de vista, que com eles pode ser coincidente ou dissemelhante.

O art. 40°dos Estatutos da STDM (versédo de 1962) dispunha:

«Os lucros liquidos, conforme o balango aprovado, terdo a seguinte aplicacdo, sem prejuizo das obrigacdes
assumidas para com o Governo da Provincia de Macau:

Cinco por cento para o fundo de reserva legal e o restante para dividendo aos accionistas.

Paragrafo Unico — A Assembleia Geral ordindria a que seja apresentado o respectivo balango, podera retirar dos
lucros liquidos determinada importancia ou percentagem para qualquer fundo especial, mas sempre sem prejuizo
das obrigacBes assumidas com o Governo da Provincia de Macau».

O art. 46° (Estatutos de 1983: 14/07/1983), no que a distribuicdo dos
lucros concerne, passou a estatuir o seguinte (ja acima o pudemos visitar,
mas repetimos aqui o seu texto para facilidade na compreensao do thema):

«Um: O rendimento liquido do exercicio social, conforme o balango aprovado, sera distribuido de acordo com a
deliberacdo da Assembleia Geral, do seguinte modo:

a) Cinco por cento para o Fundo de Reserva Legal, até que atinja a quinta parte do capital social e, sempre
que seja necessario, reintegra-lo até aquele limite;

b)  Quinze por cento, a titulo de dividendo, pelos possuidores de acgdes preferenciais;

¢) O remanescente, também a titulo de dividendo, por todos 0s accionistas de ac¢des da sociedade, tanto os
possuidores de acgBes preferenciais, como os titulares de acgdes ordindrias.

Dois: A Assembleia Geral pode, contudo, apés a deducdo para o Fundo de Reserva Legal, afectar determinada
importancia do rendimento liquido a constituicdo de um Fundo de Reserva Especial que se mostre indispensavel».

Facamos o confronto destas disposigoes.

No art. 40°estabelecia-se a seguinte ordem de retirada dos lucros de cada
exerciio:

Em primeiro lugar, atender-se-ia a0 que estivesse assumido
obrigacionalmente com o Governo (de cariz social, assistencial, tributaria,
etc., ndo importa o que fosse, porque isso ndo esta em causa neste
momento). Uma parte dos lucros iria obrigatoriamente (vinculadamente)
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para satisfazer essas obrigagoes.

Em segundo lugar, a Assembleia poderia (discricionariamente) retirar uma
“determinada importancia” ou “percentagem” (o que significa que nao
podia ser a totalidade da parte sobrante) para um “Fundo Especial”. Podia;
nado estava vinculada a fazé-lo.

Em terceiro lugar, tinha (vinculadamente) que retirar 5% para o “Fundo de
Reserva Legal”.

Por altimo, a parte restante seria distribuida (vinculadamente) por todos os
accionistas sem distincdo de classe (cremos que nessa altura ainda nao
tinham sido instituidas as accbes preferenciais, criadas em favor dos
fundadores).

Significa, portanto, que depois da verba necesséria destinada ao Governo,
da parte sobrante a Assembleia podia retirar uma “determinada
importancia ou percentagem” que podia ir até 95%, para o “Fundo
Especial”. E porqué esse limite de 95%? Porque 5% teria que ir
necessariamente para o “Fundo de Reserva Legal”. No caso de ndo ser
atribuida qualquer verba para o Fundo Especial, entdo, daquela parte
sobrante, 5% iriam para a Reserva Legal e 0s 95% excedentes iriam para
todos os soOcios. Neste periodo, por conseguinte, 0s socios podiam néo
chegar a ter direito concreto a qualquer dividendo, bastando que o Fundo
Especial fosse dotado da parte dos lucros liquidos que sobrasse depois da
retirada para o cumprimento prévio das obrigacbes com o Governo e para
0s 5% para a Reserva Legal.

O art. 46°n&o anda muito longe disto.

Também ele prescreveu que 5% seriam obrigatoriamente destinados ao
“Fundo de Reserva Legal” (1-a)), 15% para os sécios portadores de acgoes
preferenciais (1-b)) e o remanescente para todos os restantes accionistas,
possuidores tanto de acgdes preferenciais, como ordinarias.

Todavia, tal como no periodo anterior, ao abrigo do citado art. 409
também aqui ha retiradas que séo vinculadas, enquanto outras séo
discricionérias. E que, ap6s a deducdo para o Fundo de Reserva Legal
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(5%), a Assembleia Geral podia afectar “determinada importancia” para o
“Fundo Especial” que se mostrasse “indispensavel”. Nada estipula sobre
gual o montante a afectar a este Fundo. Logo, desde que a importancia
fosse imprescindivel a indispensabilidade do Fundo Especial, ela podia
subir até ao limite de 95% dos lucros liquidos. Assim, desses lucros
liquidos, 5% iriam necessariamente para o “Fundo de Reserva Legal” e os
restantes 95% poderiam ir para o indispensavel “Fundo Especial”, caso em
que nenhuma fatia dos lucros seria convertida em dividendos. Os
accionistas, nem preferenciais, nem ordinarios, ndo participariam nos
lucros nessa hipodtese. A sua participacao concreta neles estava dependente,
pois, da verificacdo da condicdo (negativa)®® de a Assembleia no
deliberar atribuir todo o excedente ap0s a retirada para a Reserva Legal.
Se desse excedente apenas uma parte fosse atribuida ao Fundo Especial,
entdo ja os accionistas deveriam participar nos lucros pela forma prevista
nas alineas b) e ¢) do n°L.

Ou seja, tal como no periodo da vigéncia do art. 40° na redaccdo acima
transcrita, também sob a égide do art. 46° (introduzida em 1983) a ordem
poderia ser a mesma: 1°- Fundo de Reserva Legal (necessariamente); 2
Fundo Especial (facultativamente); 32 - Distribuicdo de dividendos
(vinculadamente, caso 0s houvesse, ap0s a destinacdo ao Fundo Especial).

5.11 - O que dizer das deliberacdes?

A de 1983 (tomada em 31/03/1983, e, portanto, anterior a alteracio dos
Estatutos), reportada ao exercicio de 1982, determinou a distribuicéo de
dois milhdes de patacas por todos os accionistas, apos a deducdo de 5%
para a “Reserva Legal”, justificando a raz&o para ndo contemplar um
montante superior de dividendos (necessidade de cobrir despesas e realizar
investimentos, etc.). Pensa-se que aquela forma de fundamentar a
distribuicdo corresponde ao desejo explicito, embora omitindo qualquer
referéncia a “Reserva Especial”, de dotar a Sociedade de um Fundo, de
uma Reserva com vista a acudir a certas responsabilidades atinentes a

2 56 ndo se pode falar em condigcdo propriamente dita porque ndo é negocial e antes decorre dos requisitos legais
de um certo efeito juridico. Sera uma “condi¢do imprépria”, segundo Pedro Pais de Vasconcelos, Teoria Geral do
Direito Civil, 42 ed., pag. 607.

678/2013 62



realizacdo dos objectivos da sociedade. Portanto, até podemos entrever ai
a indispensabilidade da criagcdo dessa “almofada” financeira para prevenir
situaches futuras menos favoraveis. Foi assim referido pelo criador E e
todos aceitaram a ideia, aprovando-a.

Quanto as restantes (até 2004), o que foi deliberado consistiu numa
distribuicdo assim graduada: 1°- 5% para a “Reserva Legal”; 22 15% para
0s donos de acgOes preferenciais; 3% 20% para 0os donos de todas restantes
accoes (preferenciais ou n&o).

Podia a Assembleia Geral atribuir qualquer “importancia determinada”,
qualquer “percentagem” para o “Fundo Especial” logo a seguir a retirada
para a “Reserva Legal”, porque assim o permitia o n°2 do art. 46°, mas
assim ndo o deliberaram os accionistas da Assembleia. Nada disseram
sobre o “excedente” de 40% dos lucros liquidos.

A partir de 2005 as coisas mudaram. Os Estatutos foram mais uma vez
alterados: a Reserva legal passou de 5% para 10% (para se obter a
conformidade com o novo Codigo Comercial (art. 4329 e acrescentou-se a
parte final do anterior texto do n%, do art. 46° que a Assembleia Geral
também podia optar por “...fixar um montante ou percentagem do
rendimento liquido como resultados a transitar para 0 exerckio
seguinte”.

Repare-se, contudo, que esta possibilidade aberta pela alteracdo de 2005
continuava subordinada a oracdo principal. Isto €, a Assembleia podia
afectar determinada importancia do rendimento liquido ao “Fundo
Especial” ou, ainda, fixar um “montante” ou “percentagem” da receita
Iiguida como “resultados a transitar para o exercikio seguinte”, mas
sempre € apenas “...apos a deducdo para o Fundo de Reserva Legal”. Isto
significa que a partir de 2005 a ordem das retiradas podia ser: 1 — Reserva
Legal; 2°- Fundo Especial e/ou “Resultados transitados”; 3° - dividendos
(15%) para os donos de accdes preferenciais; 4° - dividendos pelos todos
0s accionistas (restante).

5.12 - Qual o significado a atribuir ao siléncio do grémio deliberante entre
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1984 e sgs. até 2005 a respeito do lucro liquido que haveria de ser
distribuido pelos accionistas sem distincdo de classe?

Uma vez que do excedente sO atribuiram 20% para os sécios em geral,
ainda restavam 60% por distribuir. Entdo, poderemos nés pensar que as
deliberacdes, pela sua pratica repetida ao longo dos anos, constituiram um
modo (“inferente”) de resolver as coisas no sentido da ndo atribuicdo
dessa fatia restante dos lucros liquidos (que no caso era de 60%)? Nada
dizer sobre o assunto legitimara a conclusdo de que a STDM néo quis
distribuir e que, em vez disso, quis transformar os lucros dos sdcios em
patriménio intangivel da sociedade? Sera essa uma boa maneira
(“concludente”) de colher a interpretacdo auténtica do pensamento dos
deliberantes?

Sinceramente, ndo nos parece.

O que € a deliberacéo? Pode ela ser substituida (ou suprida) por outro tipo
de materializacdo da vontade da sociedade?

Ha varias teorias em torno da natureza da deliberacdo social: teoria do
contrato, teoria do acordo, da pluralidade de negdcios de voto, teoria do
acto jurdico ndo negocial, teoria do negdécio juridico teoria de acto
plurilateral, teoria de acto colectivo ou complexo, de negocio juriico
unilateral plural heterogéneo, teoria de acto simples colegial®.

Todavia, a posicdo dominante € a que considera a deliberacdo um acto
simples (ou unitario) complexo. E a manifestacdo da vontade do 6rgdo da
pessoa colectiva®. E claro que nem sempre as deliberacdes traduzem uma
manifestacdo de vontade, pois frequentemente se limitam a simples
declaracdes de ciéncia ou manifestacdes de sentimento®. Mas, no caso
gue nos ocupa, estamos a tratar de deliberagbes decisdrias, portanto, de
evidentes e clarissimas declaracdo de vontade.

Nesta ordem de ideias, a deliberacdo que aqui importa sobressair €,

2 Sobre o assunto, ver Luis Brito Correia, Direito Comercial Deliberagdes dos Socios, Vol. 111, 32 tiragem, pag.98 e
sgs.

2 Autor e ob. cit., pag. 108; cfr. th. Freitas do Amaral, in Curso de Direito Administrativo, Vol. Il, pag. 276a
propdsito das deliberagdes dos 6rgdos administrativos.

% Ppinto Furtado, Deliberagdes dos socios, Almedina, 1993, pag. 52.
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portanto, o conjunto das vontades individuais dos elementos que
compdem um colégio e que se materializa através de um acto oral ou outro,
conforme os casos (v.g., voto escrito, brago no ar, etc.) e que, por seu
turno, sera depois reproduzido em acta por palavras escritas, que

funcionara como documento ou como formalidade “ad probationem”?.

Mas, a deliberacio ndo é apenas isso. E também um acto juridico a que,
tantas vezes, a lei confere efeitos juridicos. E este, que aqui nos ocupa, é
um bom exemplo disso, pois por ela se criam efeitos juriicos
patrimoniais (divisao de lucros) na esfera dos interessados.

E claro que, para alguma doutrina, por criar efeitos juridicos, pode ser ela
mesma, em certos casos, um negocio juridico plurilateral ou uma simples
declaracio negocial®’.

Mas, ainda na esteira do autor citado, a deliberacéo social ndo € nunca um
contrato, ainda que verse sobre alteragbes ao contrato de sociedade, ou
mesmo que incida sobre os efeitos de uma relacdo juridica de algum dos
seus membros, visto que este implica um consenso entre partes, enquanto
a deliberacdo é unilateral. Pinto Furtado diz mesmo que a deliberacdo, no
ordenamento interno da sociedade, € algo de comparavel no direito
publico ao acto legislativo, ao acto administrativo, as deliberaces de
pessoas colectivas de direito publico e, no direito privado, ao negocio
juridico; Nunca, porém, um negdcio em si mesmo?.

Isto &, se a deliberacdo ndo é contrato, nada podia suprir a sua falta.

Por outro lado, poderiamos dizer que a falta de deliberacio n&o equivale a
dizer falta de comprovacao da deliberacéo. Podia haver uma deliberacéo,
sem que o respectivo teor deliberativo tivesse sido transcrito e vazado para
a acta. Seria, ai, apenas um problema de falta de prova e, eventualmente,
de eficacia de efeitos.

Contudo, essa questdo ndo existe e ndo foi tampouco equacionada nos
autos. Portanto, ndo nos alonguemos mais sobre o assunto.

%% Freitas do Amaral e outros, CPA anotado, 42 ed., pag.77.
7 Luis Brito Correia, ob. cit., pag. 112.
% 0ob. cit., pag. 54.
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Regressando ao tema central, o direito a distribuicdo dos lucros so se
constitui através de uma decisdo colegial, que € a deliberacdo. E
necessario que essa vontade seja concretizada, densificada, materializada,
através de uma deliberacdo. A materializacdo do direito abstractamente
previsto na lei s6 € adquirido para a esfera do interessado mediante essa
deliberacéo.

Uma deliberacdo é sempre, pois, e em principio um acto expresso.

Eis-nos agora perante um problema interessante, que nos remete para o
campo das deliberacdes “implicitas” ou “tacitas”. A declaracdo negocial ¢
expressa quando feita por palavras, escrito ou qualquer outro modo directo
de manifestacdo de vontade; é tacita, quando se deduz de factos que, com
toda a probabilidade se deduz (art. 209 CC). Acresce que o siléncio s6
vale como declaracéo negocial quando esse valor Ihe seja atribuido por leli,
uso ou convencdo (art. 2109.

Assim, enquanto as expressas (orais, escritas ou por gestos que tenham o
mesmo valor®®) revelam directa e imediatamente a vontade, as técitas e
implicitas s6 mediata ou indirectamente a exibem.

E claro que, geralmente, a manifestacdo expressa num dado sentido pode
permitir a deducdo de uma outra vontade em sentido diferente. Assim,
perante a possibilidade de escolha entre a solucdo A e a solucdo B, a
opcao expressa pela primeira permite deduzir com toda a seguranca a
rejeicdo pela solucdo B. Estamos em casos como este perante facta
concludentia, isto &, factos que indiciam conclusdes, que permitem inferir
claramente uma vontade n3o especificamente manifestada. E a isto que se
chama declaracdo tacita, que no nosso direito opera através de uma
«presuncdo», ou seja, da ilacdo que se retira de um facto conhecido para
firmar um facto desconhecido (art. 342°do CC).

E, alias, a propria lei que, frequentemente, estabelece presuncdes, que
umas vezes sdo juris et de jure, quando ndo admitem prova em contrario,
outras juris tantum, se puderem ser ilididas. O siléncio tem muitas vezes
eficacia declarativa negocial (declaracdo implicita) quando tal valor Ihe

% Ppinto Furtado, ob. cit., pag. 160.
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seja atribuido por lei ou por convencéo (art. 2102 CC)¥.

O problema das deliberacbes sociais tacitas, retius implicitas, foi tratado
por Vasco Lobo Xavier, para concluir que o emprego de deliberacdes
tacitas s6 por comodidade de linguagem podia ser feito, dando para elas o
sentido de uma regulamentacé@o de interesses que seja possivel extrair da
aprovacdo de uma deliberacio expressa™. Isto &, a deliberacfo técita (um
pouco diferente, seria 0 “voto tacito”*?) extrair-se-ia do conteido da
prépria deliberacdo expressa: os termos desta seriam facta concludentia
em que a tacita pudesse assentar. De acordo com esta posicdo, haveria,
portanto, a possibilidade de conferir efeitos aquilo que se aceitaria ser uma
deliberacdo tacita, a partir dos termos de uma deliberagéo expressa.

Este interessante assunto mereceu também a atencdo de Pinto Furtado,
que, na obra citada, aceitou a existéncia de deliberagdes técitas, como
sendo aquelas que, ndo tendo sido formalmente emitidas, se restrinjam ao
mero conteddo que se deduz do constante de uma deliberacdo
formalmente adoptada, que com a toda a probabilidade o revele®. Ou seja,
para este autor, a deliberacéo tacita pode colher-se ou deduzir-se, tal como
num processo de enxertia, da estrutura de uma deliberacdo expressa,
nunca de um siléncio (a menos que, nalgum caso pontual, a lei lhe
conferisse algum valor declarativo tacito). Dito de outra maneira, até
mesmo para 0 caso previsto no art. 2362 n2, do Cod. Com. de Macau®
(onde pela unica vez em todo o articulado legal se fala em deliberacéo
tacita), apenas se pode admitir a atribuicdo de efeitos a uma “deliberacao
implicita” inferivel a partir do conteudo de uma deliberacdo expressa e,
mesmo assim, desde que estejam reunidos 0s necessarios requisitos de
validade desta®.

Ora, nada disto sucedeu na configuracdo do caso em maos. Isto &, néo teve
lugar qualquer deliberacdo expressa de onde fosse possivel extrair,
concluir, deduzir ou inferir qualquer outra implicita determinacdo em

* Manuel de Andrade, Teoria Geral da Relagdo Juridica, 1960, Il, pag. 129-140; Mota Pinto, Teoria Geraldo Direito
Civil, 111, pag. 424-429. Nado é, contudo o caso concreto, visto que nem a lei, nem convengdo entre as partes ddo ao
siléncio qualquer valor especifico.

3 Anulagdo de deliberagdo social e deliberagées conexas, 1976, pag. 467.

32 0b. cit., 467-468.

3 0b. cit., pag. 165.

3 Cfr. art. 26092, n22, do Cod. Com. Portugués.

% Autor e ob. cits. pag. 166. Ver ainda, Ac. TSI, de 20/02/2014, Proc. n® 693/2013.
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matéria de atribuicdo remuneratéria. Quer dizer, nunca o problema foi
colocado (a n&o ser na deliberacdo de 1983, como se viu) de tal forma
expressa sobre a distribuicdo de lucros pelos restantes sécios
“preferenciais e ordinérios” que se pudesse inferir com toda a seguranca,
calma e tranquilidade que a intencéo foi a de, implicitamente, se negar a
divisdo da parte restante do lucro obtido para além do ja distribuido.

Alias, se pudéssemos inferir que a sociedade ndo quis (implicitamente)
distribuir 60% dos lucros, qual a razéo para negar a possibilidade de que a
ela implicitamente quis estabelecer um fundo especial?! Se n&do temos
bons motivos para aceitar uma deliberacdo técita neste sentido, como
havemos de os eleger para admitir uma deliberagdo com essas
caractersticas em sentido diferente?

A nossa opinido € esta: ndo temos razdes para pensar que, implicitamente,
a STDM quis guardar para si aqueles 60% dos lucros, assim como as nao
temos para admitir que os quisesse afectar a um fundo especial. Se 0s
lucros deveriam ser distribuidos tal como manda o art. 46°de acordo com
a deliberacdo da Assembleia Geral, e se nunca foi posta a consideracao
dos accionistas presentes a possibilidade de escolha entre uma solucéo
(dividir os 80% excedentes por todos os sécios) e outra (guardar para a
sociedade uma parte desse excedente), dificilmente a deliberacdo tomada
de dividir 20% pode ter por significado (implicito) a opcéo de fazer seus —
da sociedade; logo, bem social — os restantes 60%.

5.13 - Temos assim que ndo foi dado destino expresso a 60% de lucros
Iiquidos da sociedade entre o exercicio de 1983 e o de 2004.

E claro que desta maneira ndo avistamos qualquer invalidade das
deliberacOes; elas ndo atentaram contra a estipulagdo normativa que
emerge do art. 46°dos Estatutos, simplesmente ficaram aquém do que eles
permitiam.

5. 14 - Mas, se isto 0 podemos concluir, sera que podemos enveredar pelo
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caminho de conferir aquela importancia dos lucros (ano apds ano nao
destinados) lucros ou resultados transitados?

O que sao resultados transitados?

Rubrica para onde € transferido o Resultado Liquido de determinado
exercicio econdémico, quando a empresa apds a aprovacéo de resultados,
ndo lhe atribui qualquer aplicacdo. A rubrica resultados transitados inclui
“todos os resultados, lucros ou prejuizos que vao sendo acumulados ao
longo dos exercicios. No que respeita aos lucros, acumula aqueles que
ndo foram distribuidos aos accionistas ou socios, podendo, contudo,

virem ainda a ser distribuidos”®.

E vindo a ser, sucessivamente, adiada a distribuicdo desses resultados,
diz-se que se forma um lucro de balango. Este representa o acréscimo
patrimonial gerado e acumulado pela sociedade desde o inkio da sua
actividade até determinada data. “Corresponde, pois, a, diferenca positiva
entre o activo Iquido (activo menos passivo) e o capital social acrescido
das reservas indisponiveis (legais e estatutarias). Desta forma, o lucro de
balanco sera igual ao lucro de exercicio menos as perdas transitadas e as
reservas obrigatdrias, acrescido dos lucros transitados e das reservas
disponiveis™’. “A Assembleia Geral de uma sociedade pode deliberar
distribuir lucros superiores ao resultado do periodo, inclusivamente no
caso de este ultimo ser negativo (prejuizo). Para o efeito, é suficiente que
existam “lucros de balanco” acumulados na sequéncia da obtencédo de

resultados positivos passados (ndo distribuidos a data)”®.

Talvez seja essa a solugdo. Todavia, no ambito do presente aresto, ndo nos
cumpre estabelecer conceitos que escapam ao nosso objecto de andlise.
Saber se aquelas importancias da STDM configuram neste momento
“lucros acumulados” que geraram, porque nao distribuidos no momento
oportuno, “lucros de balango”, parece ser, de momento, coisa de somenos
Importancia.

% Ver http://www.otoc.pt/downloads/files/1213978435_32e33_contabilidade.pdf
37" Luis Miranda Da Rocha, A distribuigdo de resultados no Contexto do Sistema de NormalizagGo Contabilistica: a
Relagdo com o Direito das Sociedades, em
?;tp://www.fe;.up.pt/docentes/lrocha/A%ZOdistribuicao%zOde%z0resuItados%ZOno%20contexto%20do%205NC.pdf

Autor e ob. cit.
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Sabemos é que o caso é de incompletude deliberativa®: as deliberacdes
(no que respeita aqueles 60%) foram ao longo dos anos incompletas (n&o
se confunda com “imperfeitas”), por nada terem determinado sobre o seu
destino. Incompletas, entenda-se, no sentido de se terem remetido ao
siléncio quanto ao caso gque nos ocupa, ndo no sentido da sua imperfeicéo.

E, porque incompletas, a intencdo € pedir ao tribunal que obrigue a
sociedade a distribuir os lucros pela forma alegadamente prevista nos
estatutos.

S0 que, como se disse, este tribunal ndo o pode fazer assim. O tribunal ndo
se pode substituir a sociedade decidindo por ela, e em vez dela, a
reparticdo dos lucros, como se estivéssemos num pedido constitutivo
reconvencional que tivesse por fim exigir a prestacdo pressupondo a
violagdo de um direito concreto.

Ora, o direito que a reconvinte invocou era um direito a sua quota-parte
nos lucros. N&o os lucros abstractos, mas sim os lucros concretos de todos
aqueles exercicios e, esses, sO a sociedade pode distribuklos dentro do
seus exclusivos e intangiveis poderes estatutarios, como se viu. O tribunal
ndo os pode reconhecer, nem nesta accdo, nem a quantificagcdo dos
dividendos pode ser relegada para execucdo de sentenga, como era sua
pretensdo, na medida em que isSO sempre atentaria contra a soberania
constitutiva dos poderes deliberativos da sociedade nesta matéria. Basta
pensar na possibilidade de a Assembleia Geral ter podido decidir sobre a
criacdo ou sobre a dotacdo de uma importancia determinada ou
percentagem para o Fundo Especial para logo se perceber que os
dividendos s6 nasceriam (sO se constituiriam na esfera dos interessados)
apos a respectiva deliberacdo. Quando muito, o tribunal apenas pode
obrigar a sociedade a deliberar o destino sobre o excedente de 60%.
Todavia, nem sequer isso o podia fazer nos presentes autos, em virtude de
tal pedido n&o ter sido formulado, nem estar conforme a causa de pedir da
reconvencdo. S6 uma accdo com esse fim podera ter eventual sucesso e,
mesmo assim, cremos que uma hipétese dessas sempre carecerd de uma
interpelacdo prévia nesse sentido por parte de algum interessado.

* De incompletude também fala o Prof. A. Menezes Cordeiro no seu parecer junto aos autos (ver fls. 114).
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Alids, nem sequer podemos afastar a possibilidade de a sociedade
tampouco decidir expressamente distribuklos, pois que, segundo o N2 do
art. 46° dos Estatutos, pode afectar determinada importancia do
rendimento liquido a constituicdo de um fundo especial que se mostre
indispensavel. Ou seja, se as deliberacGes foram incompletas, talvez se
possa dizer que a incompletude, afinal de contas, também é extensivel a
possibilidade de formacdo do fundo especial. E se a sociedade ndo o
decidiu na altura, poderdo ndo existir obstaculos que a impecam de fazer
agora, da mesma maneira que neste momento ainda pode decidir proceder
a distribuicéo dos lucros em causa (“lucro de balango”™).

5. 15 - Neste sentido, embora possamos aderir, em tese, a ideia da STDM
no sentido de que os socios tém liberdade total para estipular o regime de
distribuicdo dos dividendos, por estarem em causa apenas relagdes
inter-privadas dos socios e ndo o interesse publico, de terceiros ou
consideracBes de ordem publica, a verdade € que aquela incompletude ndo
pode perdurar eternamente. Na verdade, mesmo sendo lucros de balanco,
ndo ha davidas que eles (60% lucros excedentarios) ndo transitaram por
deliberacdo expressa dos socios (cremos, até, que o ndo podiam fazer com
essa intencionalidade). Portanto, havera que dar-lhes o destino que o art.
46°permite ser dado.

As afirmacdes que Pedro Pais de Vasconcelos® faz, e que serviram de
suporte a tese da recorrida, s6 se compreendem num quadro legal ou
estatutario em que é deixada a sociedade, através da deliberacdo adequada,
a decisdo sobre o destino a dar aos dividendos. A soberania de tal
deliberacdo ha-de ser situada, portanto, nesse contexto. Compreendemos,
no entanto, a invocacao dessa doutrina pela recorrida, porém, no quadro
da aplicacdo do Cdodigo Comercial novo (mas ja vimos que ele ndo se
aplica).

Quer dizer, de acordo com as normas do Codigo Comercial antigo acima
transcritas e do art. 46° dos Estatutos da STDM parece que ndo existe
margem para outra distribuicdo dos lucros liquidos sendo a que delas

0 participagdo social nas Sociedades Comerciais, 22 ed., Almedina, pag. 2006, pag. 99.
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decorre. Fora a previsdo do n° e das suas alineas, a Assembleia Geral
pode “...ap6s a deducdo para o Fundo de Reserva legal, afectar
determinada importéncia do rendimento liquido a constituicdo de um
fundo especial que se mostre indispensavel”’(n2).

Ou seja, cremos que as balizas estdo definidas e ndo é possivel ver na
normacao algo que dela n&o flui expressamente. Dito de outro modo, se as
deliberagBes apenas deram destino a 40% do lucro, do siléncio sobre a
parte excedente ndo podemos nos inferir (implicita e automaticamente)
gue ela seria utilizada como coisa sua, como bem social da empresa,
como capital proprio intocavel pelos socios. A soberania conferida pelos
textos legais e estatutarios s se exerce num contexto de afirmacédo
expressa de vontade e nunca pela via da tacitude, da inferéncia ou deducao,
salvo nos casos mais acima adiantados, mas que aqui ndo estao presentes.

5.16 - Do venire contra factum proprium

Fara ainda sentido apelar ao instituto do abuso de direito na vertente do
venire contra factum proprium? O caso agora € de boa fé.

A STDM ensaiou na sua replica (cfr. arts. 224 e sgs.) e nas alegacdes de
resposta ao recurso da reconvinte algo semelhante a uma invocacgéo do
abuso do direito, sem nunca, porém, convocar o instituto de forma
expressa, a ndo ser na parte da abordagem a litigancia de ma fé que
imputou a ré/recorrente no ambito daquilo a que designou venire contra
factum proprium. De qualquer maneira, o tema, que até pode ser
conhecido oficiosamente**, é candente e foi mesmo motivo para prondncia
no parecer do Prof. A. Menezes Cordeiro junto aos autos (fls.113).

Temos, porém, algumas duvidas que se possa tranquilamente falar de
abuso do direito na situacao sub judice. Com efeito, segundo o art. 326°do
CC, o abuso de direito radica em varios requisitos: Preciso € que, para
fundar o abuso, se esteja perante uma situacdo de confianca, uma
justificacdo para a confianga, um investimento na confianca e a
imputacdo da confianca ao responsavel que ira, depois, arcar com as

L Ac. do TSI, de 29/05/2014, Proc. n® 98/2014.
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consequéncias*.

Pedir o pagamento destes dividendos depois de longos anos de participar
nas deliberacdes e de aceitar o seu teor (as deliberagdes foram tomada por
unanimidade), acabando mesmo por propor um voto de louvor pelo
desempenho dos administradores no exerciio anterior, como fez
repetidamente a recorrente, representara um intoleravel exercicio de uma
posicéo juridica ou mesmo do direito ao lucro?

Algumas razdes de ordem ética, decéncia e respeito pela parte contraria,
talvez ndo facilitem a compreensdo da sua atitude judicial. Mas ja temos
duvidas que estejam ai factores de grave injustica e de atropelo aos mais
sdos principios da confianca.

O art. 326°do Caodigo Civil assegura que ¢ “ilegitimo o exercicio de um
direito, quando o titular exceda manifestamente os limites impostos pela
boa fé, pelos bons costumes ou pelo fim social ou econdmica desse
direito”. Isto significa que o exercicio de um direito ¢ abusivo quando
exceda manifesta, clamorosa e intoleravelmente os limites impostos pela
boa fé, pelos bons costumes e pelo fim social ou econdmico do direito, ou,
0 mesmo é dizer, quando esse direito seja exercido em termos
gritantemente ofensivos da justica ou do sentimento juridico socialmente
dominante®. Trata-se da emanacfo do vulgarmente denominado de
principio da confianga, segundo o qual “as pessoas devem ter um
comportamento honesto, correcto, leal, nomeadamente no exercicio dos
direitos e deveres, ndo defraudando a legitima confianca ou expectativa
dos outros™*

Venire contra factum proprium, &, deste ponto de vista, um exemplo tipico
de exercicio inadmissivel de direito®, algo que consiste numa prética por
alguma das partes que contrariaria a boa-fé, na medida em que, a par de
indicios objectivos, tenha dado a entender que esse direito ndo seria mais
exercido®. Como se disse em Ac. STJ de 21/01/2003, Proc. 02A2970
(relator Azevedo Ramos) “A proibicdo da chamada conduta contraditoria

2 A. Menezes Cordeiro, Da boa fé no direito civil, 32 reimpressao, pag. 311.

* Ppires de Lima e Antunes Varela, Cddigo Civil Anotado, |, 42 ed., p. 299).

* Coutinho de Abreu, Do Abuso de Direito, 1983, pag. 55.

> Ac. STJ de 4.4.2002, Proc. 524/02, da 72 seccéio.

* Menezes Cordeiro, “Da Boa Fé no Direito Civil”, Aimedina (22 Reimpressdo), 2001, pag. 810-811.
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exige a conjugacao de varios pressupostos reclamados pela tutela da
confianca. Esta variante do abuso do direito equivale a dar o dito por néao
dito, radica numa conduta contraditéria da mesma pessoa, pois pressupde
duas atitudes espacadas no tempo, sendo a primeira (factum proprium)
contraditada pela segunda atitude, o que constitui, atenta a
reprobabilidade decorrente da violacdo dos deveres de lealdade e de
correccdo, uma manifesta violacdo dos limites impostos pela boa fé. A
proibicdo de comportamentos contraditorios € de aceitar quando o venire
contra factum proprium atinja proporcdes juridicamente intoleraveis,
traduzido em chocante contradicdo com o comportamento anteriormente
adoptado pelo titular do direito ”.

Quer dizer, o abuso do direito manifestado no “venire contra factum
proprium”, assenta numa estrutura que pressupde duas condutas da mesma
pessoa, ambas licitas, ainda que assumidas em momentos distintos e
distanciadas no tempo, em que a primeira (o “factum proprium”) é
contraditada pela segunda (o “venire contra™). E essa relagio de oposicio
entre as duas que justifica a invocagdo do abuso do direito®’. Nessa
hipbtese, assiste-se a uma violagdo do honeste agere, a um exercicio
inadmissivel “tu quoque” legitimando a exceptio doli (reaccdo contra a ma
fé de quem abusa do direito) e que, pela sua torpeza corresponde ao
brocardo “nemo auditur turpitudinem suam allegans” que impede a
invocacdo e o aproveitamento de ilicitude propria®.

Fazer parte de uma assembleia deliberativa, aprovar continuadamente as
propostas de distribuicdo de dividendos em cada ano (em que ndo estava
exposta a possibilidade de distribuicdo de cerca de 60% de lucros), pode a
uma primeira impressdo atentar contra a confianca que o siléncio da
recorrente possa ter criado na esfera do colectivo. Todavia, nem por isso
essa confianca é tutelavel, uma vez que também as préprias deliberactes
se remeteram ao siléncio sobre o que fazer aquela percentagem dos
resultados liquidos: a distribuicdo daquela grossa fatia dos lucros nunca
foi thema deliberandum (id quod este deliberandum). Portanto, a eles ndo
foi dado literal e expressamente nenhum destino especifico, e se desse
siléncio deliberativo n&o pode extrair-se mais do que uma simples omissao

4 Ac. STI, de 16/11/2011, Proc. n® 203/2008
* pedro Pais de Vasconcelos, Teoria Geral do Direito Civil, 42 ed., pag.267, 268, 272 a 274.
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sem qualquer eficécia resolutoria, mal se poderia aceitar que a mesma
Assembleia pudesse vir agora clamar por uma confianca para, sob o seu
amparo, defender terem sido tacita ou implicitamente destinados a outro
fim qualquer, uma vez que nada na lei ou nos estatutos permite estabelecer
vinculadamente uma tal conex&o cominatoria.

Mas, por outro lado, também n&o é possivel sufragar a tese da reconvinte
de que o siléncio das deliberacBes do grémio sobre o assunto signifique
uma distribuicdo dos lucros tal como ela propde ao tribunal, sob pena de
contradicdo nos seus proprios termos. Isto €, se o siléncio ndo vale como
recusa distributiva (solucdo que favoreceria a STDM), do mesmo modo
ndo pode valer como autorizacado distributiva (solucido que favoreceria a
reconvinte/recorrente). O siléncio ha-de ter o mesmo valor para ambas as
posicoes.

E, como vimos e agora reiteramos, desse siléncio ndo se extrai qualquer
efeito, porgque o caso ndo encaixa na previsao do art. 210 do CC. O que
apenas sabemos neste momento é que a STDM nada disse sobre 0 assunto
em cada uma das deliberacGes. E, portanto, nem podemos concluir que
daquele siléncio se extrai que aqueles excedentes liquidos séo necessaria e
automaticamente dos accionistas, como “resultados transitados” ou
“dividendos retidos”. Sabemos, apenas, que sdo parte de receita liquida a
que a Sociedade ndo deu destino concreto, havendo que déa-lo
definitivamente.

Ora, isto € 0 mesmo que dizer que a STDM néo incumpriu a sua obrigacéao
em relacdo aos “restantes” accionistas (“preferenciais” e “ordinarios”),
neles incluida a recorrente, nem se podendo falar em mora. Quer dizer, a
recorrida ndo pode ser condenada a pagar o que foi reclamado, porque o
direito dos dividendos s6 se constituira na esfera da recorrente no
momento da deliberacdo e nos moldes em que ela concretamente o fizer,
dentro das margens desenhadas pelo art. 46°dos Estatutos (sem excluir o
N2, segundo nos parece).

Igualmente ndo pode condenar-se a STDM a deliberar sobre o destino a
dar agueles lucros, porgue esse ndo € o objectivo petitorio da reconvencao,
nem a causa de pedir foi arquitectada nessa base pretensiva.
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5.17 — O que esta em causa € a distribuicdo de dividendos, recorde-se,
referentes aos exercicios de 1982 a 2000.

Em relacdo aos exercicios que vao de 1982 a 1998 ja tudo ficou dito,
segundo nos parece.

E quanto aos exercicios de 1999 e 20007

Havera que alterar alguma coisa as conclusdes que ja atingimos? Cremos
gue néo.

Vale aqui a posicado exposta e que com pertinéncia € possivel transplantar
para aqui. Realmente, se entrevimos no Cddigo antigo e nos arts 40°
(primeiramente) e no art. 46° (posteriormente) dos Estatutos da STDM
uma necessidade inultrapassavel de uma deliberacéo societaria respeitante
a diviséo dos lucros liquidos, agora essa necessidade ainda € mais nitida a
partir da literalidade do art. 1999 n©l, que se apresenta assim redigida:
“Nenhuma distribuicdo de lucros pode ser feita sem precedéncia de
deliberacéo dos socios nesse sentido”.

E o reforco da ideia vem traduzida, como o disse a sentenca no art. 2169
n°l, al. d): “...compete aos socios deliberar sobre ...aplica¢do dos
resultados do exercicio...” ou no art. 431° do mesmo Codigo,
especificamente aplicavel as sociedades anonimas: “1 - Os lucros
distribuiveis do exercicio tém o destino que for deliberado pelos socios.”

Melhor sinal no sentido da concretizacdo do lucro abstractamente previsto
no art. 46° dos Estatutos e no art. 197°do Codigo Comercial ndo pode
haver: ele s6 se constitui na esfera dos sécios através da manifestacéo
prévia da sua vontade por deliberacdo adequada a esse fim.

Neste caso, a distribuicdo ha-de ter presente o que dispde o art. 46° dos
Estatutos em conjugacdo com o que dispde o citado art. 4319 sempre sem
prejuizo de que a “Reserva Legal” deva ser formada por uma percentagem
minima de 10% (art. 432 n©L).

Por conseguinte, e sem mais considerandos, também deste ponto de vista,
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havera que dar destino aos lucros que temos vindo a considerar.

*

6 — Da mafé

A sentenca condenou a reconvinte/recorrente como litigante de méa fé em
10 UC e no pagamento de uma indemnizacdo a favor da autora da accéo
no valor de Mop$ 1.200.000,00. Fé-lo por considerar que a recorrente
sempre esteve de acordo com a distribui¢do dos lucros pela forma como
foi feita até 2002, sem nunca ter posto em causa a validade das respectivas
deliberacOes. Na sua perspectiva, ao pedir agora os lucros alegadamente
retidos pela STDM, estaria a “venire contra factum proprium”, deduzindo
uma pretensé@o cuja falta de fundamento néo devia ignorar, agindo, por
conseguinte, de ma fé.

E bem certo que a recorrente sempre concordou com os balancos,
relatorios e contas, submetidos a deliberacdo, acabando por aprova-los.
Mas, o que se pode dizer € que essa aprovacdo se limitou aquilo que
expressamente lhe foi posto a consideracdo. Logo, a aprovagdo ndo se
pode estender para além daquilo que fazia parte da convocatoria e da
ordem de trabalhos, o que equivale a dizer que sé haveria que conferir
eficacia a expressdo de vontade concretamente dirigida ao objecto
daqueles documentos. O problema €, pois, de (im)possibilidade de
extraccdo de efeitos tacitos resultantes das deliberagdes nos termos a que
acima nos referimos e ndo tem que ver com atitude posterior (“venire”)
que contradiga uma anterior (“factum proprium”).

Sucede que este entendimento seguido para a litigancia de ma fé
(processual), e que em parte se aproxima da figura do abuso do direito
(substancial), ndo foi acolhido por nds, como atras vimos. E se ndo se
pode falar em abuso de direito, em virtude de se ter que considerar que
aquela percentagem de 60% de lucros ainda ndo foi dado destino, entdo
cremos que também ndo pode deixar de ser legitimo e likito que a
reconvinte, enquanto accionista, os pudesse pedir®. Saber se os pode ter

* saber se esta acgdo tinha potencialidade para satisfazer a tutela da interessada, isso ja é outra coisa diferente. O
facto de a acgdo ter sido improcedente e este TSI se encaminhar para a confirmagdo da decisdo da 12 instancia,
ainda que por fundamentos ndo coincidentes, ndo significa que a reconvinte abusou do direito, uma vez que se
acaba de reconhecer que ela tem pelo menos o direito a que a assembleia geral da STDM decida o que fazer com
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no ambito da presente accdo era, como ja se viu, algo que tinha que ver
com o fundo ou mérito da pretensdo. Por outro lado, tinha ela a conviccéo
que o seu objectivo poderia ser alcangado por esta via; que o seu uso lhe
viria a dar razdo. Mas, ndo é por lha ser negada que se pode dizer que
deduziu um pedido cuja falta de fundamento n&o podia ignorar ou que
tenha feito do processo um uso manifestamente reprovavel O mesmo é
dizer que essa, salvo melhor opinido, também néo é razdo para se falar em
ma fé processual, face ao disposto no art. 385% n2, als. a) e d), do CPC.

Tudo visto, significa que o recurso jurisdicional tem que improceder,
embora pelas razdes algo diversas, quanto a decisdo sobre o pedido
reconvencional, embora proceda ja quanto a condenacdo em ma fé.

*kk
1VV- Decidindo
Face ao exposto, acordam em:

1 — Quanto aos recursos interlocutdrios

a) Negar provimento aos 1°e 3°recursos interlocutdrios interpostos
pela ré/reconvinte A.

Custas pela recorrente.

b) Ndo tomar conhecimento do 2° recurso interlocutério, este
interposto pela STDM, nos termos do art. 6289 n%2, do CPC, face a
decisé@o do recurso sobre a sentenga, como se vera de imediato em
2- Q).

Sem custas.

2 - Quanto ao recurso da sentenca

a) Negar provimento ao recurso da sentenga interposto pela

ré/reconvinte quanto a improcedéncia do pedido reconvencional,

as importancias de lucros acumulados ao longo dos anos sem se definir a que titulo.
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confirmando-se nessa parte a sentenca recorrida;
Custas pela reconvinte.

b) Conceder provimento ao recurso interposto pela mesma
ré/reconvinte no que respeita a condenacéo por litigancia de ma fé,
revogando-se, nessa parte, a sentenca recorrida, quer no tocante a
multa, quer na parte da indemnizacéo.

Custas do incidente em ambas as instancias pela STDM, por o ter
suscitado na reéplica.

-
TSI, 25 de Setembro de 2014
José Céandido de Pinho
Lai Kin Hong

Jodo A. G. Gil de Oliveira
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