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- Imposto de Turismo

SUMARIO :

A fundamentacdo consiste na exposicdo explicita das razdes que
levaram 0 seu autor a praticar esse acto, que deve ser expressa,
podendo no entanto consistir em mera declaracdo de concordancia
com os fundamentos de anteriores pareceres, informagdes ou
propostas que constituem neste caso parte integrante do respectivo
acto (art®1159 n°1 do CPA).

O dever de fundamentacdo visa dar conhecimento ao administrado
quais sdo as razdes de facto e de direito que serviram de base de
deciséo administrativa, ou seja, permitir ao administrado conhecer o
itinerério  cognoscitivo e valorativo seguido pela entidade
administrativa, para que possa optar em aceitar o acto ou impugna-lo
atraves dos meios legais.

O art® 9°do RIT prevé de forma clara que o prazo de 5 anos da
caducidade s6 se conta a partir do termo do periodo anual de

tributacdo, visto que a palavra “aquele”, resultante da contracgdo da
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preposi¢do “a” com o pronome “aquele”, s6 pode significar “ao ano”.

- Se os servigos foram facturados pela Recorrente e 0s respectivos
precos também foram por si recebidos dos clientes, ela, para
demonstrar que os precos recebidos ndo Ihe se destinam, tem 0 6nus
de prova para o efeito.

- N&o se conseguindo esta prova, é licito para a Adm. Fiscal néo
relevar o facto alegado, considerando, consequentemente, a
Recorrente como sujeito passivo do IT relativo a verba em causa.

- Nos termos do art.°1°do RIT, os servigos prestados no ambito das
actividades especificas de estabelecimentos hoteleiros e similares
estdo sujeitos a tributacdo do IT, salvo os de telecomunicacdes e de
lavandarias.

- Nesta conformidade, os rendimentos resultantes das actividades que
sdo tipificadas pelo legislador como actividades proprias de um
estabelecimento hoteleiro de 5 estrelas, excepto o0s de
telecomunicacdes e de lavandarias, sujeitam-se a tributacéo do IT.

O Relator,
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Processo n®586/2013

(Autos de Recurso Contencioso)

Data:

12 de Marco de 2015

Recorrente: A, SA
Entidade Recorrida: Secretario para a Economia e Financas

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA
DAR.A.EM.:

| — Relatorio

A, SA, melhor identificado nos autos, vem interpor o presente

Recurso Contencioso contra o despacho do Secretario para a Economia

e Financas, de 08/07/2013, que indeferiu a pretensdo formulada em sede

de recurso hierarquico necessario, onde se peticionou a revogacdo do

acto de liquidacé@o do Imposto de Turismo, relativo ao periodo de Agosto

a Dezembro de 2007, concluindo que:

1.
2.

586/2013

E entidade recorrida o Senhor Secretario para a Economia e Financas.
Constitui objecto do presente recurso o seu despacho de 8 de Julho de
2013, que indeferiu o recurso hierarquico necessario interposto contra o
despacho da Directora dos Servicos de Financas, de 7 de Novembro de
2012.

Tudo como se extrai do Oficio n.°062/NAJ/CT/2013, de 11 de Julho.
Porquanto entende a entidade recorrida que, durante os meses de Agosto
a Dezembro de 2007, a recorrente prestou servicos sujeitos a IT, que ndo

foram repercutidos nas auto-liquidagdes que apresentou.
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10.

11.

12.

13.

O valor da colecta notificada foi integralmente pago, sob reserva.

O acto recorrido carece de fundamentacdo por ndo discriminar 0s
servicos concretamente prestados que originam o facto tributario, o
periodo em que o facto tributario ocorreu ou o preco individualizado.

O IT é um imposto de obrigacdo unica, calculado mensalmente por
referéncia ao preco dos servigos prestados, pelo que a notificacdo da
liguidacdo deve obedecer a estas regras, individualizando os valores
tomados em referéncia para a liquidacéo de IT, sob pena de absoluta falta
de fundamentacéo.

Especialmente quando a entidade recorrida s6 divulga o entendimento de
que se recorre transitados 5 anos sobre o ano em que 0s servigos foram
prestados.

O Ofkcio n.°062/NAJ/CT/2013 é absolutamente omisso quanto a matéria
referida.

Os actos tributarios de liquidacdo estdo sujeitos ao dever de
fundamentacéo, nos termos do artigo 115.°do CPA, pelo que ndo tendo
com ele cumprido a entidade recorrida, padece o acto de vicio de forma,
conducente a que se requeira a sua anulacao.

A entidade recorrida ndo se pronuncia em concreto sobre a questdo da
caducidade, suscitada no recurso hierarquico necessario, ainda que seja
evidente que a matéria colectavel apurada até a recepcdo da notificacdo
da liquidacdo, em 10 de Outubro de 2012, se encontra abrangida pelo
referido instituto da caducidade do direito a liquidagéo.

E ilegal a liquidagio de 1T no periodo compreendido entre 1 de Agosto e
10 de Outubro de 2007, por ofensa ao artigo 9.2do RIT.

O IT é um imposto de obrigagdo Unica, que tem por base um facto
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

instantaneo, nascendo a obrigacao fiscal de eventos autonomos, como tal
tratados pela fiscalidade.

O prazo de caducidade inicia a sua contagem na data da ocorréncia
desse facto, que para efeitos de IT consiste no momento da prestagcdo do
servico e cobrancga do seu prego.

Neste sentido apontam o Douto Acérdao desse V. Tribunal de 6 de Marco
de 2003, no processo n.°©53/200, e o Acorddo do Tribunal Superior de
Justica de Macau, de 18 de Novembro de 1998, no processo n.©927.

A verificagcdo da caducidade importa em violacdo de lei, consubstanciada
no artigo 9.°do RIT, determinante da sua anulabilidade.

A entidade recorrida, sem que fundamente o acto recorrido, assume que
0s servigos facturados por um estabelecimento hoteleiro esta sujeito a IT,
mesmo que ndo se prenda com esta actividade especifica ou 0 servico
tenha sido prestado por terceiros.

Numa interpretacdo que o Acordao do STA, de 21 de Abril de 1993, no
recurso n.91XXX5, refere ser ilegal.

A errada interpretacdo que a entidade recorrida faz do artigo 1.°do RIT
permanece na leitura do artigo 2.°do mesmo Regulamento, por forma a
aferir quais os servicos que efectivamente devem ser tributados em IT.

No caso da recorrente, ndo esta sujeita a IT a verba relativa a servicos de
transportejlimusines, com a matéria colectavel MOP 5 416 756,00.

Os servigos de transporte/limousines sdo totalmente feitos através de
entidades terceiras em termos devidamente contratualizados e do
conhecimento da administracéo fiscal.

A recorrente, neste caso, limita-se a solicitar um servigo esporadico e a

receber o valor do mesmo na facturagcdo apresentada ao cliente, para
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23.

24.

25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.

posterior entrega a entidade terceira.

Este preco corresponde a um servico que ndo € providenciado pela
unidade hoteleira, mas sim por empresas especialmente vocacionadas
para o servico de transportes, pelo que a liquidacao de IT corresponde a
uma violagéo do artigo 1.°e 2.2do RIT.

O preco desse servigo € um rendimento das empresas transportadoras e a
sua inclusdo na determinacao do valor tributavel em sede de IT constitui
ofensa ao artigo 5.°do RIT.

A verba de room service, computada em MOP 8 650 823,00, deve ser
igualmente expurgada da liquidagéo.

N&o é a unidade hoteleira que providencia esse servico no ambito das
suas actividades especificas, mas sim 0s restaurantes instalados num
complexo hoteleiro.

O room service corresponde a um nivel de conforto que permite ao cliente
tomar a sua refeicdo no quarto sem ter de se deslocar aos restaurantes.
Os restaurantes que confeccionam essas refei¢des estao isentos de IT, nos
termos do artigo 14.°da Lei n.©10/2006.

O servico prestado ao cliente no quarto € em tudo igual ao do prestado no
restaurante, pelo que a isencdo de IT cobre igualmente os montantes
apurados na liquidacao.

A liquidacao de IT sobre o room service, importa em violagcdo de lei,
consubstanciada no artigo 1.°do RIT e no artigo 14.©da Lei n.©10/2006,
determinante da sua anulabilidade.

E ilegal a liquidac&o de IT referente as verbas pela utilizagdo do mini-bar,
da venda de cigarros e de parque de estacionamento, contabilizadas em

MOP2281947,00, MOP 2675369,00 e MOP 583498,00, respectivamente.



32.

33.

34.

35.

36.

O IT incide, exclusivamente, sobre 0s servigos prestados no ambito das
actividades especfficas de estabelecimentos hoteleiros.

O mero acesso a bens de consumo ndo se traduz na prestacdo de um
servico nem € enquadravel nas actividades especfficas de um
estabelecimento hoteleiro.

Os bens de consumo referidos sdo de acesso generalizado em qualquer
estabelecimento comercial da Regido, sem cobranca de IT.

O acesso a pargues de estacionamento encontra-se também disperso pela
Regido, sem cobranca de IT.

Neste sentido, ndo constituem actividades especificas de estabelecimento
hoteleiro, motivo pelo qual a liquidagédo de IT sobre os referidos servigos
importa em violacdo de lei, consubstanciada no artigo 1.° do RIT,

conducente a sua anulabilidade.

*

Regularmente citada, a Entidade Recorrida contestou nos termos

constantes a fls. 61 a 75 dos autos, cujo teor aqui se da por integralmente

reproduzido, pugnando pelo ndo provimento do recurso.

*

Quer a Recorrente, quer a Entidade Recorrida, ambas apresentaram

as alegacOes facultativas, mantendo, no essencial, as posicdes ja tomadas

na peticao inicial e na contestacdo, respectivamente.

*

O Ministério Publico é de parecer pela improcedéncia do presente

recurso contencioso, a saber:

“Ora, do n.°l do art.115° do CPA podem-se extrair os cumulativos requisitos

da fundamentacgéo, quais sdo: 12 a explicitude que se traduz na declaragdo expressa;
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22 a contextualidade, no sentido de, em principio, constar da mesma forma em que
se exterioriza a decisdo tomada; 32 a clareza; 42 a congruéncia e, 52 a suficiéncia.
(Lino Ribeiro e José Candido de Pinho: Cddigo do Procedimento Administrativo de
Macau — Anotado e Comentado, pp.637 a 642).

E generalizadamente aceite a jurisprudéncia do STA, no sentido de que a
suficiéncia «& uma nocao relativa que depende do tipo legal do acto e da posicao do
destinatario, tomando-se como padrdo um destinatario normal, sem se abstrair da
situacdo concreta do interessado e da sua possibilidade real de compreender o0s
motivos de decisdo, de modo a ficar habilitado a defender conscientemente os seus
direitos e interesses legalmente protegidos.» (autores e ob. citados, p.641)

A jurisprudéncia mais recente entende (Acérd@o do STA de 10/03/1999, no
processo n.44302): A fundamentacdo é um conceito relativo que depende do tipo
legal do acto, dos seus termos e das circunstancias em que foi proferido, devendo dar
a conhecer ao seu destinatario as razdes de facto e de direito em que se baseou 0 seu
autor para decidir nesse sentido e ndo noutro, ndo se podendo abstrair da situacio
especffica daquele e da sua possibilidade, face as circunstancias pessoais concretas,
de se aperceber ou de apreender as referidas razbes, mormente que intervém no
procedimento administrativo impulsionando o itinerario cognoscitivo da autoridade
decidente.

De entre as abundantes doutrinas a jurisprudéncias acerca do dever de
fundamentacao, vale ter presente que ndo se deve confundir a falta de fundamentacao
com a falta de fundamentos; a primeira refere-se a forma do acto e a segunda ao
conteudo (Acorddo do TSI no Processo n.%663/2009). Importa ainda lembrar que na
fundamentacdo de direito dos actos administrativos ndo se torna necessaria a
referéncia expressa aos preceitos legais, bastando a indicacdo da doutrina legal ou

dos principios em que o acto se baseia e desde que ao destinatario do acto seja facil
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intuir qual o regime concreto aplicavel. (Acérdao do TSI no Processo n.%509/2009)

No caso sub judice, salienta-se que o despacho em questdo incide no recurso
hierarquico interposto pela ora recorrente, e a mesma deduzira reclamacdo do
despacho exarado, em 28/09/2012, na Informacio n. 0412 /NVT/DOI/RFM/2012 (cfr.
respectivamente fls.163 a 170 e 6 a 15 do P.A))

Na Informacédo n.207/NAJ/CT/2013 em que se consignou o acto em causa (cfr.
fls.28 a 37 dos autos), asseverou-se propositadamente: Com efeito, a Administracao
Tributaria com base nos elementos solicitados e fornecidos pela Sociedade, procede
a liquidacgdo oficiosa — a revisdo oficiosa do acto tributario — descriminando os
servigos complementares apurados na analise das receitas contabilizadas, e notificou
a Sociedade em conformidade, dentro do limite do prazo de caducidade — cfr. Artigo
9°do RIT. O que torna patentemente infundada o aduzido na 112 Conclusdo da
peticdo inicial.

Nesta medida, e atendendo as demais intervencbes da recorrente no
procedimento tributario demonstradas pelo processo administrativo apenso, temos
por incontroverso que a Administracdo Fiscal cumpriu o dever de fundamentacéo, e
ndo se verifica o invocado vicio de forma por falta de fundamentagéo.

*

Para se saber se in casu se surgir a arrogada caducidade do direito a
liquidacao, é indispensavel apurar o significado e alcance do art.9° do RIT, que
preceitua: O imposto de turismo s6 pode ser liquidado nos 5 anos seguintes aquele
em que ocorra a prestacdo do servico tributavel.

Ora, 0 n° do art.7° do RIT prevé duas espécies da liquidacdo — a
autoliquidacdo pelo sujeito passivo e a oficiosa. E n.8 deste normativo legal
consagra prazos aos sujeitos passivos para a rectificagdo dos erros nas declaracoes

ou autoliquidacdes.
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O que nos leva a entender que aplica apenas a liquidacdo oficiosa a
caducidade do prazo de 5 anos, prazo este que se conta a partir do 1°dia do ano
sequinte ao em que ocorra a prestacdo do servico tributavel, ndo do correspondente
més seguinte.

Nesta linha de perspectiva, e tendo em conta que em 28/09/2012 se concluiu a
liquidacao oficiosa do imposto de turismo incidente sobre os servigos prestados no
periodo de Agosto a Dezembro de 2007 (doc. de fls.6 a 15 do P.A.), afigura-se-nos
que ndo surge a arguida caducidade do direito de liquidacdo relativo ao aludido més
Agosto.

*

A recorrente invocou ainda a errada interpretagéo das disposigdes nos arts.19,
2° e 59 do RIT, aduzindo que ndo estdo sujeitas ao imposto de turismo a verba
relativa a servico de transporte/limusines na quantia de MOP$5,416,756.00, a verba
de room service em MOP$8,650,823.00, e as verbas pela utilizagdo do mini-bar, da
venda de cigarros e da utilizacdo de parque de estacionamento.

Ora, para a categoria de hotéis de cinco estrela dos quais integra o explorado
pela recorrente, encontram-se expressamente consagrados, na Portaria n.83/96/M, o
room service (art.859, o bar incluindo naturalmente mini-bar (alinea e) do n.°L do
art.389, e o parque de estacionamento (alinea m) do n.€L do art.389).

E, perante a forte concorréncia, € razoavelmente previsivel que o
fornecimento de transporte/limusines a venda de cigarros séo estritamente Uteis para
atrair a clientela, pelo que constituem necessariamente servicos complementares
para a recorrente auferir o lucro.

Nesta medida, e ndo estando tais servigos excluidos da incidéncia do imposto
de turismo, ndo podemos deixar de entender que o despacho em questdo ndo enferma,

de todo em todo lado, da apontada errada interpretacdo das disposi¢ies nos arts.19
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2%e 5°do RIT, estando em plena conformidade com estes comandos legais.
**k*
Pelo exposto acima, somos do parecer da improcedéncia do recurso em
aprego.”

*

Foram colhidos os vistos legais dos MM Juizes-Adjuntos.
*
O Tribunal é o competente.
As partes possuem personalidade e capacidade judiciérias.
Mostram-se legitimas e regularmente patrocinadas.
N&o h& questbes prévias, nulidades ou outras excepcbes que
obstem ao conhecimento do mérito da causa.

Il - Factos

Com base nos elementos existentes nos autos, fica assente a

seguinte factualidade com interesse a boa decisédo da causa:

1) Em 10 de Outubro de 2012, a Recorrente foi notificada do acto
de liquidacéo de IT, proferido ao abrigo dos n% 1 e 2 do artigo
8°do Regulamento do Imposto de Turismo, aprovado plea Lei
n° 19/96/M, de 19 de Agosto (doravante “RIT”), mediante o
gual foi apurada uma colecta de MOP300,014.00 (trezentas
mil e catorze patacas), relativa ao estabelecimento The
Venetian Macao, com o cadastro n®1XXXX4.

2) A liquidacéo supra identificada reporta-se a cinco meses de
2007, ou seja, a um periodo de tributacdo que engloba os
meses de Agosto, Setembro, Outubro, Novembro e Dezembro

11
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3)

4)

5)

6)

7)

desse ano, e respeita a diversos servigcos prestados,
alegadamente, pela Recorrente, no ambito da activiadade
hoteleira que desenvolve.

Em 22 de Outubro de 2012 foi apresentada a competente
reclamacéo, dirigida a Directora dos Servicos de Financas, que
por despacho de 07/11/2012 indeferiu o pedido nela
formulado.
Em 06 de Novembro de 2012, atendendo a que o prazo de
cobranca voluntaria do imposto liquidado terminava 30 dias
apos a recepcado da referida notificacdo, a Recorrente procedeu,
sob reserva, ao pagamento da respectiva colecta.
Em 13 de Dezembro de 2012, na sequéncia do indeferimento
da reclamacdo, foi interposto o recurso hierarquico necessario
dirigido ao Senhor Chefe do Executivo.
O Exmo. Senhor Secretério para a Economia e Financas , em
08/07/2013 e na Informacao n® 207/NAJ/CT/2013, proferiu o
seguinte despacho:

“Concordo com o parecer, é de indefirir o recurso”.
Por Oficio n°062/NAJ/CT/2013, de 11 de Julho de 2013, foi a
Recorrente notificada da mesma decisdo nos termos seguintes:
“Por referéncia ao recurso hierarquico necessario apresentado por V.
Ex.2 recebido na Direccéo dos Servigos de Financas em 26 de Dezembro
de 2012, e nos termos do artigo 68.° e seguintes do Cddigo do
Procedimento Administrativo, fica pela presente notificado do despacho
do Senhor Secretério para a Economia e Finangas de 8 de Julho de 2013,

exarado na Informacgédo n.©207/NAJ/CT/2013, de 14 de Junho de 2013,
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sendo 0 seu teor 0 que a seguir se transcreve:
“Concordo com o parecer, é de indefirir o recurso.”
Ass.:Tam Pak Yuen, aos 8/07/2013.
Da informacdo referida reproduzem-se os fundamentos de facto e de
direito que sustentam o presente despacho e que séo 0s seguintes:
“I. DO RECURSO HIERARQUICO NECESSARIO.
Nos termos que constam do requerimento dirigido ao Exmo. Sr. Chefe
Executivo da Regido Administrativa da RAEM, com entrada na Direccio
dos Servigos de Financas a 26 de Dezembro de 2012, vem a “A, S.A.”
(doravante designada por Sociedade), com sede na Estrada XX, XX
Hotel, XX, Taipa, representada pelo Dr. B, advogado, ao abrigo do
disposto nos artigos 6° e seguintes da Lei n®15/96/M, de 12 de Agosto,
recorrer hierarquicamente do despacho da Exma. Sra. Directora dos
Servigos de Financas, de 7 de Novembro de 2012, exarado na
informacéo n.©489/NVT/DOI/RFM/2012, de 30 de Outubro.
O recurso com entrada na DSF a 26 de Dezembro de 2012 é tempestivo,
porém, apesar de ser dirigido ao Exmo. Chefe do Executivo da Regiéo
Administrativa da RAEM, a entidade competente para decidir é o Exmo.
Senhor Secretario para a Economia e Financas, nos termos do disposto
no artigo 153.° e no n.° 2 do artigo 156.° ambos do Codigo do
Procedimento Administrativo, aprovado pelo Decreto-Lei n.°57/99/M, de
11 de Outubro (doravante designado CPA).
A interposicdo do presente recurso suspende a execucdo da decisdo
impugnada, nos termo: previstos no n° 1 do artigo 157°, do CPA.
Il. DOS FACTOS E FUNDAMENTOS.

O presente recurso, incide sobre o despacho da Exma, Sra. Directora dos
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Servigos de Financas, de 7 de Novembro de 2012, exarado na
informacéo n.°489/NVT/DOI/RFM/2012, de 30 de Outubro, que decidiu
manter o rendimento colectavel fixado em Liquidagcdo Oficiosa do
Imposto de Turismo, visto que, a Sociedade reclamante ndo apresentou
prova dos factos que alegou, pautando-se a liquidacdo oficiosa nos
termos das disposicdes explanadas nos artigos 29 8% 9° e 10° do
Regulamento do Imposto de Turismo, aprovado pelo Decreto-Lei n.©
19/96/M, de 19 de Agosto (de ora em diante designado abreviadamente
por RIT), ex vi artigos 2° e 3°do DL n® 16/84/M, de 24 de Marco.

A Sociedade, inconformada com a decisdo, alega que in casu, 0 acto
administrativo padece dos seguintes vicios:

1. Falta de fundamentacdo do acto de liquidacio oficiosa do imposto de

turismo - uma vez que, foram sujeitos a tributacédo determinados tipos de
servicos, no valor de MOP$6,000,274.63, ndo sendo mencionados 0s
critérios de descriminacdo e qualificagdo usados pela Administracdo
para efeitos de tributacdo destes servigos, em presente sede - cfr. artigos
1109 alinea a), 1139 114°,n°1,115% 124° e 125°, todos do CPA.

2. Caducidade do prazo de liguldacao oficiosa do imposto de turismo -

da qual resulta a invalidade, e anulabilidade do acto administrativo - cfr,
artigo 9°do RIT, e artigos 124°e 125°do CPA.

3. Vkio de violacdo de lei, por falta de um dos elementos essenciais do

acto administrativocfr. artigos 124 © e 125° do CPA, por violacido dos
artigos 1°, 8°,9°e 10°do RIT.

4. Nos arestos do entendimento da recorrente, as verbas relativas aos

servicos prestados em relacdo ao uso de “Limusines” e “Car Park” ndo

estdo sujeitas a incidéncia do imposto de turismo, porque:
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l. N&o séo servicos complementares a actividade do “XX Hotel .

. N&o séo servicos prestados aos clientes mediante retribuicéo.

. N&o séo servigos que correspondam a receitas que revertam para
0 “XX Hotel ”.

V. Sa0 servigos que resultam de contratos de prestacdo de servigos
convencionados com terceiros, sem qualquer acréscimo
patrimonial ou lucro para a recorrente, que apenas exerce o
papel de intermediaria na prestacdo destes servigos.

5. Deste modo, o acto administrativo em apreco, ndo consubstancia uma

liguidagdo oficiosa, mas sim uma liquidagdo adicional destinada a

corrigir erros e omissoes.

Em razdo do exposto, a recorrente pretende a revogacdo do acto de

liquidacao oficiosa em sede de imposto de turismo, em relacdo ao

periodo de Agosto a Dezembro de 2007.

Apresentados os factos, os fundamentos e o pedido invocados peja

recorrente, cumpre, que nos pronunciemos sobre 0s mesmos.

I11. DO DIREITO

A luz do quadro legal aplicavel, a liquidacdo oficiosa em apreco,

obedece as previsdes legais previstas nos artigos 1°, 2°, 8°, 9°, 10° do

RIT, e nessa exacta medida, observou o artigo 2°, do DL n©16/84/M, no

que concerne a notificacdo efectuada, ndo tendo violado nenhuma das

normas legais invocadas pela recorrente, sendo o acto administrativo
valido e eficaz.

Importa entender que o Regulamento do Imposto de Turismo incide

sobre os servigos prestados no @mbito das actividades especfficas dos

estabelecimentos hoteleiros e similares e estabelecimentos do tipo
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“Health Club ”, saunas, massagens e “Karaokes ”, - cfr. 1°do RIT.

Por determinacéo do artigo 2° do RIT, o imposto é devido pelas pessoas
singulares ou colectivas que prestem o0s servigos enunciados no nimero
anterior, sendo que o imposto é exigivel no momento em que ocorre a
prestacao de servico - cfr. n.°1 do artigo 3° do RIT.

Nesta exacta medida, sdo excluidos da incidéncia do imposto - cfr, artigo
19 n©2, alinea a) e b), do RIT - o preco dos servicos complementares
prestados nos estabelecimentos referentes a telecomunicagdes e
lavandarias, e a taxas de servico até ao limite de 10%.

Importa referir que o legislador quis estabelecer para determinados
casos, uma solucdo especffica diferente da estabelecida em geral.
Aplica-se o raciocinio a contrario, fundado no principio da legalidade.
Em consonancia com o entendimento de excepc¢ao, o legislador confirma
aregra.

O legislador consagra a delimitagé@o positiva de incidéncia deste imposto,
estando sujeitos a tributacdo o preco dos servicos complementares, que
nao sejam os referentes as telecomunicacgdes e lavandaria.

Ademais “Com estas exclusfes explicitas da incidéncia veio-se clarificar
0 enquadramento fiscal destas situacfes que levantava muitas davidas
na anterior legislacdo.”

Logo, em conformidade com o espirito e a letra da lei, sobretudo, a que
se adequa a uma correcta aplicacdo dos principios tributarios em

presenca, sujeitos ao principio da legalidade e tipicidade, o legislador

define concretamente os servigcos complementares excluidos a incidéncia

do imposto, e a contrario sensu, associa a incidéncia tributaria todos 0s

outros servicos complementares a actividade hoteleira.
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Tal clareza ndo oferece qualquer duvida, para além de que, no que
concerne aos requisitos dos estabelecimento hoteleiros e nomeadamente
a classificacdo de Hotéis na categoria de cinco estrelas - cfr. artigos

1°,37°,38° e 39° da Portaria n°©83/96/M, de 1 de Abril- a lei considera

como critérios exigiveis a atribuicdo desta categoria, a qualidade do
servico e das instalagbes, na qual se integram uma série de
equipamentos, e prestacao de servicos complementares a prossecucao da
actividade principal, de alojamento e restauracdo, que permitem
alcancar ndo s6 a obtencdo da categoria de cinco estrelas, bem como
proporcionar maior conforto, tendo em vista apoiar e satisfazer clientes,
que procuram este tipo de servigos numa unidade hoteleira.

Quer isto dizer, que a natureza de uma unidade hoteleira, no caso em
apreco de 5 estrelas, destinada a prestar servicos de alojamento e
restauracdo, mediante remuneracdo, compreende, actualmente, uma

diversidade de servicos complementares.

Abrange a utilizacio de restaurante, bar, loja de venda de tabaco, sala
de reunides, sala para conferencias, salas para banquetes, salas para
festas, restaurantes, “catering”, cabeleireiro, areas de estacionamento/

“car park”/uso de “limusines”, uma vasta e qualificada oferta de

instalacoes e servicos diferenciados, agilizados as exigéncias actuais dos

clientes. tendo como objectivo a promocdo da respectiva unidade

hoteleira.

Por seu turno, o imposto de turismo trata-se de um imposto indirecto
sobre bens e detenninadas prestacdes de servicos, € um imposto sobre 0
consumo, na variavel despesa, integrando-se normalmente no preco dos

produtos ou da prestacdo de servigos, em principio suportado pelo
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consumidor/adquirente em funcéo da repercussdo do imposto.

“O imposto de turismo incide sobre a importancia das contas
facturadas ” no estabelecimento hoteleiro.

Como se vé no quadro legal supra enunciado, por imposicdo do
principio da legalidade, o legislador sujeita a incidéncia tributaria do
imposto de turismo, ndo sé os precgos relativos aos servigos prestados na
prossecucdo da actividade principal, de alojamento e restauracdo, como
também incide sobre os precos dos servigos complementares, excluindo
apenas o preco dos servigos referentes a telecomunicacgoes e lavandarias,
e taxas de servigo até ao limite de 10% - cfr. artigo 1°, n° 2, alinea a) e
b), doRIT .

No caso sub judice, o periodo de tributacdo esta claramente mencionado
na declaracdo - da liquidacdo oficiosa do imposto - de Agosto a
Dezembro de 2007, sendo o valor tributavel de MOP$300,014.00, obtido
em conformidade ao disposto no artigo 8°, n°1 e 2 do RIT.

Por imposicdo do artigo 7° do RIT, n°1, alinea a) e b), a competéncia
para a liquidacdo do imposto pertence aos sujeitos passivos do imposto
ou a reparticdo de Financas, nos casos em que se verifique falta total ou
parcial da liquidacdo ou da entrega do imposto.

Compete & Reparticdo de Financas proceder a liquidacdo adicional do
imposto caso verifique a ocorréncia de erros na declaracdo ou
liquidacao efectuada pelo sujeito passivo - cfr. artigo 7°, n.°3 e n.°4, do
RIT.

Por conseguinte, verificada a falta parcial da liquidagdo do imposto, ou
erros na declaracéo ou liquidacéo, por forga do artigo 8°, n° 1 do RIT,

“O chefe da Reparticdo de Financgas procede a liquidacéo oficiosa do
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imposto, com base em elementos ao dispor dos servigos, nomeadamente
registo contabilisticos e outra documentacdo, capacidade instalada,
taxas de ocupacao, localizacio das instalacOes e pregos praticados. ”

Em obediéncia ao artigo 16.° do RIT, a Sociedade tem como dever
acessorio principal a emissdo de facturas ou documentos equivalentes,
nos quais deve constar, nome, firma ou denominacéo social e niumero de
identificacdo fiscal do sujeito passivo, a designacdo usual dos servicos
prestados, o0 respectivo preco e montante do imposto liquidado. Devendo
0s registos e os duplicados dos documentos emitidos serem arquivados e
conservados, em boa ordem, durante 5 anos civis subsequentes.

Isto porque, o prazo de caducidade do imposto de turismo € “nos cinco
anos seguintes aqu em que ocorra a prestacdo do servico tributavel.” -
cfr. artigo 9.° do RIT.

Tendo em atencdo este enquadramento sistematico e légico do RIT, a
Administracéo Fiscal procedeu, em observancia e cumprimento da lei, a
liquidacao oficiosa do Imposto de Turismo, uma vez que 0 sujeito passivo
do imposto ndo declarou, ndo incluiu na matéria colectavel, os precos da
prestacao de servigos complementares.

Revista e corrigida, oficiosamente, a matéria colectavel, somou-se 0s
respectivos juros compensatérios - cfr. alinea a) do n.°1 e n.°2 do artigo
8°, ex vin®ldo artigo 2.° da Lei 12/2003.

Por seu turno, refira-se o artigo 8° n.° 1, alinea a) do RIT, a
Administracdo pode “quando suspeite que as declaracdes ndo traduzem
a realidade, ter a faculdade de examinar os elementos constantes das
contabilidades ou empregar métodos de avaliac¢do indirecta”.

Com efeito, a Administracdo Tributdria com base nos elementos
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solicitados e fornecidos pela Sociedade, procedeu a liquidacgéo oficiosa -

a revisdo oficiosa do acto tributario - descriminando 0s servigos

complementares apurados na analise das receitas contabilizadas, e

notificou a Sociedade em conformidade, dentro do limite do prazo de

caducidade - cfr. artigo 9.° do RIT.

I. .22 CONCLUSO ES
FIGE # F PRI - L (R AF) ¥ FF N iF s A
GEfeF L E o F16I84IM $E# 4 ¥ < pFfeF = ix o vz 4 0]

F & 83/96/IM gLz & F— iF s F = LS pE s F = LN Efed
S FE - EHERREFY ST RIFTHE LT
HFFT TR BB GELE 2007 £ 8 7 F 12 0 kb
& /27 %2300,014.00 = -
A luz do quadro legal aplicavel - cfr. artigos 2°, 82 9°,10° do RIT,
ex vi artigos 2°e 3°do DL N° 16/84/M, incluindo os artigos 1°,
37°,38° e 39° da Portaria n®83/96/M, de 1 de Abril - dos factos
citados, estdo definidos o0s pressupostos tributarios que
motivaram a Administracdo a proceder a Liquidacdo Oficiosa do
Imposto de Turismo de Agosto a Dezembro de 2007, na
importancia de MOP$ 300,014.00 ..

TS IRTEE BT S o B FEF 1775k /7 4
oo A Z 2 E g g R - G ((*ﬁéﬁi%ﬁ)) # -

Fd = e DR F T E S FNIE S F A BFfrk Lo

~

Na revisdo oficiosa do acto tributario, estdo identificados os
critérios de delimitagdo positiva e negativa, para efeitos de
tributacédo do precgo dos servigos complementares - cfr. artigos: 1°,

n°len®2; 2° 8° 9°10°do RIT.
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VI.

VII.

VIII.

Pt (s R E ) o4 16184IM 522 £ 3 = iFR T - 1% B
BE *Az?f)af’xﬁi/""*/ﬂ #F% o 752007 £8 7 1 12 7 #
BT R RIEE T AP BEE - FE(RFRAT) ¥ A F e
De acordo com o RIT, incluindo o artigo 2% do DL n©16/84/M, a
liquidagéo oficiosa realizou-se dentro do prazo de caducidade do
imposto de turismo “nos cinco anos seguintes aquele” em que
ocorreu a prestacdo do servico tributavel, de Agosto a Dezembro
de 2007 — cfr. artigo 9° do RIT.
BE e prpady AT
A Sociedade foi notificada correctamente da liquidagéo.
FREZRF T#HBEFFHE TR EFZETRR - G
([FrRAEFEL) ¥ - = LwiFfrd - g L7k (X
(B RE) F— F~ F AN A Ffrd L iF o
N&o ocorreu nenhum vicio de violacdo de lei, por falta de um dos
elementos essenciais do acto administrativo - cfr. artigos 124°e
125°do CPA, por violagéo dos artigos 1°, 8°, 9°e 10° do RIT.
FRALT 54 KGR 2R T BARHFTH o
Nem resulta a invalidade e anulabilidade do acto tributério.
AFD GG REYE Do g B B IR TRTIE B
WGP TTRMCI R o
Os precos relativos a servicos complementares, in casu,
referentes ao uso de “limusines” e “car Park”, estdo sujeitas a
incidéncia do imposto de turismo.
ZEBH R ERK GRS R FE G & ETR
7 Fo B A TR B IRIETIE JE o B G AL IRTEIE R
FLE A e 2 JRIFTIF IR o G JRIBPF R F 7 AL L -

=

Ty,
42
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XI.

(iRt ) #—- iF¥# - afrb i -
O legislador sujeita a incidéncia tributaria do imposto de turismo,
ndo s o preco relativo aos servigos prestados na prossecucdo da
actividade principal, de alojamento e restauracdo, como também
incide sobre o preco dos servigos complementares, apenas
excluindo o preco dos servigos referentes a telecomunicagdes e
lavandarias, e a taxas de servico até ao limite de 10% - cfr. artigo
1°,n°2,alineaa)eb), doRIT.
Eafr R R F o AT F L g LR
B Fell F R B3 R PR TR =2 ERRET 7
A FRIE FHCFT R T B LR TR o P F AR H
IR T35 A et koo
Analisado o espirito e a letra da lei, sobretudo, a que se adequa a
uma correcta aplicacdo dos principios tributarios em presenca,
sujeitos ao principio da legalidade e tipicidade, o legislador
define concretamente os servigos complementares excluidos a
incidéncia do imposto, e a contrario sensu, associa a incidéncia
tributaria todos os outros servicos complementares a actividade
hoteleira.

Flag 2 2P mE Lot B R T ZL /Rl
FRARACHS e cF1B PP E F B LR A
Isto porque, o legislador ao fazer mencio expressa do regime de
excepcao, estabelece para estes determinados casos, uma solucéo
especifica diferente da estabelecida em geral, da regra da
incidéncia tributaria em sede de imposto turismo.

G L AR E G F AT o
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XIl.

XII.

XIV.

Aplica-se o0 raciocinio a contrario, fundado no principio da

legalidade.

FOIf 31 5] PF a2 jF o = 2 B A a7 RAY

Em consonancia com o entendimento de excepcao, o legislador

confirma a regra.

=B R CGRIF T HCH e T g A 0 ot 2

HELIRTF T X ey e

O legislador consagra a delimitacdo positiva de incidéncia deste

imposto, estando sujeitos a tributacdo o preco dos servigos

complementares, que nao sejam os referentes as

telecomunicacdes e lavandaria.

T P AR [ A H TR R YL A — R4
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Ademais, o0s requisitos dos estabelecimento hoteleiros e
nomeadamente no que concerne a classificacdo de Hotéis na
categoria de cinco estrelas - cfr. artigos 19 37°, 38° e 39° da
Portaria n°® 83/96/M, de 1 de Abril - a lei considera como
critérios exigiveis a atribuicdo desta categoria, a qualidade do
servico e das instalacfes, uma série de equipamentos e prestacio
de servicos complementares a prossecucdo da actividade
principal, de alojamento e restauragdo, que permitem alcancar

ndo sO a obtencdo da categoria de cinco estrelas, bem como
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XV.

XVI.

proporcionar maior conforto, tendo em vista apoiar e satisfazer
clientes, que procuram este tipo de servicos numa unidade
hoteleira.

P B TR B A o ® KIRTET B R T 2 F
7 577,#57’7# SIRTE o KR T BB R <)
CEFR o BBH PR REBIFE

¥
R
N
l““h
Fit %

LR TIE B frIRIE BB R R ER G
2K g é_ﬁff‘]fi

A natureza de uma unidade hoteleira de 5 estrelas, destinada a
prestar servicos de alojamento e restauracdo, mediante
remuneracdo, compreende, uma diversidade de servigos
complementares, desde a utilizacao de restaurante, bar, loja de
venda de tabaco, sala de reunides, sala para conferencias, salas
para banquetes, salas para festas, restaurantes, “catering”,
cabeleireiro, areas de estacionamento/“car park”/uso de
“limusines”, uma vasta e qualificada oferta de instalagbes e
servicos diferenciados, agilizados as exigéncias actuais dos
clientes, tendo como objectivo a promocao da respectiva unidade
hoteleira.

WGP AN A Jrdl FIRFE I S o G MR T
T FHp A I B R EIRTE AT G
B[R A B P I e o

Por seu turno, o imposto de turismo constituf um imposto
indirecto sobre bens e determinadas prestacbes de servigos,
sendo um imposto sobre o consumo, na variavel despesa,

integrando-se normalmente no preco dos produtos ou prestacao
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XVII.

XVIII.

XIX.

XX.

de servicos, em principio suportado pelo consumidor-adquirente.
em funcdo da repercussdo do imposto.
PN & 0yl a2 Yl Ry A
Por isso, “O imposto de turismo incide sobre a importancia das
contas facturadas ” no estabelecimento hoteleiro.
ZRABH R RGPS G TR EL F T LG
Fr& Gm f ETPRFEG R 0BG I IRTE
R ;"#‘ifi FUFrE 2 JRTE: P JRIFF A F 2 F 42+ -
FE (iR E) ¥ - ¥ afob g o
O legislador sujeita a incidéncia tributaria do imposto de turismo,
ndo sO 0s precos relativos aos servigos prestados na prossecucao
da actividade principal, de alojamento e restauracdo, como.
também incide sobre os precos dos servicos complementares,
excluindo, apenas e de forma expressa, 0 preco dos servigos
referentes a telecomunicagdes e lavandarias, e taxas de servigo
até ao limite de 10% - cfr. artigo19 n°2, alinea a) e b), do RIT .
FIRRIFEZ TP F P ET F TR IFA RIS
B Fs B P R R it A
Face ao teor do acto recorrido, claramente, ndo se observam os
factos e as razbes de direito que permitam a recorrente ser
excluida nos termos do nimero anterior.
RIS e £ FF 27 7 300,014.00 < eofip A G 7
(#tsfehE) #-iF¥ - afrb 7 ”"ﬁ]‘#ifﬁ?@?fﬂ 1 R F%
O acto de liquidagdo oficiosa do imposto, na importancia

tributavel de MOP$300,014.00, ndo integra o preco de servigos

25



586/2013

XXI.

XXII.

complementares excluidos no artigo 19 n°® 2, alinea a) e b) do
RIT.
FaE B ,ﬂ g fr,g # iékjg E‘f %’\#Mﬁ;ﬁj}m&

L RFFTIRMI R o Z L FFARF IS o
Ao contrério, considera o preco de servicos complementares -
cathering, car park e uso de limusines - sujeitos a incidéncia
tributaria do imposto de turismo. Pelo que ndo assiste razdo a
recorrente.
AU BT E R SR R
N&do ha, portanto, qualquer vicio de violacdo de lei no acto
tributério.
SmP O o A IR 7%?7%‘ T[T A T AL A E A A
W7 T3 BB (R E) ¥~ iF o~ FF ¥ E
FABFEfoF LIFEREAIEF A TR EE L TR

TRRRLT R IRBER P mE T p%pfui(%mﬂﬁ“/“" » T
#& % 16/84IM 2 £ ¥ = it fo (%5 f A E ) R T I il oF
J A
De tudo o quanto se explanou, nédo restam dividas em relacéo a
validade do acto administrativo de revisdo oficiosa, uma vez que,
estdo reunidos os pressupostos de facto e de direito estabelecidos
nos artigos 1°, 2°, 8° 9° 10° do RIT, que motivam a revisao
oficiosa do acto tributario e determinam a correcgdo da matéria
colectavel, tendo a Sociedade sido notificada correctamente e nos
termos do artigo 2°, do DL N°©16/84/M.
AR e S L
AEHFT B AL B ITI -

1?_/“ ’ j(‘//aap/u,; 7@"}#

2R ,éf
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Nada mais havendo, por ora, a acrescentar, entendemos nao ser
de atender o pedido da recorrente, por 0 mesmo ndo se mostrar
juridicamente fundamentado, propondo, deste modo, a V. Ex.2que
seja negado o provimento ao presente recurso Hierarquico.”
Mais se comunica a V. Ex.2que, nos termos do disposto na alinea 8) do
artigo 36.° da Lei n.©9/1999, de 20 de Dezembro, com as alteragdes
introduzidas pela Lei n.°©9/2004, de 1 de Dezembro, e no artigo 7.° da
Lei n.°15/96/M, de 12 de Agosto, do acto administrativo em apreco cabe
recurso contencioso a interpor, no prazo de 2 meses, a contar da data da
notificacdo, junto do Tribunal de Segunda Instdncia da Regido
Administrativa Especial de Macau. Sendo que, por forga dos artigos 36°,
37° e 38° do Regulamento do Imposto de Turismo, ex vi artigo 22° do
Cadigo de Processo Administrativo Contencioso, 0 recurso contencioso
nao tem efeito suspensivo.
Com os melhores cumprimentos,
Direccéo dos Servicos de Finangas, na RAEM, aos 11 de Julho 2013.”

*

111 — Fundamentacao:

Entende a Recorrente que o acto recorrido é anulavel porque:

- ndo cumpriu o dever de fundamentacéo;

- ja se encontra verificada a caducidade do direito a liquidacéo; e

- existe erro de facto e de direito na incidéncia real e pessoal.
Vamos agora analisar se lhe assiste razéo.

1. Da falta de fundamentacéo:

Nos termos do art® 114° do CPA, os actos administrativos que

neguem, extingam, restrinjam ou afectem por qualquer modo direitos ou

586/2013
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interesses legalmente protegidos, ou imponham ou agravem deveres,
encargos ou sancdes, devem ser fundamentados.

E a fundamentac&o consiste na exposicdo explicita das razdes que
levaram o seu autor a praticar esse acto, que deve ser expressa, podendo
no entanto consistir em mera declaragdo de concordancia com o0s
fundamentos de anteriores pareceres, informacbes ou propostas que
constituem neste caso parte integrante do respectivo acto (art®115% n°1
do CPA), que € o caso.

O dever de fundamentacéo visa dar conhecimento ao administrado
quais séo as razoes de facto e de direito que serviram de base de decisao
administrativa, ou seja, permitir ao administrado conhecer o itinerario
cognoscitivo e valorativo seguido pela entidade administrativa, para que
possa optar em aceitar o acto ou impugné-lo atraves dos meios legais.

Contudo, né&o se deve confundir fundamentacdo com fundamentos,
a primeira refere-se a forma do acto e a segunda ao seu contetdo.

Assim, o dever de fundamentacdo cumpre-se desde que exista “uma
exposicao das razbes de facto e de direito que determinaram a préatica do acto,
independentemente da exactidédo ou correccdo dos fundamentos invocados ™ .

No mesmo sentido, veja-se Codigo do Procedimento
Administrativo de Macau, Anotado e Comentado, de Lino José Baptista
Rodrigues Ribeiro e José Candido de Pinho, anotacdo do art® 106 pag.
619 a 621.

Voltando ao caso concreto, sera que um destinatario de diligéncia
normal ndo consegue compreender quais 0S pressupostos e motivos que
estiveram na base da deciséo ora recorrida?

Ora, face ao teor do acto recorrido e do parecer integrante, na
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nossa opinido, 0 mesmo ndo so é suficientemente claro no seu texto para
dar a conhecer o discurso justificativo da decisdo tomada como tem
capacidade para esclarecer as razGes determinantes do acto, € ainda
congruente e suficiente. Dele resulta que foi mantido o acto da liquidacéo
oficiosa por se entender que o mesmo ndo enferma de qualquer vicio de
invalidade, tendo em conta que as verbas relativas aos servigos prestados

29

no ambito de “limusines”, “car park”, “mini-bar’ e “room serviges”
constituem servigos complementares da actividade especifica do
estabelecimento hoteleiro de 5 estrelas, cuja tributagdo n&o foi
expressamente excluida pelo legislador, pelo que estdo sujeitos a
incidéncia tributéria do Imposto de Turismo.

A questdo de saber se os fundamentos do acto recorrido estdo
correctos ou ndo, ja € uma questdo de fundo que diz respeito ao outro
vicio alegado pela Recorrente.

Conclui-se assim pela improcedéncia do vicio da forma, por falta
de fundamentacéo.

2. Da caducidade do direito a liquidacao:

Na oOptica da Recorrente, o acto de liquidacéo oficiosa foi praticado
para além do prazo legal previsto no art®9°do RIT, na medida em que o
prazo de caducidade deveria ser contado a partir da ocorréncia do facto
tributério, e ndo a partir do termo do periodo anual de tributacéo.

Disp6e 0 art°9°do RIT que “O imposto de turismo s6 pode ser liquidado
nos 5 anos seguintes aquele em que ocorra a prestagdo tributdvel”.

Resulta de forma clara do preceito acima transcrito que o prazo de
caducidade s0 se conta a partir do termo do periodo anual de tributacéo, e
ndo da data da ocorréncia do facto tributério como é pretendido pela
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Recorrente, visto que a palavra “aquele”, resultante da contraccdo da
preposi¢do “a” com o pronome “aquele”, s6 pode significar “a0 ano”.

Tendo a liquidacdo oficiosa sido efectuada em 2012 e os factos
tributaveis ocorridos no periodo entre Agosto a Dezembro de 2007, ndo
se encontrava verificada a caducidade do direito a liquidagdo no
momento em que esta foi realizada.

Assim, este argumento do recurso ndo deixard de se julgar
improcedente.

3. Do erro de facto e de direito na incidéncia real e pessoal:

Alega a Recorrente que fez prova cabal perante a administragcdo
que os servicos de transporte identificados na notificacdo de liquidagéo
M/6 como servico de limo, no valor total de MOP$5.416.756,00 foram
prestados por entidades terceiras, no ambito de contratos facultados para
apreciacdo em devido tempo e que fazem parte do processo instrutor
junto aos autos pela Entidade Recorrida.

Como estes servigos de transportes ndo eram por si providenciados,
mas sim por empresas especialmente vocacionadas para o efeito, pelo
que ndo deveriam integrar na matéria colectavel do Imposto de Turismo.

Nesta conformidade, a administracdo fiscal ao agir de modo
contrério, violou o art®2°do RIT.

Sobre esta questdo, cumpre dizer que na sequéncia da informacao
da Recorrente de que o rendimento dos servigos de transporte prestados
no ano de 2007 no valor total de MOP$5.416.756,00 resulta da soma dos
por si prestados e dos prestados por entidades terceiras (fls. 16 do PA), a
DSF solicitou a Recorrente para clarificar quantos foram por si prestados
e guantos foram prestados por entidades terceiras (v. oficio de fls. 63 do
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PA).

Em resposta, a Recorrente respondeu que ndo era possivel fornecer
a informacdo pretendida, uma vez que a sua contabilidade n&o foi
organizada de forma a permitir distinguir os proveitos dos servicos de
transporte prestados por si e dos prestados por entidades terceiras, tudo se
encontra englobado na mesma verba (cfr. doc. de fls. 62 do PA).

Como se V&, ndo corresponde a verdade a alegacéo de que foi feita
a prova cabal perante a administracdo que tais servicos foram prestados
por entidades terceiras.

Como os servigos em causa foram facturados pela Recorrente e 0s
respectivos precos também foram por si recebidos dos clientes (v. art®52°
da p.i.), ela, para demonstrar que aquele valor total de
MOP$5.416.756,00 ndo Ihe se destina, tem 0 6nus de prova para o efeito.

N&o se conseguindo esta prova, € licito para a Adm. Fiscal ndo
relevar o facto alegado, considerando, consequentemente, a Recorrente
como sujeito passivo do IT relativo a verba em causa.

N&o existe, portanto, qualquer erro na determinacdo da incidéncia
pessoal.

Quanto a incidéncia real, defende a Recorrente que é ilegal a
liquidacdo oficiosa do IT respeitante aos rendimentos provenientes de
room services, de mini-bar, da venda dos cigarros e da utilizagdo do
parque de estabelecimento, por violar o art®1°do RIT, uma vez que tais
actividades ndo fazem parte do ambito das actividades especificas de
estabelecimentos hoteleiros.

N&o lhe assiste raz&o.

Dispde o0 art.°1°do RIT o seguinte:
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Artigo 1.°
(Incidéncia real)

1. O imposto de turismo incide sobre os servigos prestados no ambito das

actividades especfficas de:

a) Estabelecimentos hoteleiros e similares, como tal definidos no
Regulamento da Actividade Hoteleira e Similar, aprovado pelo
Decreto-Lei n.°16/96/M, de 1 de Abril;

b) Estabelecimentos do tipo ‘“health club”, saunas, massagens e
«karaokes».

2. S&o excluidos da incidéncia do imposto:

a) O preco dos servicos complementares prestados nos
estabelecimentos referidos no artigo anterior, referentes a
telecomunicacdes e lavandarias;

b) As taxas de servigo até ao limite de 10%.

Resulta do preceito supra transcrito de forma clara que 0s servigos
prestados no ambito das actividades especificas de estabelecimentos
hoteleiros e similares estdo sujeitos a tributacdo do IT, salvo os de
telecomunicacoes e de lavandarias.

Bem apontou o Dign® Magistrado do M© P° no seu parecer que
“...para a categoria de hotéis de cinco estrela dos quais integra o explorado pela
recorrente, encontram-se expressamente consagrados, na Portaria n.83/96/M, o
room service (art.859, o bar incluindo naturalmente mini-bar (alinea e) do n.°L do
art.389, e o parque de estacionamento (alinea m) do n.°L do art.389 " (fls. 120v
dos autos).

Uma vez que tais actividades foram tipificadas pelo legislador
como actividades proprias de um estabelecimento hoteleiro de 5 estrelas,
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andou bem a Adm. Fiscal em incluir os rendimentos dessas actividades
na incidéncia real do IT.

Tudo visto, resta decidir.

IV — Deciséo
Nos termos e fundamentos acima expostos, acordam em julgar
improcedente 0 presente recurso contencioso.
*
Custas pela Recorrente com 8UC de taxa de justica.
Notifique e registe.

*

RAEM, aos 12 de Marco de 2015.

Ho Wai Neng Vitor Manuel Carvalho Coelho
(Presente)

José Candido de Pinho

Tong Hio Fong
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