Processo n.2266/2017

(Recurso Civil — Processo de jurisdigdo voluntaria)

Data: 18 de Janeiro de 2018

ASSUNTOS:

- Alimentos de filho menor

- Critérios de fixacdo de alimentos

SUMARIO:

1. Direito a alimentos que o legislador reconhece a filho menor € um
direito indisponivel e impenhoravel ao abrigo do disposto no artigo
1849°do Cadigo Civil (CC) de Macau.

2. O processo apto para fixacdo de alimentos de menor, por forga do
disposto no artigo 100°do DL n9%5/99/M, de 25 de Outubro, € um
processo de jurisdicdo voluntéria, sujeito a um conjunto de principios
proprios:

- Principio inquisitério (artigo 120795 do CPC);

- Principio da conveniéncia e oportunidade das decisdes (artigo
1208°do CPC);

- Principio da alterabilidade das decisbes (artigo 120992 do
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4.

CPC);
- Principio da irrecorribilidade das decisdes para o TUI (artigo
120991 do CPC).

Neste processo o papel do juiz ndo € tanto de intérprete e aplicante da
lei, mas sim, de um verdadeiro gestor de negdcios, 0 juiz pode
investigar livremente os factos e tomar decisbes mais adequadas para

cada caso concreto.

Ao fixar-se alimentos, o Tribunal deve obedecer aos critérios que o
legislador estipula no artigo 1845°do CC, sem prejuizo do prescrito
no artigo 1853°do CC.

Se dos autos constam elementos comprovativos de que 0 “obrigado”
a alimentos (progenitor do filho menor) tem, em Macau, rendimento
periodico, nomeadamente o proveniente de renda, ainda que
desconhecemos ao acerto o rendimento que o Requerido aufere
actualmente no interior da China, deve o Tribunal fixar os alimentos
respectivos, a fim de acautelar devidamente os interesses do filho

menaor.

O Relator,

Fong Man Chong
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Processo n.2266/2017

(Recurso Civil — Processo de jurisdigdo voluntéaria)

Data : 18/Janeiro/2018
Recorrente : A
Recorrida B

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE
SEGUNDA INSTA NCIA DA RAEM:

| - RELATO RIO

A, requerente (doravante designada por Recorrente), melhor

identificada nos autos, veio, em_26/10/2016, recorrer da sentenca

proferida pelo Tribunal Judicial de Base (Juizo de Familia e de Menores)
(Pon°FM1-15-0220-MPS) (a fls. 89 dos autos), nos termos do artigo 613.¢e
seguintes do Cddigo de Processo Civil (CPC), tendo formulado as

seguintes conclusdes :

1) E o objecto do presente recurso a sentenca proferida pelo Mm.2Juiz do
Tribunal Judicial de Base (doravante designado por "Juizo a quo") em 2016.10.26,
"Neste momento nédo fixa os alimentos ou o regime de visita, sem obstar a fixacio ao
conhecer o paradeiro do requerido”, com base em "agora ndo se pode contactar o

requerido, nem se consta nos autos dados de bens e de situacdo econdmica do
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requerido, por isso, este Juizo decide a ndo fixacdo dos alimentos neste momento™

(doravante designada por "sentenca recorrida™).

2) Salvo do devido respeito, a recorrente, inconformada com o

entendimento, interpde o presente recurso ordinario desta parte da sentenca.

3) Em primeiro lugar, de acordo com a resposta dos Correios de Macau a
fls. 54 e 55 dos autos, por meio da carta enviada pelo Juizo a quo a China, Provincia
XX, Cidade XX, XX % XX 2 XX %%; o Juizo a quo conseguiu citar em 2016.5.16 o

requerido a assistir na conferéncia pelas 11H00 de manhd de 2016.7.19.

4) A sentenca recorrida indica na parte de "l. Relatorio” que "Apos a
conferéncia realizada regularmente, o requerido B (A) ausentou-se na conferéncia
apesar de ser notificada, por isso, ndo se verifica acordo sobre o destino do poder

paternal do menor." (vide fls. 83 dos autos)

5) Ademais, na parte de fundamentos da sentenca recorrida, 0 Juizo a quo
nao verifica qualquer facto de que o requerido estava ausente em parte incerta a ou

gue ndo se pode contactar o requerido.

6) De facto, o Juizo_a quo _conhece e domina o ora endereco de

contacto do requerido.

7) Por outro lado, indica a requerente no artigo 9 da peticdo inicial um
facto importante " ... a requerente e o requerido compraram, no prazo de duragédo da
relacdo matrimonial, a fraccdo situada em Macau, Avenida da XX n.° XX, Edf. XX
Garden, XX®andar, XX ... (vide fls. 7 a 20 dos autos de divércio litigioso e itens 3, 5 e
6 da relagcdo de bens constante a fls. 61 a 62 do processo FMI-13-0036-CDL-A, o

qual se da aqui por integralmente reproduzido)".
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8) O Juizo a quo, por meio do despacho a fls.18v dos autos, limita-se a
exigir a requerente apresentar o original ou a publica-forma do certiddo de registo de
nascimento do menor, nem exigir a requerente suplementar os dados "constantes a fls.
7 a 20 dos autos de divorcio litigioso e itens 3, 5 e 6 da relacéo de bens constante a fls.
61 a 62 do processo FMI-13-0036-CDL-A", por isso, estes documentos sdo dados

como reproduzidos integralmente nos presentes autos.

9) Além disso, quando assistiu na primeira conferéncia em 2016.4.5, a
requerente também declarou que manteve o teor da peticdo inicial. (vide fls. 29 dos

autos)

10) Ademais, consta no relatério social lavrado pelo Instituto de
Accdo Social " ... a mde e o pai compraram em 2006, depois do casamento, uma
fraccdo situada no Edf. XX Garden, ora reembolsa mensalmente cerca de MOP 3,000,
a qual esta alugada a outros com a renda mensal de HKD 6,500." (vide fls. 62 dos

autos)

11) O mais importante é, o Juizo a quo também confirma na parte de
fundamentos da sentenca recorrida o facto acima referido "7) Actualmente a
requerente trata 0 menor sem trabalhar, contando com as poupancas, 0 apoio da

familia e dos amigos e as rendas;"

12) Pode-se ver, existe nos autos dados da situacdo patrimonial e

econdmica do requerido.

13) Com base nos factos acima referidos, o Juizo a quo decide néo
fixar os alimentos neste momento, com base em gque com base em que "agora néo se
pode contactar o requerido, nem se consta nos autos dados de bens e de situacdo

economica do requerido”, sem ter procedido qualquer medida de investigacdo para
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verificar a verdade, o que ndo so viola o principio dispositivo previsto no artigo 5 e 0s
principios do inquisitério e do contraditorio previsto no artigo 6° do CPC, como
também os fundamentos sdo manifestamente incompativeis com os dados nos autos e
os factos verificados. Nos termos do artigo 5719 n.° 1, al. c) do CPC, a sentenca

recorrida é nula, devendo ser revogada.

14) Ao mesmo tempo, dispdem o artigo 1733% n.°1 e o artigo 1734°
do Cadigo Civil que o dever de alimentos € um dever continuado antes da maioridade

dos filhos sem conseguir prover ao seu sustento, o qual € assumido por ambos 0s pais.

15) Ademais, nos termos do artigo 1846°do CC, os alimentos, para
além de ser prestados em prestacdes pecuniarias mensais, podem ser prestados por
meio de outras medidas de excepcdo, tais como a adjudicacdo nos bens do requerido

para efeito do pagamento dos alimentos do menor.

16) Além disso, nos termos do artigo 1760° n.°1 e 2 do mesmo
Cadigo e do artigo 120°do Decreto-Lei n.°65/99/M, nos casos de divorcio, na falta de
acordo entre os pais sobre o destino do filho, os alimentos a este devidos e a forma de

os prestar, o tribunal decidira de harmonia_com o _interesse do_menor, fixando o

destino do filho, os alimentos a este devidos e a forma de os prestar.

17) E de notar, o Juizo a quo verifica no artigo 7 dos "fundamentos -
parte de facto™" da sentenca recorrida que a recorrente tem a situagdo econémica muito
dificil. E a requerente também indica a situacdo em causa nos artigos 7 a 10 da peticdo
inicial (para todos os efeitos, a qual se da aqui por integralmente reproduzida) e

confirma mais uma vez estes factos na primeira conferéncia. (vide fls. 29 dos autos)

18) A decisao feita pelo Juizo a quo de néo fixar os alimentos ndo s6

prejudica o direito e interesse do menor protegido por lei, mas também a requerente é
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obrigada indirectamente a continuar a assumir o dever de alimentos do menor sem
capacidade de trabalhar, o que é extremamente injusto para a requerente e é totalmente

incompativel com o ratio legis do artigo 1760, n.°©2 e do artigo 1845°do CC.

19) Pode-se ver, conjugados os artigos 1844°e 1845°do CC, ao fixar
os alimentos, o0 Juizo a quo deve fazer a sentenca mais favoravel ao menor, com base
no interesse do menor e nas situagdes economicas da requerente e do requerido,
conjugando os documentos e os dados constantes nos autos, ao invés de néo fixar os

alimentos do menor neste momento.

20) Além disso, depois de confirmar a citacdo do requerido e a
auséncia deste na conferéncia, o Juizo a quo notificou a requerente fazer a declaracéo
suplementar e proferiu a sentenca que carecia dos fundamentos de facto e de direito -
nao fixar os alimentos do menor neste momento, sem ordenar a aplicacdo, das outras
diligéncias necessérias para verificar todos os fundamentos de facto e de direitos
relativamente aos alimentos do menor, tais como ouvir as declaragdes das testemunhas
listadas pela requerente no requerimentos, o que viola os principios do inquisitorio e

do contraditorio previstos no artigo 1179 n.©3 do CC e no artigo 6°do CPC.

21) O mais importante é, a sentenca de "ndo fixar os alimentos do
menor neste momento" proferido pelo Juizo a quo equivale que ndo faz qualquer
decisdo material sobre o pedido na peticdo apresentado pela recorrente de fixar os
alimentos do menor que o requerido se obriga a prestar, 0 que viola manifestamente o
artigo 7° do CC - O tribunal ndo pode abster-se de julgar, invocando a falta ou

obscuridade da lei ou alegando davida insanavel acerca dos factos em litigio.

22) Além disso, 0 Juizo a quo também ndo se pronuncia sobre a

questdo que deve apreciar, designadamente nos "fundamentos - parte de facto” da
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sentenca recorrida nunca aprecia ou julga qualquer facto relativo as situacdes
econdmicas da requerente e do requerido, nem qualquer facto relativo as despesas
mensais do menor, decidindo directamente "n&o fixar os alimentos neste momento"
com base em que "agora néo se pode contactar o requerido, nem se consta nos autos
dados de bens e de situacao econdémica do requerido”, o que constitui "o juiz deixe de
pronunciar-se sobre questbes que devesse apreciar”, bem como viola o principio
dispositivo previsto no artigo 59 n.©3 e o principio do inquisitdrio previsto no artigo

6° ambos do CPC, devendo ser revogada a sentenca.

23) Em suma, a decisdo feita pelo Juizo a quo de ndo fixar os
alimentos neste momento prejudica gravemente o interesse do menor, violando o0s
artigos 17339 1734°e 1760°do Cddigo Civil, os artigo 1179 n.°©3 e artigo 120°do
Decreto-Lei n.°65/99/M, o principio do contraditério previsto no artigo 3° o principio
dispositivo previsto no artigo 59 n.©3 e o principio do inquisitdrio previsto no artigo
6°do CPC, bem como o artigo 7°do Codigo Civil - O tribunal ndo pode abster-se de
julgar, invocando a falta ou obscuridade da lei ou alegando divida insanavel acerca
dos factos em litigio, 0 que constitui a situacdo de "o juiz deixe de pronunciar-se sobre
questdes que devesse apreciar" prevista no artigo 571° n.©1, al. d) do CPC, devendo

ser revogada a sentenca.

24) Com base nos fundamentos acima referidos, ha documentos
comprovativos e fundamentos de facto suficientes para o Juizo basear-se 0s artigos
17326 1733°a 17359 1760°e 1761°do CC e o artigo 120°do Decreto-Lei n.°65/99/M,
por isso, depois da revogacao / anulagéo da sentenca recorrida, deve fixar os alimentos
que o requerido tem que prestar mensalmente ao filho menor, até a maioridade deste,

ou, apesar da maioridade, até ao fim da situacdo referida no artigo 1735°do CC, num
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montante ndo superior a MOP 7,000.00.

Concluindo, a recorrente pede que seja julgado procedente o
presente recurso, revogando a sentenca na parte em que se diz que de 'Neste

momento nao fixa os alimentos ou o regime de visita, sem obstar a fixacio ao

conhecer o0 paradeiro do requerido”’, proferida pelo Exm.®Juiz do Tribunal Judicial

de Base em 26/10/2016;

Pedindo que sejam fixados os alimentos que o requerido tem que prestar
mensalmente ao filho menor, até a maioridade deste, ou, apesar da maioridade, até ao
fim da situac@o referida no artigo 1735°do CC, num montante ndo superior a MOP

$7,000.00.

O Requerido foi notificado (fls.54) para comparecer na

conferéncia, mas faltou. Nem constituiu mandatario para o representar.

* * %

Foi junto aos autos o respectivo relatorio social (fls.57 a 65).

* * %

Foi proferida a sentenca constante de fls. 83 a 85.

* * *

Na sequéncia do recurso interposto, 0 Digno. Magistrado do
MP junto deste TSI oferece o seguinte douto parecer (fls.280 a 281),
pugnando pela procedéncia do recurso:

Na douta sentenga em escrutinio (vide. fls.83 a 85 dos autos, traducéo na
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fls.198 a 203 dos autos), a MM2 Juiz a quo determinou «a ndo fixacdo naquele
momento (%) o alimento» com duas razBes: dum lado, na aquela altura ndo se
dispunha de meio para contactar o Requerido, e de outro, nos autos ndo ha dados

concernentes a situacdo financeira e econémica do Requerido.

A sobredita sentenca, a recorrente assacou trés vicios especificados nas
alegacBes do recurso (cfr. fls. 92 a 98, traducdo na fls. 208 a 231 dos autos), sendo 0s

quais dados aqui por reproduzidos para os devidos efeitos.

Ressalvado elevado respeito pela opinido diferente, inclinamos a entender

gue em bom rigor, as duas razdes retro referida padeca de erro de julgamento.

Ora, os documentos de fis.54 a 55 dos autos provam plenamente que o
Requerido levantou efectivamente a citacdo que lhe tinha sido dirigida, e tal faco
chegou ao conhecimento da MM®&Juiz a quo que apontou na sentenca em crise: Apos
a conferéncia realizada regularmente, o Requerido B ausentou-se na conferéncia
apesar de ser notificada, por isso ndo se verifica acordo sobre o destino do poder

paternal do menor.

Nestes termos, ndo pode deixar de ser errado o juizo da MM&Juiz a quo,
no sentido de que na devida altura, o Tribunal ndo se dispunha de meios adequados

para contactar o Requerido.

De outro lado, os dados indicados no artigo 9° do Requerimento Inicial
permitem ao Tribunal indagar os bens imoveis do Requerido susceptiveis de penhora,
portanto, € insubsistente a conclusdo (da MM2Juiz a quo) de que «nos autos ndo ha

dados concernentes a situacdo financeira e economica do Requerido.»
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Na sentenca impugnada, a MM2 Juiz a quo deu por provado, além de
outros, 0s seguintes factos: 7) Actualmente a requerente trata 0 menor sem trabalhar, contando
com as poupancas, o apoio da familia e dos amigos e as rendas; 8) O menor tem XX anos de idade,
frequente 0 XX ano do ensino primario na Escola XX e tem o desenvolvimento normal em todos os

aspectos.

Estes factos provados demonstram, sem margem para divida, que 0 menor
carece do alimento e a sua mae, ora Requerente/recorrente esta com dificuldade de, s6
por si, presta-lo. Daqui decorre que o Requerido deve e precisa de comparticipar no

encargo de alimento.

O registo predial referido no artigo 9°do Requerimento Inicial como meio
de prova mostra convincentemente que o Requerido, pai do menor supra aludido, tem
meacdo em bens comuns do casal, e por isso, € capaz de comparticipar no encargo de

alimento.

Tudo isto da a entender que a douta sentenca recorrida na parte de nédo

fixar o alimento colide com o disposto no n.°1 do artigo 1845°do CC.

Por todo o expendido acima, propendemos pelo provimento do presente

recurso.

Foram colhidos os vistos legais.

Cumpre analisar e decidir.

* * *
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Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Este Tribunal € o competente em razdo da nacionalidade,

matéria e hierarquia.
O processo € o proprio e ndo ha nulidades.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria e

sao dotadas de legitimidade ‘ad causam’.

Ndo ha excepg¢des ou questdes prévias que obstem ao

conhecimento do mérito da causa.

111 - FACTOS

Com pertinéncia, tém-se por assentes os factos seguintes®:
1) 9 24t Bt 3 B4 A 20XX & XX 0 XX p iR

o
Pe

by
i

5,
) B 73— tARERF Co20XX & XX P XX P i®r S 4

1) O requerido A e a requerente B casaram-se em 10/4/2006 em Macau;

2)  Estes dois tém um filho menor, chamado C, que nasceu em XX/XX/20XX em Macau;

3) O menor vive com a requerente desde crianca, € tratado pela requerente e vivem juntos, tendo uma relagéo timida;

4) O requerido nunca entrou em Macau desde foi-se embora em 10/2008. Desde ent&o nunca contactou 0 menor;

5)  Arequerente pediu unilateralmente o divorcio, o qual é julgado em 16/6/2014 no processo n.°FM1-13-0036-CDL no
Juizo de Familia e de Menores do Tribunal Judicial de Base;

6) Actualmente a requerente vivem na fraccdo comprada por si com o menor e dois filhos que pariu com o primeiro
marido;

7)  Actualmente a requerente trata 0 menor sem trabalhar, contando com as poupangas, o apoio da famflia e dos amigos
e as rendas;

8) O menor tem XX anos de idade, frequente 0 XX° ano do ensino primario na Escola XX e tem o desenvolvimento

normal em todos 0s aspectos.
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3) A E AP HRINEL S BF A AE D L B ARAEE S AR

4) 7 G4 p 2008 & 10 U R - Bt R B A EER
A E A

5) . b4 M ¢ G Bbges 0 2014 £ 6 7 16 P AT ik B R
%o & A% ¥ FM1-13-0036-CDL %% 7 2| -y,

v 1

6) * P EFAMBE AR EAZS LEE - ER AL T hF LA
wp EE Y

7) 223 B A MIBREASEAL IR LEARFFT AL
Elar 4

8) A= # LILE XX K& fk;g XX JTBXXE% 2358 ET ¥ -

IV - EUNDAMENTOS
Ora, por forca do disposto no artigo 100° do DL n%5/99/M, de 25 de

Outubro, 0 processo para fixacdo de alimentos a favor de menor é um
processo de jurisdicdo voluntaria em que o papel do juiz ndo é tanto de
intérprete e aplicante da lei, mas sim, de um verdadeiro gestor de
negocios, sendo principios orientadores das actividades do gestor/juiz:

- Principio inquisitorio : o juiz pode investigar livremente os
factos (artigo 120795 do CPC).

- Principio da conveniéncia e oportunidade : escolhem-se
resolucbes mais adequadas para cada caso concreto (artigo 1208° do
CPC).

- Principio da alterabilidade das decisdes (ndo se forma caso
julgado em sentido proprio) : as decisdes podem ser alteradas desde que
se apresentem motivos justificativos (artigo 120992 do CPC).
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- Principio da irrecorribilidade das decisbes para o TUI : ndo
se admite o recurso para o0 TUI (artigo 120991 do CPC).

Ora, o0 artigo 107°do citado DL prescreve:

1. A fixagdo dos alimentos devidos ao menor, ou a alteragéo dos
anteriormente fixados, pode ser requerida pelo menor, seu representante legal,

Ministério Publico ou entidade que o tenha a sua guarda.

2. A necessidade da fixagao ou alteracdo dos alimentos pode ser

comunicada ao Ministério Publico por qualquer pessoa.

3. O requerimento é acompanhado de certiddes comprovativas do
grau de parentesco ou afinidade existentes entre 0 menor e o requerido, de
certiddo da decisao que anteriormente tenha fixado os alimentos e do rol de

testemunhas.

4. As certiddoes podem ser requisitadas oficiosamente pelo tribunal
as entidades competentes, que as passam prioritaria e gratuitamente, quando

o requerente, por falta de recursos, as ndo possa apresentar.

No caso dos autos, uma Unica questdo que nos compete resolver

€ : justificar ou ndo fixar neste momento os alimentos a favor do filho

menor, a suportar pelo Requerido?

O Tribunal a quo ndo o fez, alegando que ndo dispbe de
elementos suficientes sobre a situacdo econdémica e financeira do

Requerido.
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Sera assim?
Ora, 0 artigo 1844°do CC dispoe :
(Nocgao)

1. Por alimentos entende-se tudo o que € indispensavel a
satisfacao das necessidades da vida do alimentado, nomeadamente ao seu
sustento, habitacao, vestuario, saude e lazer.

2. Os alimentos compreendem também a instrugdo e educacao do
alimentado no caso de este ser menor ou, embora maior, se encontrar na
situagao prevista no artigo 1735.°).

Depois, o artigo 1845°do CC estatui :

(Medida dos alimentos)

1. Os alimentos devem ser proporcionados aos meios daquele que
houver de presta-los e a necessidade daquele que houver de recebé-los.

2. Na fixacdo dos alimentos deve atender-se, igualmente, a
possibilidade de o alimentado prover a sua subsisténcia.).

E o artigo 184691 preceitua :

(Modo de os prestar)

1. Os alimentos devem ser fixados em prestacdes pecuniarias

mensais, salvo se houver acordo ou disposi¢ao legal em contrario, ou se

ocorrerem motivos que justifiquem medidas de excepcao.

Ora, compulsados o0s elementos constantes dos autos,
verifica-se que deles constam algumas informacdes relevantes para este
ponto, nomeadamente o teor de fls. 62 que informa:

“SAN  FERHEBLZE A IE1% 7Y 2006 A A —(EfLFY XX Hr
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PRy ER{L - FRAFE H A& TEE 3,000 oT > IEFH T AGEM - BH
FHE4TAH 6,500 7T - 7

Esta informagdo diz que a fracgo autonoma, um bem comum
da Requerente e do Requerido, adquirida em 2006, esta a ser arrendada a
terceiro, cobrando-se mensalmente HK$6,500.00 a titulo de renda. Mas
paga-se mensalmente MOP$3,000.00 a titulo de amortizacdo de
empréstimo concedido pelo banco.

Neste termos, julgamos poder tomar uma deciséo relativamente
aos alimentos do menor, porque assim fica melhor salvaguardado o
interesse do mesmo. Alias é também este o objectivo principal do
processo.

Assim:

- Da quantia (renda) HK$6,500.00 deduzida a prestacdo paga
mensalmente MOP$3,000.00 para reembolsar o empréstimo bancario,
sobra mensalmente ainda a quantia de HK$3,500.00 (n#o entra em conta a

diferenca resultante da conversdo de HK délar para Patacas, por ser insignificativa).

- Como esta renda € um rendimento proveniente de bem
comum de ambos (Requerente e Requerido), é razoavel e justo que cada
uma das partes (Requerente e Requerido) recebe 1/2 da renda, ficando
cada um com HK$1,750.00.

- Como o Requerido estd a viver no interior da China e
parece-nos que ndo se interessa muito pelo estado do filho menor que esta
a viver com a mae (Requerente) em Macau, ou pelo menos, ndo quer
colaborar com a Justica de Macau, e, por outro lado, é certo que esta
receita (renda) € real e verdadeira, podemos tomar uma deciséo sobre este
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ponto, determinando que este valor (HK$1,750.00) passa a ser
disponibilizado pela Requerente, a titulo de parte de alimentos a favor
do filho menor.

*

Mas, pergunta-se esta quantia de HK$1,750.00 mensal é
suficiente para sustentar a vida do menor? Parece que nao!

E também néo € este valor que a Requerente quer!

A Requerente veio pedir que seja fixado o alimento para o filho
menor no valor ndo inferior a MOP$7,000.00 (sete mil patacas),
fundamentando o seu pedido com varios documentos:

- FIs. 10: Comunicado emitido pela Escola XX — despesas de
explicagbes adicionais para 1° semestre e para cada um dos alunos —
MOP$700.00;

- Fls. 11: Certificado passado pela referida Escola -
comprova-se de que as despesas de transporte dos alunos s&o
MOP$240.00 (duzentas patacas) por més e as despesas de almocos dos
alunos sdo MOP$550.00 (quinhentas e cinquenta patacas) por més e por
cada aluno.

- Fls. 12: Comunicado da referida Escola — E cobrada, a titulo
de despesas diversas, aos alunos de 32classe do curso primério, a quantia
de MOP$1,862.00 (mil oitocentas e sessenta e duas patacas), para o 1°
semestre, da qual sera deduzida o montante de MOP$800.00 (oitocentas
patacas) ja anteriormente cobrado a titulo de reserva da quota de vagas.

- Fls. 9: Mapa em que a Requerente descreve as despesas que 0
filho menor necessita para a sua vida e o seu estudo, sendo o valor por
volta de MOP$7,000.00 por més em média.
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Pelo que, parece-nos que é um valor razoavel em termos de
alimentos que um menor com 10 anos de idade necessita. Tal valor deve
ser suportado pelo Requerido e Requerente na proporcionalidade.

Assim, com base nos elementos de que ja dispomos neste
momento, parece-nos que se justifique fixar desde logo os alimentos a
favor do filho menor, a suportar pelo Requerido, sendo certo que
desconhecemos ao certo o rendimento que o Requerido aufere
actualmente no interior da China, mas ndo é menos verdade que 0 seu
filho menor carece de alimentos.

Nestes termos, tendo em conta os factores que o legislador
manda atender na fixacdo de alimentos para as pessoas que deles
necessitam, nomeadamente 0s consagrados no artigo 1844° do CC,
fixamos em sete mil patacas por més a tiulo de alimentos do filho menor,
a cargo dos progenitores, ou seja, cada um contribui MOP$3,500.00. O
que represente um valor razodvel a nosso ver, sem prejuizo de que ele
venha a ser alterado em momento posterior em funcéo das circunstancias
concretas conhecidas pelo Tribunal.

* k% %

V-DECISAO
Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do

TSI acordam em julgar parcialmente procedente o recurso e decidir :
1. Fixar os alimentos a favor do filho menor em

MOP$7,000.00 (sete mil patacas) mensalmente, sendo metada
(MOP$3,500.00) suportada pelo Requerido (artigos 1844°e 1845°do
CC), sem prejuizo de que o valor seja alterado quando o Tribunal dispuser
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de outros elementos justificativos (artigo 1853°do CC).
*
2. Da quantia de HK$6,500.00 (renda total recebida), deduzido
o0 valor de MOP$3,000.00 para amortizar empréstimo bancério, a_parte
sobrante de HK$1,750.00 a que o Requerido tem direito passa a ser

disponibilizado pela Requerente a titulo de alimentos a favor do filho

menor, suportado pelo Requerido.

*

3. Quanto a parte de alimentos em falta, notifigue 0 Requerido

para cumprir, nomeadamente para acertar a forma de dar

cumprimento ao fixado neste acordao, ou, para, querendo, accionar 0

mecanismo previsto no artigo 1853°do CC.

*

4. Quanto ao demais, mantém-se o ja decidido.

*

5. Fixam-se em 100 UCs a titulo de valor desta accdo nos

termos do disposto no artigo 691-a) do Regime das Custas nos Tribunais,
aprovado pelo DL n9%3/99/M, de 25 de Outubro.

*

Custas pelas partes na proporcao do decaimento.

*

Reqiste e Notifigue.

*

[ LRk  NEREBRER S LEFEHMIY , ¥RMOT :
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1 RN FEANKEEEAS ABRM% LT TIEMOPS7,000.00),
Hoph— WS EE(MOP$3,500.00) HIF R A X («REB, 55 1844 R % 55 1845

%), THRERZEELMSEERRBFAFATH(RIEE,E 1853 %),

2 IR B MR RERNESS | MBRPAI%ET T RTER
% BT HEREEE A 2 BE RAEER T (HKS1,750.00) X FEBEAEE ,
ERABBBEAZNTFARERTHBIHER.

SERMRNEEBOLER  BOREEABST  AHEFAELR
UFFENKBER T ZHHR , DB EREM,E 1853 HATRZ M4,

ABREMEE  #EEEZRE.

5. BRERFABAHES 6 B2 1 Ra) BT | AR FS
{57 100 UCS (SHEE 1),

*

e S RBEL S ERFAR,

HOEEHESRREA, ]

* * %

RAEM, 18 de Janeiro de 2018.

Fong Man Chong

Ho Wai Neng

José Candido de Pinho
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