Processo n.©388/2015 Data do acérdao: 2017-9-28

(Autos em recurso penal)

Assunto:
— medida da pena

SUMARIO

A medida da pena é feita aos padroes vertidos nos art.” 40.°, n.® 1 e 2,
e 65.°, n.” 1 e 2, do Codigo Penal.

O relator,

Chan Kuong Seng
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Processo n.©388/2015
(Autos de recurso penal)

Recorrente: A

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIA O ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

| - RELATO RIO

Inconformado com a sentenca proferida a fls. 172 a 175 dos autos de
Processo Comum Singular n.° CR3-14-0492-PCS do 3.° Juizo Criminal do
Tribunal Judicial de Base (TJB), que o condenou como autor material de
um crime consumado de conducao sob influéncia de estupefacientes, p. e p.
pelo art.® 90.°, n.° 2, da Lei n.° 3/2007, de 7 de Maio (Lei do Transito
Rodoviario), na pena de cinco meses de priséo efectiva, com suspenséo da
validade da licenca de conducé@o por dois anos, veio o arguido A, af ja
melhor identificado, recorrer para este Tribunal de Segunda Instancia (TSI),
para assacar a essa decisdo judicial a violagdo do disposto nos art.” 40.° e
65.° do CP (dado que, alegadamente, o Tribunal sentenciador n&o atendeu a
que ele ja confessou integralmente e sem reserva os factos e foi ele préprio,
depois da pratica deste crime, e por ter sentido remorso, solicitar
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espontaneamente o servigo de exame de urina para efeitos de controlo da
sua toxicodependéncia), a fim de pedir que a sua pena de prisdo fosse
reduzida para menos de trés meses (cfr. as conclusbes da motivacdo do
recurso apresentada a fls. 181 a 185 dos presentes autos correspondentes).

Ao recurso respondeu a Digna Delegada do Procurador (a fls. 187 a
188v) no sentido de improcedéncia da argumentacdo do recorrente.

Subidos os autos, emitiu a Digna Procuradora-Adjunta parecer (a fls.
199 a 199v), preconizando a manutencao do julgado.

Feito 0 exame preliminar e corridos os vistos legais, cumpre decidir.

Il - FUNDAMENTACA O FACTICA

Como ndo vem impugnada a matéria de facto ja descrita como provada
na sentenca ora recorrida, é de tomar essa factualidade como
fundamentacdo factica do presente acorddo de recurso, nos termos do art.°
631.% n.° 6, do Cédigo de Processo Civil vigente, ex vi do art.® 4.° do actual
Cadigo de Processo Penal.

De acordo com essa fundamentacdo factica da decisdo recorrida,
sabe-se que:

— 0 arguido é comerciante, com rendimento mensal cerca de trinta a
quarenta mil patacas, tem um filho a seu cargo e tem por habilitacdes
literarias o ensino secundario elementar;

— 0 arguido confessou integralmente e sem reserva os factos;
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— 0 arguido néo é delinquente primario:

— foi condenado na pena Unica de cinco anos e nove meses de
prisdo no ambito do Processo Comum Colectivo entdo n.° PCC-042-01-5
do TJB, pela pratica, nomeadamente, de um crime de associagdo secreta, de
um crime de detencdo de arma proibida, de um crime de ofensa grave a
integridade fiica, e de um crime de ofensa simples a integridade fica,
pena essa que foi objecto de liberdade condicional concedida em 17 de
Junho de 2005, e depois declarada como extinta em 8 de Marco de 2006;

— em 23 de Junho de 2011, no Processo Comum Singular n.°
CR1-09-0536-PCS do TJB, foi condenado pela pratica de um crime de fuga
a responsabilidade na pena de trés meses de prisdo, suspensa na sua
execugao por um ano, e na interdicdo da conducdo pelo periodo de seis
meses;

— em 6 de Julho de 2011, no Processo Sumario n.°
CR1-11-0121-PSM do TJB, foi condenado pela pratica de um crime de
consumo ilkcito de estupefaciente na pena de dois meses de priséo,
suspensa na sua execugao por um ano com regime de prova e sujeicao ao
tratamento de toxicodependéncia, suspensdo essa que, apés duas
prorrogacdes sucessivas, veio a ser finalmente revogada, com consequente
cumprimento da pena de prisdo, com cumprimento terminado em 5 de
Julho de 2014;

— e em 28 de Setembro de 2011, no Processo Sumario n.°
CR1-11-0181-PSM do TJB, foi condenado pela pratica de um crime de
desobediéncia qualificada por conducéo durante o periodo de interdicdo de
conducdo, na pena de dois meses de prisdo efectiva com cassacéo da
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licenca de conducéo, pena essa que foi cumprida totalmente em 21 de Abril
de 2012.

111 - FUNDAMENTAC A O JURIDICA

De antemdo, cumpre notar que mesmo em processo penal, e com
excepcdo da matéria de conhecimento oficioso, ao tribunal de recurso
cumpre resolver s0 as questbes material e concretamente alegadas na
motivacgdo do recurso e devidamente delimitadas nas concluses da mesma,
e ja ndo responder a toda e qualquer razdo aduzida pela parte recorrente
para sustentar a procedéncia das suas questdes colocadas (nesse sentido,
cfr., de entre muitos outros, os acordéos do TSI, de 7 de Dezembro de 2000
no Processo n.° 130/2000, de 3 de Maio de 2001 no Processo n.° 18/2001, e
de 17 de Maio de 2001 no Processo n.° 63/2001).

O arguido vem pedir apenas a reducdo da sua pena de prisao.

In casu, atentos, para os efeitos a relevar do disposto nos art.”® 40.°, n.*
le2,e65° n%1e2, do CP, todos os ingredientes facticos ja apurados e
descritos pelo Tribunal sentenciador na sentenca recorrida com pertinéncia
a medida concreta da pena dentro da moldura penal do crime por que vinha
0 arguido condenado nesta vez, cré o presente Tribunal de recurso que a
pena de cinco meses de priséo ja achada na sentenca recorrida se mostra
equilibrada e justa, pelo que ha que naufragar o recurso, ainda que o
arguido tenha confessado integralmente e sem reserva o0s factos
(circunstancia essa que tem pouco valor atenuativo, por ele ter cometido o
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crime desta vez em flagrante delito e dai sido julgado no subjacente
processo sumario) e solicitado, apdés a data da pratica do crime,
espontaneamente o servico de exame de urina para controlo da sua
toxicodependéncia.

IV - DECISAO

Dest’arte, acordam em julgar ndo provido o recurso.

Custas pelo arguido, com duas UC de taxa de justica e mil e setecentas
patacas de honorarios a favor da sua Ex."™ Defensora Oficiosa.

O presente acordao é irrecorrivel nos termos do art.® 390.°, n.° 1, alinea
f), do Cadigo de Processo Penal.

Macau, 28 de Setembro de 2017.

Chan Kuong Seng
(Relator)

Tam Hio Wa

(Primeira Juiza-Adjunta)

Choi Mou Pan
(Segundo Juiz-Adjunto)
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