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SUMARIO

1. Ao abrigo do n.°2 do art.°48.°do Cddigo Penal, a determinacéo
de cumprimento de deveres (incluindo o pagamento de indemnizagéo)
como condicéo da suspensdo da execucao da pena depende da consideracao
e do juizo do tribunal sobre a sua conveniéncia e adequacdo a realizacéo
das finalidades da punicéo.

2. A imposicédo do dever de indemnizacéo, destinada a reparar o mal
do crime, ndo pode em caso algum representar para o condenado obrigacoes
cujo cumprimento ndo lhe seja razoavel exigir.

A Relatora,

Song Man Lei
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ACORDAM NO TRIBUNAL DE ULTIMA INSTANCIA DA
REGIA O ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU:

1. Relatorio

Por acordéo proferido pelo Tribunal Colectivo do Tribunal Judicial
de Base em 15 de Dezembro de 2017, A, arguido nos presentes autos, foi
condenado, pela pratica de um crime de burla p.p. pelo art.°211.°n.% 1 e 4,
al. a), conjugado com o art.° 196.9 al. b), e um crime de falsificacdo de
documento p.p. pelo art.°244.°n.°1, al. a), todos do Cddigo Penal, nas
penas de 2 anos e 6 meses de prisdo e de 5 meses de priséo,

respectivamente.

Em cdmulo juridico, foi condenado na pena unica de 2 anos e 10
meses de prisdo, suspensa na sua execucao por 3 anos.

O Tribunal julgou ainda procedente o pedido civel deduzido pelo
demandante civel (e assistente) B, condenando o arguido no pagamento de
uma indemnizacéo no montante de MOP 1,962,959.00, com juros legais a
contar da sentenca até ao pagamento integral da quantia.

Inconformado com a deciséo, recorreu o assistente B para o Tribunal
de Segunda Instancia, que julgou parcialmente procedente o recurso,
determinando que o arguido se obriga a pagar a indemnizacédo fixada pelo
TJB em 12 prestacOes e dentro de um ano apos o transito em julgado do
acordado, como condicgdo da suspensdo da execucao de pena.
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Deste acorddo vem agora o arguido A recorrer para o Tribunal de
U Itima Instancia, alegando que:

|. Falta de fundamentacdo

- O acdrddo recorrido faz fundamentacdo apenas relativamente a
fixacdo ou nédo da condicéo da suspenséo.

- No entanto, ignora completamente nem fundamenta porque escolha,
dentro dos deveres enumerados no art.° 49.° n.°1 do Codigo Penal de
Macau e viaveis na lei, apenas o da indemnizacdo integral ao invés dos
outros (tais como: indemnizacgéo parcial).

- Com base nisso, é nula por causa da falta de fundamentacéo a
decisdo do acérdao recorrido de escolher como condicdo da suspensédo da
execucdo da pena o pagamento integral da quantia superior a MOP
1,900,000 dentro dum ano. (art.° 355.© n.°2 e art.° 360.° do Codigo de
Processo Penal)

I1. Condicdo ilegal e improporcional da suspensdo da execucdo da
pena

- Como refere o acordéo recorrido, sdo seguintes os factos provados
na decisdo condenatoria de primeira instancia (vide pagina 9 do acérdéao
recorrido):

“O arguido admitiu voluntariamente o0s factos criminosos

acusados.”
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“E seguinte a situacdo pessoal e familiar do arguido:

- O arguido é condutor de taxi, auferindo mensalmente MOP 15,000
a MOP 18,000.

bl

- Tem dois filhos menores a seu cargo.’

“O arguido adquiriu o vicio de jogos antes do acontecimento da

b

causa.’

“Posteriormente, o arguido determinou-se a abandonar o vicio de
jogos e, em 2014.11.12, requereu a “Auto-Exclusdo” junto da Direc¢do de
Inspeccdo e Coordenacdo de Jogos (DICJ) e aceitou os servigos de
orientacdo prestados por instituicdes de prevencdo e tratamento do jogo

problematico, por periodo de 2 anos, o que foi autorizado pela Direcgdo.”

“Na ultima dezena do Fevereiro de 2016, o arguido requereu mais
uma vez junto da DICJ a “Auto-Exclusdo por periodo de 2 anos, o que foi

autorizado pela Direc¢do.”

“Até hoje o arguido ndo jogou, nem cometeu outro crime. A vida

dele ficou normal.”

- Sem duvida, o estabelecimento de condicdo da suspensdo €
destinado a reparar o mal do crime (art.°49.° n.°2 do Cddigo Penal de
Macau).

- Porém, dispde o art.°49.% n.°2 do Cadigo Penal que “ndo podem

em caso algum representar para o0 condenado obrigagbes cujo
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cumprimento ndo lhe seja razodvel exigir”.

- O que revela os principios da legalidade e da proporcionalidade,
evitando a “suspensao impropria da suspensao da execucao da pena” — por
um lado suspender a execucdo da pena e, por outro lado, decidir pela
execucao mais tarde.

- Na situacdo de que a indemnizacdo de valor elevado excede
demasiado a capacidade econdémica do recorrente, a fixacao desta condicédo
da suspensdo, pagar a indemnizacdo de MOP 1,962,959.00 dentro de um
ano, a qual viola absolutamente a lei e o principio da proporcionalidade,
ndo € nada diferente da condenacédo do recorrente na pena de priséo, porque

ndo e possivel este realizar e cumprir o dever.

- Por isso, o acordado recorrido alterou a condenacdo e fixou a
condicdo da execucdo da pena, o que viola manifestamente a lei e o
principio da proporcionalidade.

I11. Possibilidade de ser alterada a decisdo condenatdria de primeira

instancia sem erro ou vicio

- Concorda muito com a declaracéo feita pelo juiz vencido constante
no acordado recorrido (pagina 12 e 13 do acordéo recorrido, o qual se da
aqui por integralmente reproduzido).

- E de notar subsidiariamente que, depois de adquirir a impressdo
geral sobre o0 arguido na audiéncia de julgamento por via dos principios da
imediacéo e da oralidade, bem como ponderar a necessidade da prevencao
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criminal e a indemnizagdo civil, o Tribunal Judicial de Base ndo fixou
condicdo da suspensdo da execucdo da pena na decisdo condenatoria de
primeira instancia (equivalendo a néo fixacéo de condigéo).

- A ndo ser que a ndo fixacdo de condicdo da suspensao da execucao
da pena na decisdo condenatorio de primeira instancia fosse ilegal ou
padecesse de erro ou vicio, ndo existia qualquer fundamento de direito a
permitir o tribunal recorrido alterar a condenagéo.

- Assim sendo, ndo h& qualquer fundamento de direito para a
alteracdo da decisdo ou a fixagdo de condicdo de suspensdo da execucéo da

pena.
IV. Cumprimento da indemnizacéo civil

- Para efeito do cumprimento da obrigacdo da indemnizacao civil na
decisdo condenatoria de primeira instancia, 0 recorrente tem pago,
conforme o acordo com o assistente, a maioria do rendimento mensal,
MOP 15,000, ao assistente por via da transferéncia bancéria. (Doc. 1)

Respondeu o Ministério publico, apresentando as seguintes
conclusoes:

1) Relativamente a falta de fundamentacdo prevista no art.©355.°n.°©
2 do Codigo de Processo Penal e, por consequéncia, nulidade prevista no
art.2360.2n.°1, al. a) do mesmo Codigo, como julga o Tribunal de Segunda
Insténcia em 2013.12.12, no processo n.© 610/2011, com o qual temos
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concordado:

“l. Apenas aparece a nulidade referida no art.” 355.° n.° 2 do
Codigo de Processo Penal quando o tribunal falta absolutamente a

fundamentacgdo de facto e de direito.”

2) No acordao recorrido do Tribunal de Segunda Instancia no
presente caso, podemos ver claramente a decisdo pela condicdo da
suspensao da execucao da pena de o arguido / recorrente A no pagamento
dentro de um ano da quantia de MOP 1,962,959.00, nos termos do art.©49.°©
do Cddigo Penal, o qual atribui o julgador impor deveres ao condenado
destinados a reparar o mal do crime. O julgador tem, em obediéncia a
equidade e sem violac&o a lei, discricionariedade para decidir a escolher o
dever de pagamento ao lesado da indemnizacdo integral ou aquele de
pagamento da indemnizacao parcial.

3) A fundamentacdo do acordéo recorrido do Tribunal de Segunda
Instancia basta satisfazer a exigéncia do art.° 355.° n.° 2 do Cddigo de
Processo Penal.

4) Assim sendo, afigura-se-nos que ndo faz sentido a imputacio
contra o acordéo recorrido feita pelo recorrente A, o qual ndo viola o art.°
355.9 n.°2 do Cadigo de Processo Penal. Por isso, ndo existe a nulidade
referida no art.°360.6 n.©1, al. a) do mesmo Cadigo.

5) Condicéo ilegal e improporcional de suspensdo da execucdo da
pena. O recorrente A alega que o acorddo recorrido do Tribunal de Segunda
Instancia ndo pode alterar a deciséo e fixar condicdo da suspensdo da

Processo n.©81/2018 6



execucdo da pena, quando a ndo fixacdo de condicdo da suspenséo da
execucao da pena na decisdo condenat6rio de primeira instancia ndo era
ilegal ou padecia de erro ou vicio, bem como que a condicdo de suspenséo
de o recorrente A pagar integralmente a quantia de MOP 1,926,959.00
dentro de um ano, excede a capacidade economica do recorrente e
“representa para o condenado obrigagdo cujo cumprimento ndo lhe seja
razoavel exigir’, a qual viola manifestamente a lei e o principio da
proporcionalidade, ndo é nada diferente da condenacdo do recorrente na

pena de prisdo, porgque ndo é possivel este realizar e cumprir o dever.

6) Como se refere no acord@o recorrido do Tribunal de Segunda
Insténcia, quer no circulo académico quer na préatica judicial, vem
entendendo que a subordinacéo de tal suspensdo ao cumprimento do dever
de indemnizar do art.© 49.° do Codigo Penal, o lesado ndo pode levar a
confundir ou a identificar uma tal imposicdo com qualquer obrigacdo
indemnizatéria de natureza civil, pois que se trata, Unica e exclusivamente,
de uma condicéo de natureza meramente penal, cuja funcdo se circunscreve
ao ambito do instituto da suspensdo e visa reforcar as finalidades da
punicdo. No entanto, atentos 0s principios da ‘“razoabilidade” ou da
“exigibilidade”, ndo devem ser impostos deveres, (nomeadamente o de

indemnizar), sem que seja viavel a possibilidade de o arguido os cumprir.

7) Assim sendo, € de notar que o Tribunal de Segunda Instancia
ignorou com efeito a considerar se era suficiente a capacidade economica
do recorrente A para cumprir o dever, ou os principios da “razoabilidade”

ou da “exigibilidade”, porque o recorrente A, condutor de taxi, que auferia
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mensalmente MOP 15,000 a MOP 18,000, se obrigava a pagar
integralmente MOP 1,962,959.00 dentro de um ano, ou seja, ele pagava
mensalmente uma quantia de MOP 163,579, a qual era 10 vezes mais do

que rendimento mensal!

8) Este dever de suspensdo da execucdo da pena é impossivel, quer
na vontade subjectiva do recorrente A quer na situagcdo objectiva comum, o
qual néo alcanca as finalidades da suspensdo da execucéo da pena, nem é
diferente da pena de prisdo de forma dissimulada. Ademais, salvo o devido
respeito, existe a suspeita de confundir a imposicéo do dever de indemnizar

com a obrigacéo indemnizatoria de natureza civil.

9) Reafirma-se aqui a posicdo do Ministério Publico no presente caso.
Em primeiro lugar, ndo se pode exigir o recorrente A a pagar integralmente
a indemnizacdo no montante de MOP 1,962,959.00 dentro de um ano no
periodo da suspensdo da execucdo da pena por trés anos. De acordo com a
promessa feita pelo arguido na audiéncia de julgamento, ele tinha a
sinceridade a pagar a indemnizacdo e queria pagar mensalmente MOP
15,000 ao lesado. Por outras palavras, o recorrente A queria e era capaz de
satisfazer a condicdo da suspensdo da execucdo da pena fixada pelo

tribunal superior.

10) Além disso, o recorrente A tem um quarto da propriedade da
fraccdo em causa, a qual vai ser vendida por leildo no Tribunal Judicial de
Base. Ou seja, vendida por leildo a propriedade do recorrente A, a quantia
serve para pagamento da indemnizacgéo ao lesado / assistente B.
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11) Subordina-se nesta fase a suspensdo da execucdo da pena a
condicdo de o recorrente A pagar mensalmente MOP 15,000 no periodo da
suspensao por trés anos, o que, por um lado, pode revelar a sinceridade do
recorrente A para corrigir-se e alcancar as finalidades de prevencdo. Por
outro lado, este montante é aproximado aquele da indemnizacdo de MOP
1,962,959.00 e os juros legais, o qual pode servir para indemnizar os danos
sofridos pelo lesado / assistente B, ndo prejudicando a revogacgdo posterior
desta condicdo se a quantia adquirida por leildo € suficiente para
pagamento da indemnizacéo.

12) Nestes termos, o acérddo recorrido do Tribunal de Segunda
Insténcia viola o art.° 49 n° 1, al. a) e n° 2 do Cddigo Penal.
Afigura-se-nos procedente esta parte do recurso do recorrente A. Atento o
montante de burla, as circunstancias da causa e a capacidade econémica do
recorrente A, deve ser mantida a decisdo do colectivo do Tribunal de
Segunda Instancia de subordinar a condicdo a suspensdo da execucao da
pena ¢ alterada a condigdo para “o arguido A pagar, antes ou no dia 10 de
cada més no periodo da suspensdo da execucao da pena por trés anos apos
a transicdo em julgado do acérddo, a quantia de MOP 15,000, como

cumprimento em prestacdes da indemnizacdo (MOP 1,962,959.00)”.

Nesta instéancia, a Digna Procuradora-Adjunta do Ministério Pablico
mantém a posicdo ja assumida na resposta a motivacdo do recurso,
pugnando pelo provimento parcial do recurso.
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Foram corridos vistos.

Cumpre decidir.

2. Os Factos
Nos autos foram considerados provados o0s seguintes factos:
- O arguido A é o dono da empresa de [Agéncia Imobiliaria].

- Em Abril de 1994, os quatro irmé&os, arguido, C, D e E, compraram
juntos a fraccdo situada em [Endereco], cada uns dos quatro irmaos
possuindo um quarto da propriedade da fraccao.

- Em Junho de 2014, o arguido, visando a pagar a divida de jogos,
queria vender sem autorizacdo toda a propriedade da fraccéo.

- O ofendido B ficou a saber por meio de Internet que a empresa
[Agéncia Imobiliéria] estava a vender a fraccao acima referida e contactou
0 arguido.

— Em Junho de 2014 (dia incerto), o arguido chegou em acordo com
o ofendido sem autorizacdo dos outros proprietarios da fraccdo, o qual
tinha o conteudo de que o arguido vendeu a fraccdo ao ofendido no preco
de HKD 5,300,000.00.

- O ofendido sabia que o arguido era um dos proprietarios e pagou
uma quantia de HKD 200,000.00 em numerario como sinal da compra da

fraccao.
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- Em 2014.6.24, quando o arguido e o ofendido celebraram o
contrato-promessa de compra e venda n.2 XXXXX, o arguido preencheu no
lugar de vendedor as palavras “por todos os proprietarios da fraccao”. O
ofendido acreditou o arguido e pagou ao arguido o sinal de HKD
800,000.00 por transferéncia a conta bancéria da [Agéncia Imobiliaria]
(vide fls. 30 e 115 dos autos).

- Em 2014.7.7, o arguido preparou mais um contrato-promessa de
compra e venda n.© XXXXX, no qual tinha assinado previamente o nome
dele no lugar de vendedor e falsificou as assinaturas da mulher dele F, do C,
do D e da mulher deste G, do E e da mulher deste H. Mostrou o contrato ao
ofendido, deixando este a assinar no lugar de comprador. Depois de assinar
0 contrato, o ofendido pagou ao arguido o sinal de HKD 800,000.00 por
transferéncia a conta bancéria (vide fls. 31, 116 e 152 dos autos).

- O ofendido pagou trés vezes ao arguido o sinal no total de HKD
1,800,000.00 e pagou a Direccdo dos Servigo de Financas o imposto de
selo no montante de MOP 108,959.00 por causa do negocio acima referido.

- O arguido ja usou o sinal pago pelo ofendido para reembolso da
divida de jogos.

- Em 2014.11.5, o C ficou a saber o negoécio e fez a denuncia
perante a Policia Judicial. Posteriormente, o ofendido B néo era capaz de
adquirir a fraccdo em causa.

- De facto, os outros proprietarios C, D e E ndo sabiam 0 negocia,
ndo autorizaram o arguido a tratar do negocio, nem assinaram com as
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cOnjuges no contrato-promessa de compra e venda n.2 XXXXX.

- Os actos do arguido provocaram ao ofendido os danos no total de
MOP 1,962,959.

- O arguido praticou livre, voluntaria e conscientemente 0s actos em

causa.

- O arguido, com a intencdo de enriquecimento ilegitimo para si
proprio, falsificou as assinaturas dos outros proprietérios e das conjuges
deles no contrato-promessa de compra e venda, deixando o ofendido a
acreditar que podia comprar a fraccao por meio do contrato, o qual, por isso,
pagou ao arguido o sinal no valor consideravelmente elevado. Em final, o
ofendido sofreu de prejuizo patrimonial no valor consideravelmente
elevado porque ndo conseguia comprar a fraccao.

- O arguido bem sabia que os actos dele eram ilegais e puniveis pela
lei.
S&o seguintes os factos provados na contestacao penal:

- O arguido apanhou o vicio de jogos antes da ocorréncia dos factos.

- Posteriormente, o arguido determinou-se a abandonar o vicio de
jogos e, em 2014.11.12, requereu a “Auto-Exclusao” junto da Direc¢do de
Inspeccdo e Coordenacdo de Jogos (DICJ) e aceitou os servigos de
orientacdo prestados por instituicbes de prevencdo e tratamento do jogo
problematico, por periodo de 2 anos, o que foi autorizado pela Direccéo.
(Doc. 1)
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- Na ultima dezena do Fevereiro de 2016, o arguido requereu mais
uma vez junto da DICJ a “Auto-Excluséo por periodo de 2 anos, o que foi
autorizado pela Direccdo. (Doc. 2)

- Até hoje o arguido ndo jogou, nem cometeu outro crime. A vida

dele ficou normal.

Factos provados no pedido de indemnizacdo civil: basicamente
iguais aqueles na acusacao.

- Também se prova:

- De acordo com o CRC, o arguido foi condenado em 2016.5.5 no
processo n.© CR3-16-0052-PCS pela pratica de um crime de emisséo de
cheque sem provisdo, na pena de multa de 90 dias, com quantia de MOP
200 por cada dia, no total na multa de MOP 18,000 ou na pena de priséo de
60 dias. O acérdéo ja transitou em julgado e o arguido ja pagou a multa.

- O arguido admitiu voluntariamente os factos criminosos acusados.
E seguinte a situacéo pessoal e familiar do arguido:

- O arguido é condutor de taxi, auferindo mensalmente MOP 15,000
a MOP 18,000.

- Tem dois filhos menores a seu cargo.

- Tem como habilitacdo o ensino de licenciatura.
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3. O direito

O Tribunal de Segunda Instancia decidiu julgar parcialmente
procedente o recurso interposto pelo assistente da decisdo de 1.2instancia,
mantendo o periodo (de 3 anos) da suspensdo da execucdo de pena fixado,
impondo no entanto ao arguido ora recorrente a obrigacdo de pagar a
indemnizacdo em 12 prestacOes e dentro de um ano apds o transito em
julgado do acdrdédo, como condicio da suspenséo da execucao de pena.

Insurgindo-se contra a determinagdo da condicdo da suspensdo da
execucao de pena, imputa o recorrente ao acorddo recorrido 0s seguintes

vCios:
- Falta de fundamentacéo;

- llegalidade e desproporcionalidade da condicdo da suspensdo da
execucdo de pena; e

- Impossibilidade de alterar a decisdo condenatoria de 1.2instancia

Sem erro ou vicio.

Vejamos se tem razdo o recorrente.

3.1. Comegamos pelo ultimo vicio imputado pelo recorrente.

Na Optica do recorrente, se a decisdo do Tribunal Judicial de Base
que, depois de adquirir a impressao global sobre o arguido na audiéncia de
julgamento por via dos principios da imediacdo e da oralidade e de
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ponderar as necessidades da prevencao criminal e a indemnizacao civil, ndo
fixa qualquer condicdo para a suspensdo da execucdo da pena, for legal e
ndo padecer de erro ou vicio, ndo ha fundamento legal para o Tribunal de
Segunda Insténcia alterar a decisdo condenatéria de 1.2 instancia, com
imposicdo de condicdo da suspensdo da execucdo da pena, tal como

sucedeu no presente caso.

Ora, a decisdo aqui impugnada foi proferida pelo TSI no recurso
interposto pelo assistente do acorddo de 1.2instancia.

Quanto a legitimidade do assistente em recorrer, temos entendido que
0 assistente ndo pode recorrer quanto a escolha e medida da pena, a menos
que demonstre, concretamente, um interesse proprio nessa impugnacéo,
COmMO nos casos em que o assistente tenha deduzido acusacéo, aderido a
acusacdo do Ministério Publico ou pretendido que a suspensdo da execucao
da pena aplicada deve ser decretada com a condicdo de pagamento da

indemnizacéo.’

Se se reconhecer ao assistente a legitimidade em interpor recurso
quando pretender que a suspensdo da execucdo da pena aplicada seja
decretada com a condigdo de pagamento da indemnizacdo, logicamente ha
de afirmar que o tribunal de recurso tem evidentemente poder de cognicdo
sobre tal questdo, apreciando a bondade da decisdo que ndo impde aquela
condic&o.

1 Cfr.Ac.do Tribunal de U Itima Instancia, de 23 de Julho de 2014, Proc. n.©43/2014.
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Nos termos do disposto no n.°2 do art.°48.° do Codigo Penal, “0
tribunal, se o julgar conveniente e adequado a realizacdo das finalidades
da punicdo, subordina a suspensdo da execucdo da pena de prisdo, nos
termos dos artigos seguintes, ao cumprimento de deveres ou a observancia
de regras de conduta, ou determina que a suspensdo seja acompanhada de
regime de prova”, sendo um dos deveres o previsto na al. a) do n.°1 do art.°©
49.°do Cdbdigo penal, referente ao pagamento, no todo ou na parte que o
tribunal considerar possivel, da indemnizacéo devida ao lesado.

Dai que a determinacdo de cumprimento de deveres (bem como da
observancia de regras de conduta e aplicacdo de regime de prova) depende
da consideracdo e do juizo do tribunal sobre a conveniéncia e adequacéo da

respectiva medida a realizacéo das finalidades da punicéo.

No caso positivo, deve o tribunal decretar a suspensdo da execucao
da pena com imposicdo, cumulativa ou n&o, de deveres, de regras de

conduta ou de regime de prova (art.°48.°n.°3 do Cddigo Penal).

Normalmente os deveres, as regras de conduta e o regime de prova
sdo impostos pelo tribunal de 1.2instancia. No entanto, nada impede que,
no recurso interposto pelo assistente ou pelo Ministério Publico, a questéo
é apreciada pelo tribunal de recurso, que tomara deciséo sobre a imposicao
daqueles deveres, regras de conduta ou regime de prova.

Saber se a decisédo que ndo fixa condicdo para a suspensédo da
execucao da pena é legal e ndo padecer de erro ou vicio j& é a outra questao,

que s6 vai ser resolvida apds a apreciacdo do recurso.
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3.2. Imputa ainda o recorrente a falta de fundamentacdo (e por
conseguinte a nulidade) do acordéo recorrido, alegando que este se limitou
a fundamentar a sua deciséo relativamente a fixacdo ou ndo da condicao da
suspensdo, ignorando completamente e ndo fundamentando porque
escolheu, dentro dos deveres enumerados no art.° 49.°n.°1 do Cddigo
Penal e viaveis na lei, apenas o da indemnizac&o integral, em vez de outros

(tal como: indemnizacéo parcial).
N&o assiste razdo ao recorrente.

Por um lado, o pagamento de indemnizacdo como condicdo da
suspensdo da execucdo da pena foi determinado pelo TSI no recurso
interposto pelo assistente do acorddo de 1.2 insténcia, que pretendia a
prorrogacdo para 5 anos do periodo de suspensdo da execucdo da pena,
com condicdo de pagamento mensal no mesmo prazo de 5 anos da quantia
de MOP 15,000.00.

E esta a questdo submetida & apreciacgo do TSI, sendo que o tribunal
deve pronunciar-se sobre questdes que devesse apreciar, ndo podendo
conhecer de questdes de que ndo podia tomar conhecimento, sob pena da
nulidade da sentenca, nos termos da al. d) do n.°1 do art.°571.2do Cédigo
de Processo Civil.

Por outro lado, o Tribunal recorrido toma em consideracdo a
disposicdo no art.°2 49.° do Cddigo Penal, fazendo especial referéncia a
finalidade do pagamento de indemnizacdo como condicdo da suspensao da
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execucao da pena e ao principio de razoabilidade ou exigibilidade que
orienta a determinacéo dos deveres (nomeadamente o dever de indemnizar)
previstos no n.°1 do art.°49.° bem como as circunstancias apuradas no
caso concreto, incluindo as condices economicas e da vida do recorrente.

Eis a fundamentacdo da decisdo que impGe o pagamento integral da
indemnizacdo como condicédo da suspensdo da execucdo da pena.

3.3. Invoca ainda a ilegalidade e desproporcionalidade da condicéo
da suspenséo da execucéo de pena.

Ora, 0 pagamento de indemnizagdo imposto nos presentes autos
como condicdo de suspensdo da execucdo da pena foi determinado ao
abrigo do disposto no art.°49.°do Cddigo Penal, que prevé o seguinte:

Artigo 49.°
(Deveres)

1. A suspensao da execucao da pena de prisdo pode ser subordinada
ao cumprimento de deveres impostos ao condenado e destinados a reparar

o mal do crime, nomeadamente:

a) Pagar dentro de certo prazo, no todo ou na parte que o tribunal
considerar possivel, a indemnizacdo devida ao lesado ou garantir o seu
pagamento por meio de caucao idénea;

b) Dar ao lesado satisfacdo moral adequada;
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c) Entregar a instituicbes de solidariedade social ou ao Territorio
uma contribuicdo monetaria ou prestacdo em espécie de valor equivalente.

2. Os deveres impostos ndo podem em caso algum representar para o

condenado obrigacdes cujo cumprimento ndo lhe seja razoavel exigir.

3. Os deveres impostos podem ser modificados até ao termo do
periodo de suspensdo sempre que ocorrerem circunstancias relevantes
supervenientes ou de que o tribunal so posteriormente tiver conhecimento.

Ao abrigo do n.°2 do art.°48.°do Cddigo Penal, a determinacéo de
cumprimento de deveres (incluindo o pagamento de indemnizacgéo)
depende da consideracdo e do juizo do tribunal sobre a sua conveniéncia e
adequacéo a realizacéo das finalidades da punicao.

E a imposicdo do dever de indemnizac&o, destinada a reparar o mal
do crime, ndo pode “em caso algum representar para o condenado

obrigacdes cujo cumprimento ndo lhe seja razodvel exigir”.

Dai que, “conexionando esta obrigagdo com a clausula de
exigibilidade contida no art.© 49.23, parece dever concluir-se que a
suspensdo é ainda compativel com um pagamento parcial, se o tribunal

concluir que so este € concretamente exigivel”.

E quanto a exigibilidade de que, em concreto, deve revestir-se
aqueles deveres, “o critério essencial € o de que eles tém de encontrar-se
numa relacdo estrita de adequacdo e de proporcionalidade com os fins

preventivos almejados. Nao seria adequado, neste sentido, impor ao agente,

Processo n.©81/2018 19



Vv.g., 0 reatamento de uma relagdo conjugal ou amorosa, como nao seria
proporcional impor-lhe, v.g., uma apresentacdo diaria a uma qualquer
entidade oficial durante os 5 anos de suspensdo ou muito distante do seu

local de residéncia ou de trabalho”.2

Por outras palavras, ao impor a obrigacdo de indemnizar ndo pode o
tribunal ultrapassar o @mbito de razoabilidade, que deve ser aferida
segundo as condicdes do proprio condenado.

Com a consagracdo do principio da razoabilidade a que tem de
obedecer a imposicdo de deveres, 0 juiz deve ponderar a possibilidade e
viabilidade de cumprimento de deveres a impor, nomeadamente o de
indemnizar o lesado, ndo devendo fixar a obrigacdo condicionante cujo
cumprimento ndo seja razoavel, até seja impossivel, para com o condenado,

caso contrério significa apenas adiar a execucio da pena de prisao.’
No caso ora em apreciacao, decorre da factualidade assente que:

- O recorrente apanhou o vicio de jogos antes da ocorréncia dos
factos.

- Posteriormente, o recorrente determinou-se a abandonar tal vicio e
requereu, por duas vezes, a ‘“Auto-Exclusdo” junto da Direccao de
Inspeccdo e Coordenacdo de Jogos e aceitou 0s servigos de orientacdo
prestados por instituicdes de prevencdo e tratamento do jogo problematico,
por periodo de 2 anos, o que foi autorizado pela Direccéo.

2 Figueiredo Dias, Direito Penal Portugués, As consequéncias Juricas do Crime, p. 351 e 352.
¥ Germano Marques da Silva, Direito Penal Portugués, 111, p. 208.
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- Até hoje o recorrente ndo jogou, nem cometeu outro crime. A vida
dele ficou normal.

- De acordo com o CRC, o recorrente foi condenado em 2016.5.5 no
processo n.°© CR3-16-0052-PCS pela pratica de um crime de emisséo de
cheque sem provisdo, na pena de multa de 90 dias, com quantia de MOP
200 por cada dia, no total na multa de MOP 18,000 ou na pena de priséo de
60 dias. O acérdédo jatransitou em julgado e o recorrente ja pagou a multa.

- O recorrente admitiu voluntariamente os factos criminosos

acusados.

- O recorrente é condutor de taxi, auferindo mensalmente MOP
15,000 a MOP 18,000.

— Tem dois filhos menores a seu cargo.
- Tem como habilitacdo o ensino de licenciatura.

Ponderado o circunstancialismo do caso concreto, nomeadamente a
situacdo pessoal, as condicdes familiares e economicas do recorrente,
afigura-se-nos desrazoavel, desproporcional e inexigivel a condicdo da
suspensao da execucédo da pena fixada no acdrdédo recorrido, que obriga o
recorrente a pagar dentro dum ano e em 12 prestagbes toda a quantia
indemnizatdria, ou seja, MOP 1,962,959.00, o que significa que ele tem de
pagar mensalmente MOP 163,579.91, quantia esta que evidentemente se
mostra demasiadamente elevada e excessiva para uma pessoa que aufere
mensalmente MOP 15,000.00 a MOP 18,000.00.
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Os documentos juntos pelo recorrente aos autos demonstram que 0
recorrente tem pago mensalmente MOP 15,000.00 ao assistente (fls. 346 a
349 dos autos).

Tudo ponderado, afigura-se razoavel exigir ao recorrente 0
pagamento parcial da indemnizagdo, que se concretiza no pagamento
mensal de MOP 15,000.00 ao assistente durante o periodo de 3 anos de
suspensao da execucao da pena, a contar do transito em julgado do presente
acordao.

Procede o recurso interposto pelo recorrente.

4. Decisao

Pelo exposto, acordam em conceder parcial provimento ao recurso,
revogando o acérddo recorrido na parte respeitante a fixacdo da condicéo
da suspensdo da execucdo de pena, passando-se a determinar que o
recorrente deve pagar ao assistente, mensalmente e durante o periodo de 3
anos de suspensdo da execucdo de pena, a contar do transito em julgado do
presente acorddo, o montante de indemnizacdo de MOP 15,000.00, como
condicdo da suspensdo da execucao de pena.

Fixam o honorério da llustre Defensora no montante de MOP
2,500.00.

Sem custas.
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Macau, 5 de Dezembro de 2018

Juizes: Song Man Lei (Relatora) — Sam Hou Fai —

Viriato Manuel Pinheiro de Lima
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