Processo n.©296/2015 Data do acordao: 2015-11-12

(Autos em recurso penal)

Assuntos:
— condicao da suspenséo da execucéo da pena
— tratamento da toxicodependéncia
— teste de urina
— espécime da urina
— fracasso do teste de urina
— violag&o da promessa
—art.°54.9 n.°1, alinea a), do Cddigo Penal
— revogacao da suspenséo da pena

SUMARIO

1. Tendo o momento de realizacdo dos testes de urina sido escolhido
em cima da hora pelo recorrente (e ndo pelo proprio pessoal executor dos
testes), devia ter ele feito a preparacdo necesséria para fazer com que fosse
colhido com éxito o espécime da urina.

2. Equivalendo assim o facto de ele ndo ter conseguido deixar o
espécime de urina ao fracasso do teste, com a agravante de que oS
respectivos testes foram marcados em cima da hora por ele (depois de
adiamentos de testes inicialmente agendados) sob pretexto de estar
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ocupado no trabalho, tudo isto ja constituiu a patente violacdo da promessa
entdo feita por ele ao tribunal sentenciador de que iria colaborar
activamente, mesmo a custa da falada demisséo do trabalho, com o pessoal
assistente social na questdo do tratamento da toxicodependéncia como
condicdo da suspenséo da execucdo da pena de priséo, 0 que ja basta para
dar por mantida, a luz do art.°54.% n.°1, alinea a), do Codigo Penal, a ora
recorrida decisdo revogatdria da suspensdo da pena.

O relator,

Chan Kuong Seng
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Processo n.©296/2015

(Recurso em processo penal)

Condenado recorrente: A

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIA O ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

| - RELATO RIO

Inconformado com o despacho judicial proferido a fls. 288v a 289 dos
autos de Processo Comum Singular n.° CR4-13-0206-PCS do 4.° Juizo
Criminal do Tribunal Judicial de Base (TJB) que lhe revogou, nos ai
citados termos do art.° 54.°, n.° 1, alinea a), do Cddigo Penal (CP), a
suspensdo da execucdo da pena Unica de quatro meses de prisdo, veio 0
arguido condenado A, ja melhor identificado nesses autos subjacentes,
recorrer para este Tribunal de Segunda Instancia (TSI), para pedir a
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manutencdo da suspensdo da execucdo da pena, através da motivagdo
apresentada a fls. 299 a 303 dos presentes autos correspondentes, na qual,
em esséncia, alegou, para sustentar a sua pretensao, que:

— aquando da sua audicdo pelo Tribunal recorrido nesta vez, ele ja
apresentou a justificacdo relativa a sua falta ao teste de urina inicialmente
agendado no dia 3 de Dezembro de 2014 (devido ao seu internamento
hospitalar por motivo de doencga), e ao fracasso dos testes de urina dos dias
9 e 15 de Janeiro de 2015, justificacdo que deveria ser julgada como
fundada;

— como a suspensao da pena de prisdo estava condicionada a sujeicao
ao tratamento da toxicodependéncia ministrado pelo Instituto de Accéo
Social, a falta aos testes de urina e o fracasso de recolha do espécime para
0s testes de urina ndo bastariam para se dar por violada tal condicdo da
suspensao da pena, porque o tratamento da toxicodependéncia ndo se faria
num sO instante, mas sim atraves de um processo de acompanhamento, ao
que acresce que o facto de ele ter contactado por sua iniciativa, e por varias
vezes, 0 pessoal assistente social para combinar a data de teste de urina ja
evidencia o esforco dele no cumprimento da condicdo da suspensao;

— violou, pois, o despacho revogatério da suspensdo da pena o disposto
no art.°54.°do CP.

Ao recurso, respondeu o Ministério Publico a fls. 305 a 308, no sentido
de improcedéncia da argumentacdo do recorrente.

Subido o recurso, emitiu a Digna Procuradora-Adjunta parecer a fls.
317 a 318, pugnando também pela manutencéo da deciséo recorrida.
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Feito 0 exame preliminar e corridos os vistos, cumpre decidir.

Il - FUNDAMENTACA O FACTICA

Com pertinéncia a deciséo, é de coligir dos autos os seguintes dados:

— Por sentenca proferida no final da sess@o de audiéncia de julgamento
de 17 de Setembro de 2013 no ambito dos ora subjacentes autos de
Processo Comum Singular n.° CR4-13-0206-PCS do 4.° Juizo Criminal do
TJB, o recorrente ficou condenado, em autoria material e na forma
consumada, de um crime de consumo de estupefaciente e de um crime de
conducao sob influéncia de estupefaciente, na pena Unica de quatro meses
de prisdo, suspensa na sua execugao por dois anos, com regime de prova,
para além da pena acessoria de inibicdo de conducdo (cfr. o teor dessa
sentenca, constante de fls. 175 a 178 dos autos);

— Periodo de suspenséo esse que, por despacho judicial de 11 de Marco
de 2014, proferido apds a audicdo do préprio condenado nesse dia, veio a
ser prorrogado por mais um ano, sendo este advertido expressamente de
que teria que colaborar com o pessoal assistente social a nivel da forma de
tratamento da sua toxicodependéncia (cfr. o teor do despacho em causa, a fl.
220 dos autos);

— Ulteriormente, por despacho judicial ditado logo apos a audicédo do
mesmo condenado no dia 23 de Setembro de 2014, o periodo de suspenséo
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da pena de priséo veio a ser mais uma vez prorrogado por um ano, contra a
promessa por ele feita ao Tribunal no sentido de que ele iria pedir a sua
entidade patronal a troca do posto de trabalho a fim de colaborar com os
arranjos a ditar pelo pessoal assistente social, e de que, no caso de ser
impossivel essa troca de trabalho, iria pedir demissdo do trabalho, para
poder colaborar activamente com os arranjos a ditar pelo pessoal assistente
social a proposito do programa de tratamento da toxicodependéncia (cfr. o
texto do despacho judicial em causa, disponibilizado em 26 de Setembro de
2014 a fls. 256 a 256V);

— Em 16 de Janeiro de 2015, foi junto aos autos o relatério de avaliagéo
periodica elaborado nesse proprio dia pelo pessoal técnico do
Departamento de Reinsercdo Social da Direccdo dos Servicos de Justica,
segundo o qual, e na sua esséncia, 0 recorrente ndo tinha feito o teste de
urina inicialmente agendado para o dia 3 de Dezembro de 2014, com
alegacao de estar doente, por um lado, e, por outro, o recorrente ndo tinha
conseguido, mesmo apoOs decorrida meia hora para o efeito, deixar o
espécime de urina para a feitura de testes de urina dos dias 9 e 15 de
Janeiro de 2015, situacéo essa equivalente, a luz das regras préprias do
teste de urina, ao fracasso do teste, sendo certo que o0 momento desses dois
testes foi escolhido em cima da hora pelo condenado (sob pretexto de ter
estado ocupado antes por motivo de trabalho), depois de adiamentos de
testes de urina agendados (cfr. o teor desse relatorio a fls. 276 a 278 dos
autos);
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— Perante este relatorio, o Tribunal sentenciador voltou a ouvir o
condenado em 3 de Fevereiro de 2015, em sede do que este declarou
nomeadamente que ndo tinha conseguido deixar o espécime para teste de
urina porque na altura tinha olhado para o espelho, bebido demasiado
pouco agua e estado com humor insuficientemente relaxado (cfr. o teor do
auto dessa audicdo, lavrado a fls. 288 e seguinte dos autos);

— Apos feita essa audicéo, decidiu o Tribunal sentenciador em revogar
a suspensdo da pena de priséo, nos citados termos do art.°54., n.°1, alinea
a), do CP (cfr. o texto do despacho revogatério da suspenséo ora recorrido,
disponibilizado em 4 de Fevereiro de 2015 a fl. 288v a 289 dos autos).

111 - FUNDAMENTAC A O JURIDICA

De antemdo, cabe notar que mesmo em processo penal, e com
excepcdo da matéria de conhecimento oficioso, ao tribunal de recurso
cumpre resolver apenas as questdes material e concretamente alegadas na
motivacao do recurso e devidamente delimitadas nas conclusdes da mesma,
e ja ndo responder a toda e qualquer razdo aduzida pela parte recorrente
para sustentar a procedéncia das suas questdes colocadas (nesse sentido,
cfr., de entre muitos outros, os acérddos do TSI, de 7 de Dezembro de 2000
no Processo n.° 130/2000, de 3 de Maio de 2001 no Processo n.° 18/2001, e
de 17 de Maio de 2001 no Processo n.° 63/2001).
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O recorrente, para ver julgado procedente o seu pedido de manutencao
da suspensdo da execucdo da pena de priséo aplicada nos ora subjacentes
autos penais n.°CR4-13-0206-PCS, veio invocar uma tese sui generis, qual
seja, a de que como ele sO estava vinculado a sujeicdo ao processo de
tratamento da sua toxicodependéncia, a falta aos testes de urina e o fracasso
nos testes de urina ndo representariam a violacao, por ele, daquela condicéo
da suspenséo da pena de priséo.

N&o pode proceder esta tese, porquanto ele ja viu prorrogado por duas
vezes 0 periodo inicial da suspensdo da execucdo da sua pena Unica de
prisdo, sempre sob condicdo de colaborar com os arranjos a ditar pelo
pessoal assistente social a nivel da forma ou do programa do tratamento da
toxicopedéncia, pelo que ele devia ter sabido muito bem das consequéncias
da falta aos testes de urina ou do fracasso nesses testes.

E centrando-se a analise da situacdo do recorrente no ocorrido nos
testes de urina dos dias 9 e 15 de Janeiro de 2015, é patente a grosseira
violacao, por ele, do dever de colaboracdo com o pessoal assistente social a
nivel do programa do tratamento da toxicodependéncia, isto porque:

— tendo 0 momento de realizacao desses dois testes sido escolhido em
cima da hora pelo ora recorrente (com prévia invocacdo do motivo de
trabalho) e ndo marcado em cima da hora pelo préprio pessoal executor dos
testes, como lhe foi possivel ndo ter conseguido deixar o espécime de urina
para os testes, mesmo ap06s decorrida meia hora para o efeito? E que
contando ele proprio com o momento, alias por si escolhido, de feitura
desses dois testes de urina, devia ter ele feito a preparacdo necessaria para
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fazer com que fosse colhido com éxito o espécime da urina. Dai que olhar
para o espelho, ficar com o humor insuficientemente relaxado e beber
demasiado pouco a agua sdo pretextos fal iveis;

— equivalendo assim o facto de o recorrente néo ter conseguido deixar
0 espécime de urina ao fracasso do teste (tal como apontou o relatério
acima identificado na parte Il do presente acorddo de recurso), com a
agravante de que os acima referidos testes de urina de 9 e 15 de Janeiro de
2015 foram marcados em cima da hora pelo préprio recorrente (depois de
adiamentos de testes inicialmente agendados) sob pretexto de estar
ocupado no trabalho, tudo isto ja constituiu a patente violacdo da promessa
feita por ele na ultima vez ao Tribunal sentenciador de que iria colaborar
activamente, mesmo a custa da falada demisséo do trabalho, com o pessoal
assistente social na questdo do tratamento da toxicodependéncia, o que, em
suma, ja basta para dar por mantida, a luz do art.°54.6 n.°1, alinea a), do
CP, a ora recorrida decisdo revogatoria da suspensdo da pena,
independentemente do mérito ou ndo da razéo apresentada para justificar a
falta ao teste inicialmente agendado no dia 3 de Dezembro de 2014.

IV - DECISAO

Nos termos expostos, acordam em julgar nao provido o recurso.
Custas do recurso pelo recorrente, com trés UC de taxa de justica.
Comunique ao Departamento de Reinsercdo Social da Direccao dos
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Servicgos de Justica e ao Instituto de Accédo Social.
Macau, 12 de Novembro de 2015.

Chan Kuong Seng
(Relator)

Tam Hio Wa
(Primeira Juiza-Adjunta)

Choi Mou Pan
(Segundo Juiz-Adjunto)
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