Processo n.°636/2014 Data do acérdao: 2018-5-10

(Autos em recurso penal)

Assuntos:
— usura para jogo
—art.°13.°, n.° 1, da Lei n.° 8/96/M
—art.° 13.°, n.° 3, da Lei n.° 8/96/M
— empréstimo para jogar em casino
— conduta do mutuério
— estratagemas astuciosos do mutuério
— burla

SUMARIO

1. O art.” 13.°, n.° 1, da Lei n.° 8/96/M (que prevé o tipo legal de usura
para jogo) pune quem, com intencdo de alcancar um beneficio patrimonial
para si ou para terceiro, facultar a uma pessoa dinheiro ou qualquer outro
meio para jogar (e, portanto, ndo pune quem, sem intencdo de alcancar
beneficio patrimonial ou para terceiro, facultar a uma pessoa dinheiro ou

qualquer meio para jogo de fortuna ou azar).
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2. Daique o contrato de empréstimo gratuito para jogo de fortuna ou
azar ndo € empréstimo ilicito, enquanto o contrato de empréstimo oneroso
para jogo de fortuna ou azar ja implica responsabilidade penal ao mutuante.

3. Como o empréstimo em questdo nos autos foi concedido com
estipulacé@o de juros para ser utilizado no jogo de fortuna ou azar, néo se
pode imputar ao arguido mutuario (o qual para se tornar mutuério
empregou estratagemas astuciosos para obter esse empréestimo) a pratica do
crime de burla contra 0 mutuante, ja que é o n.° 3 do art.° 13.° da Lei n.°
8/96/M que diz que a conduta do mutuario ndo é punivel.

4. Em suma, sé se poderia imputar ao arguido mutuério o crime de
burla contra 0 mutuante, quando estivesse em causa um empréstimo liito,
fora da alcada da Lei n.° 8/96/M.

O relator,

Chan Kuong Seng
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Processo n.©636/2014

(Recurso em processo penal)

Recorrente;  Ministério Publico

Arguido recorrido: A

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIA O ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

| - RELATO RIO

Inconformada com o acérddo proferido a fls. 128 a 135 do ora
subjacente Processo Comum Colectivo n.° CR1-14-0014-PCC do 1.° Juizo
Criminal do Tribunal Judicial de Base (TJB) na parte que absolveu o
arguido A, at ja melhor identificado, da inicialmente também imputada
prética, em autoria material, na forma consumada, de um crime de burla em
valor elevado, p. e p. pelos art.”® 211.°, n.° 3, e 196.°, alinea a), do Cédigo
Penal (CP), veio a Digna Delegada do Procurador recorrer para este
Tribunal de Segunda Instancia (TSI), alegando, no seu essencial, que o
Tribunal recorrido, ao decidir pela absolvicdo do arguido desse crime, fez
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errada interpretacdo do art.” 18.° da Lei n.° 8/96/M e violou o art.” 211.°, n.°
3, do CP, rogando, assim, com base na factualidade ja dada por provada em
primeira insténcia, a condenacdo do arguido como autor material desse
crime, em pena de prisdo néo inferior a um ano e seis meses, e, finalmente,
em pena Unica, resultante do cumulo da pena desse crime com a pena ja
aplicada no mesmo acérdédo recorrido para o crime de falsificacdo de
documento de especial valor, ndo inferior a dois anos e trés meses de priséo,
com periodo de suspensdo da execucéo da pena néo inferior a trés anos (cfr.
0 teor da motivacao de fls. 144 a 148v).

Ao recurso, respondeu o arguido recorrido (a fls. 151 a 152), no sentido
de manutencéo do julgado.

Subido o recurso, emitiu a Digna Procuradora-Adjunta parecer (a fls.
160 a 162), pugnando pelo provimento do recurso, com condenagdo do
arguido também pela préatica de um crime de burla em valor elevado, com
baixa do processo ao Tribunal recorrido para efeitos de determinacéo
concreta da pena desse crime.

Feito 0 exame preliminar e corridos os vistos, cumpre decidir.

Il - FUNDAMENTACA O FACTICA

Do exame dos autos, sabe-se que o acordao ora recorrido se encontra
proferido a fls. 128 a 135 dos autos, cujo teor integral se da por aqui
Inteiramente reproduzido.
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Nesse acdrdao, o arguido ora recorrido ficou absolvido da inicialmente
também imputada pratica, em autoria material, na forma consumada, de um
crime de burla em valor elevado, p. e p. pelos art.® 211.°, n.° 3, e 196.°,
alinea a), do CP (apesar de ficar condenado como autor material de um
crime consumado de falsificacdo de documento de especial valor, p. e p.
pelos art.”® 244.°, n.° 1, alinea c), e 245.° do CP, na pena de um ano e seis
meses de prisdo, suspensa na sua execucao por dois anos).

Segundo a factualidade descrita como provada nesse acordao:

— 0 arguido entrou em Macau com um passaporte chinés (com nome de
titular como sendo B, diferente, pois, do nome dele proprio, mas com
fotografia dele), comprado a outrem no Interior da China, passaporte esse
que ele guardou consigo a fim de ocultar a verdadeira identidade dele
proprio, aquando do futuro pedido de empreéstimo de dinheiro a outrem em
casino de Macau, para fugir a reclamacédo da divida por parte de pessoa
concedente de empréstimo de usura (cfr. os factos provados 1 a 6);

— depois, passou ele a conhecer, mediante apresentacao por outrem, o
bate-fichas chamado C e o auxiliar deste chamado D, para efeitos de pedido
de empréstimo de dinheiro para jogar em casino, declarando a estes,
aquando da negociacdo do emprestimo, que ele proprio se chamava B e que
ele era gerente geral de uma fabrica de malas numa cidade do Interior da
China e que tinha um veiculo automoével de luxo de marca XX, tendo
exibido a C tal passaporte chinés e cartdo de visita de “B” da dita fabrica

(cfr. os factos provados 7 a 10);
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— através do visionamento do sitio de website impresso no cartdo de
visita, verificou C que o representante legal daquela fabrica era “B”, e
verificou também que a fotografia do referido passaporte chinés era do
arguido, pelo que acreditou C em que o arguido era “B” ¢ este tinha
capacidade de pagar divida do empreéstimo (cfr. o facto provado 11);

— para aliciar C para este Ihe conceder empréstimo, o arguido prometeu
gue mesmo que Vviesse a perder em jogos o dinheiro emprestado, também
poderia pagar a divida na manha do dia de concesséo do empreéstimo (cfr. o
facto provado 12);

— portanto, C concordou em emprestar ao arguido cem mil délares de
Hong Kong, para este jogar em casino (cfr. o facto provado 13);

— 0 auxiliar D do ofendido trocou esse numerério (entregue pelo
ofendido) em igual montante de fichas de jogo (cfr. o facto provado 15);

— 0 ofendido entregou fichas de jogo no valor de cinquenta mil délares
de Hong Kong ao arguido para este jogar, e colocou as restantes fichas de
jogo no valor de cinquenta mil dolares de Hong Kong na mesa de jogos em
causa, guardando-as deste modo provisoriamente (cfr. o facto provado 16);

— e depois de jogar, o arguido levou consigo todas as fichas de jogo em
cima da mesa de jogos em valor cerca de quarenta mil délares de Hong
Kong e saiu do local (cfr. os factos provados 17 a 21);

— 0 arguido, para obter empréstimo a favor dele, e fugir a reclamacéo
da divida pelo respectivo concedente de empréstimo, usou o passaporte
falsificado para pedir empréstimo ao ofendido, e usou de mentira para fazer
com que o ofendido tenha caido em erro a nivel de factos e ficado
enganado, para atingir o fim de ocultar a verdadeira identidade, e a partir
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daifez com que o ofendido tenha praticado acto que lhe causou prejuizo de
valor elevado (cfr. o facto provado 25);

— 0 arguido agiu livre, voluntaria e conscientemente, com intencéo de
praticar os factos referidos, sabendo da ilegalidade e da punibilidade da sua
conduta (cfr. o facto provado 26).

Por outra banda, o Tribunal recorrido considerou também provada a
sequinte factualidade, mas sem ter sido descrita previamente no libelo
acusatorio (de fls. 91 a 93v):

— as condigdes do empreéstimo acordadas entre o arguido e C foram: o
arguido tinha que jogar em bacarg, e em relacdo a cada aposta iria ser feita
a deducdo de 15% no valor da aposta como juros do empréstimo,
independentemente do ganho ou da perda no jogo.

111 - FUNDAMENTAC A O JURIDICA

De antemdo, cabe notar que mesmo em processo penal, e com
excepcdo da matéria de conhecimento oficioso, ao tribunal de recurso
cumpre resolver apenas as questdes material e concretamente alegadas na
motivacao do recurso e devidamente delimitadas nas conclusdes da mesma,
e ja ndo responder a toda e qualquer razdo aduzida pela parte recorrente
para sustentar a procedéncia das suas questdes colocadas (nesse sentido,
cfr., de entre muitos outros, os acérddos do TSI, de 7 de Dezembro de 2000
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no Processo n.° 130/2000, de 3 de Maio de 2001 no Processo n.° 18/2001, e
de 17 de Maio de 2001 no Processo n.° 63/2001).

Veio a Digna Delegada do Procurador recorrente pedir a condenacao
directa do arguido como autor material de um crime consumado de burla
em valor elevado.

No caso dos autos, ficou provado que o bate-fichas C emprestou
dinheiro (convertido depois em fichas de jogo) ao arguido para este jogar
em casino, com estipulacdo de juros para esse empréstimo (embora este
individuo, no @mbito do presente processo penal, néo tivesse sido acusado
por prética do crime de usura do art.’ 13.° da Lei n.° 8/96/M, sem prejuizo,
naturalmente, da possivel condenacdo desse mutuante pela autoria material
desse crime, se fosse acusado como tal, por exemplo, em outra sede
processual penal).

O art.® 13.°, n.° 1, da Lei n.° 8/96/M (que prevé o tipo legal de usura
para jogo) pune quem, com intencdo de alcancar um beneficio patrimonial
para si ou para terceiro, facultar a uma pessoa dinheiro ou qualquer outro
meio para jogar (e, portanto, ndo pune quem, sem intencdo de alcancar
beneficio patrimonial ou para terceiro, facultar a uma pessoa dinheiro ou
qualquer meio para jogo de fortuna ou azar).

Daique o contrato de empréstimo gratuito para jogo de fortuna ou azar
ndo € empréstimo ilicito, enquanto o contrato de empréstimo oneroso para
jogo de fortuna ou azar ja implica responsabilidade penal ao mutuante ou
concedente de empréstimo.

O contrato de empréstimo nos autos é uma relacdo juridica estabelecida
entre o bate-fichas C e o arguido. Como o empréstimo em causa foi
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concedido com estipulacéo de juros para ser utilizado no jogo de fortuna ou
azar, ndo se pode imputar ao arguido (o qual para se tornar mutuario
empregou estratagemas astuciosos para obter esse empréstimo) a pratica do
crime de burla contra aquele bate-fichas, ja que é o n.° 3 do art.° 13.° da Lei
n.° 8/96/M que diz que a conduta do mutuério ndo é punivel, de maneira
que sO se poderia imputar ao arguido mutuario o crime de burla contra o
bate-fichas mutuante, quando estivesse em causa um emprestimo lkito,
fora da alcada da Lei n.° 8/96/M.

Razbes por que ndo deixa de ser mantida a decisdo absolutoria do
crime de burla ora recorrida (sem mais indagacéo, por ja prejudicada pela

analise acima feita).

IV - DECISAO

Dest’arte, acordam em julgar ndo provido o recurso.

Sem custas.

Fixam em duas mil patacas os honorarios do Ex.™ Defensor Oficioso
do arguido, a suportar pelo Gabinete do Presidente do Tribunal de U Itima
Instancia.

Comunique a decisdo ao Inquérito penal n.° 5498/2011.

Macau, 10 de Maio de 2018.
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Chan Kuong Seng
(Relator)

Chou Mou Pan
(Segundo Juiz-Adjunto)

Tam Hio Wa
(Primeira Juiza-Adjunta)
(vencido com declaracdo de voto que se junta a seguir)
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