Processo n.2881/2018

(Recurso em maftéria laboral)

Data: 6 de Novembro de 2018

ASSUNTOS:

- Conceito de acidente de trabalho e pressupostos

- Reparacéo de danos causados (morte)

SUMARIO:

| — o artigo 3° do DL n° 40/95/M, de 14 de Agosto, consagra um conceito de
acidente de trabalho, composto pelos seguintes elementos estruturantes
cumulativos:

a) Um elementos especial (local de trabalho);
b) Um elemento temporal (tempo de trabalho);

c) Um elemento causal (nexo causa-efeito entre o evento e a leséo,
perturbacdo ou doenca).

Il - Os elementos mencionados em a) e b) encontram-se definidos na primeira
parte do artigo 3° do DL citado, sendo que o elemento referido em c) exprime
uma relacdo de causalidade directa ou indirecta, entre o acidente e as suas
consequéncias, ndo propriamente uma relacdo de causalidade, entre o trabalho e

0 acidente
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I11 - Se a leséo for reconhecida a seguir ao acidente, presume-se, nos termos do

artigo 10°do DL citado, consequéncia deste. Aquela presuncdo abrange so a

causalidade entre 0 acidente e as lesdes e ndo entre as lesdes e a morte.

IV - Se o acidente ocorrer no local e tempo de trabalho, presume-se a relagéo de
causalidade entre o trabalho e o acidente. Face a presung&o do artigo 10°do DL

citado, cabe ao responsavel pela indemnizacéo provar os factos que a afastem.

V - Segundo a regra geral, caberia ao trabalhador sinistrado ou aos seus
beneficiarios a prova do acidente e de todos os elementos que o integram
(artigo 335°do Cdédigo Civil de Macau). Todavia, a lei estabelece a seu favor

duas presungdes, uma no artigo 3 outra no artigo 109 ambos do citado DL.

VI - O sentido util da presuncéo estabelecida no artigo 10°é téo s6 o de libertar
o sinistrado ou os seus beneficiarios da prova do nexo de causalidade entre o

evento e as lesdes. Contudo, tal presuncdo ndo os iliba de provar a verificacao

do préprio evento causador das lesbes. E o0 que resulta claramente do

elemento literal «..c) nos 3 dias seguintes ao do dia de acidente» que integra a

disposicao legal em causa.

VIl - Coisa diferente se estabelece no artigo 32 O que ai se presume € a

verificacdo do préprio acidente. A lesdo, quando observada no local e no
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tempo de trabalho, presume-se consequéncia de acidente. Isto &, o que no artigo
3°se presume ndo € 0 nexo entre o acidente e a lesdo, mas antes a verificacdo

do préprio acidente, o que é coisa diferente.

VIII - No caso em apreco, néo se mostra prova de factor excepcional previsto
no artigo 8°do DL n®40/95/M, de 14 de Agosto, ja que, apesar da doenca de
que a vitima padecia, ficou provado que o acidente se ficou a dever aos factos
dos artigos 2% 4°da Base Instrutoria, conforme resposta ao artigo 6 Sendo

assim, havera lugar a reparacao.

O Relator,

Fong Man Chong
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Processo n.©881/2018

(Recurso em matéria laboral)

Data : 6/Novembro/2018

Recorrente : - Companhia de Seguros de X, S.A.
X REEBRAE

Recorrida : - A (conjuge do sinistrado falecido B)
A (EHGEEA BRIZT)

*

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA
INSTA NCIA DA RAEM:

| - RELATO RIO

A Companhia de Seguros de X, S.A. (Ré) (X RIRBIRAZ)),
Recorrente, devidamente identificada nos autos, ndo se conformado com a
sentenca proferida no processo LB1-14-0499-LAE, datada de 04/06/2018, que
condenou a Recorrente a pagar a Recorrida a quantia de MOP864,000.00, veio,
em 19/06/2018, interpor recurso para este TSI, com os fundamentos constantes

de fls. 324 a 350, tendo formulado as seguintes conclusdes :

1) Vem o presente recurso interposto da douta Sentenga proferida nos vertentes
autos que julgou a acgéo totalmente procedente e, por entender que a morte de B € um
acidente de trabalho, condenou a Ré, ora Recorrente, a pagar a Autora a indemnizagao no
valor global de MOP$864.000.00 acrescido dos respectivos juros.

2) Resulta claramente que a decisdo recorrida, interpretada de per si, com a
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experiéncia comum e com os elementos dos autos nela acolhidos, se encontra inquinada do
vicio de erro na apreciagao da prova, tendo violado o disposto no art. 8° do Decreto-Lei n.°
40/95/M, de 14 de Agosto, e que apos a reapreciagao da prova por parte desse Venerando
Tribunal da Segunda Instancia, devera ser proferido douto Acérddo que considere a
Hemorragia Cerebral causada por hipertenséo primaria sofrida pelo Trabalhador ndo resultou
de acidente de trabalho mas antes de doenca, isto € de males e patologias de origem
enddgena, com a consequente absolvicdo da Recorrente relativamente aos pedidos de
compensacao formulados nos autos pela conjuge da vitima.

3) O presente recurso versa assim sobre matéria de facto e sobre matéria de
direito.

4) Realizada audiéncia de discussao e julgamento entendeu o douto Tribunal a
quo dar por provado que: (1°) No que respeito ao facto assente A), a Companhia de
Engenharia Eléctrica C Limitada havia sido contratada pela D CASINO S.A; (2°) No dia 27 de
Fevereiro de 2014, por volta das 10.00 horas, no parque, na zona de carga e descarga de
mercadorias, no D RESORT, o sinistrado B sentiu mal, sofrendo de tonturas e acabando por
perder os sentidos; (3°) Nas circunstancias referidas em 2.°, o sinistrado prestava a sua
actividade profissional, como trabalhador especializado de electricidade e agua, sob a
autoridade, direccdo e fiscalizagdo da sua entidade patronal, a Agéncia de Obras de
Engenharia E, em execugao de um contrato de trabalho; (4°) Antes do referido em 2.°, o
sinistrado havia transportado 10 tubos para fio eléctricos fabricados em ferro branco pesando
cada tubo cerca de 10 kilos, com um comprimento de 3 metros cada tubo; (5°) Apos o referido
em 2.°, o sinistrado foi conduzido, no estado de coma, ao Centro Hospitalar Conde de S.
Januario, em Macau, onde recebeu assisténcia e tratamento médicos; (6) Em consequéncia
dos referidos em 2.° e 4.°, o sinistrado sofreu de Hemorragia Cerebral causada por
hipertensao primaria (descrita no auto de exame meédico de fls. 90 e nos elementos clinicos
para que tal exame remete); (7°) O sinistrado faleceu em consequéncia do referido em 6.°.

5) No vertente processo, foi determinada a documentagdo das declaragdes
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prestadas na audiéncia de julgamento, existindo por isso suporte de gravacao, o que permitira
ao douto Tribunal de Segunda Instancia melhor avaliar, e decidir, sobre o ora invocado erro na
apreciagao da prova, aqui expressamente se requerendo a reapreciagao da matéria de facto,
nos termos admitidos no artigo 629° do Cédigo de Processo Civil, aplicavel ex vi artigo 1° do
Caddigo de Processo do Trabalho.

6) A Recorrente, ao invocar no presente recurso o erro na apreciagao da prova,
que, na sua Optica, inquina a decisdo proferida pelo douto Tribunal a quo, nao pretende
apresentar apenas uma simples discordancia relativamente a interpretagdo dos factos feita
por aquele douto Tribunal, tendo bem presente o dispositivo do artigo 558° do Codigo de
Processo Civil, e a natureza insindicavel da livre convic¢ao relativamente a apreciagéo da
prova efectuada pelo Tribunal recorrido, e ainda estando bem ciente da jurisprudéncia
afirmada nos Tribunais Superiores da RAEM, entendendo a Recorrente que tal se verifica na
situagao dos autos, e que o vicio apontado a decisao recorrida resulta dos préprios elementos
constantes dos autos, por si s ou com recurso as regras da experiéncia comum.

7) Do depoimento prestado em audiéncia de julgamento pelo Dr. X resulta que
pela analise da documentagao junta aos autos, foi peremptério ao afirmar que dada a doenga
de que a infeliz vitima padecia, a Hemorragia Cerebral poderia ter ocorrido em qualquer lugar,
fosse a andar, a correr, a subir e descer escadas, porque se assustou com o transito, até
mesmo a dormir, sem qualquer relacéo directa entre a morte e o trabalho desenvolvido pela
vitima, tendo ainda afirmado categoricamente que independentemente da actividade
desenvolvida pelo Trabalhador, a predisposi¢ao patolégica do mesmo foi a causa das lesdes e
consequentemente da morte, tendo a testemunha, de uma forma bastante clara, explicado em
audiéncia, as consequéncias que advém da Hipertensdo e a que leva a uma Hemorragia
Cerebral, tal como ocorreu a infeliz vitima do presente processo.

8) Chamo a atengdo a V. Exas. a forma compreensivel, clara e de forma
cientifica, de que a Testemunha explicou em audiéncia, todo o processo e as devidas

consequéncias da doenga ja pré-existente no trabalhador em causa, ndo se compreendendo a
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decisdo do Tribunal a guo em entender de que a morte da infeliz vitima se deveu a um
acidente de trabalho.

9) Apoés reapreciagao da prova efectuada em juizo por parte desse Venerando
Tribunal da Segunda Instancia devera ser proferido douto Acérddo que considere o provado
que a morte da infeliz vitima foi causada por doenga clinica, isto € de males ou patologias
pré-existentes de origem enddgena, e em consequéncia julgue que a Hemorragia Cerebral
sofrido pelo Trabalhador nao resultou de acidente de trabalho, ndo havendo qualquer relagao
entre a morte e a actividade pelo mesmo desenvolvida, assim se afastando a aplicagdo do
disposto no artigo 8° do Decreto-Lei n.° 40/95/M, e bem assim da presunc¢ao prevista no artigo
10° do mesmo diploma legal.

10) Ainda que improceda o recurso na parte respeitante a impugnacdo da
decisdo que dirimiu a matéria de facto, face a matéria de facto tal como provada pelo douto
Tribunal ndo estamos perante um acidente de trabalho.

11) O acidente de trabalho é constituido por uma cadeia de factos em que cada
um dos respectivos elos tem de estar entre si sucessivamente interligados por um nexo causal:
o evento naturalistico tem de estar relacionado com a relacdo do trabalho; a lesao,
perturbagdo ou doenga terdo que resultar daquele evento; e finalmente a morte ou a
incapacidade para trabalho deveréo resultar da lesao, perturbagao funcional ou doenga. De tal
forma que se esse elo causal se interromper em algum dos momentos do encadeado factico
atras descrito, ndo poderemos sequer falar - pelo menos em relagao aquela morte ou aquela
incapacidade em acidente de trabalho. (neste sentido conferir Vitor Ribeiro, Acidentes de
trabalho, Reflexdes e Notas Praticas, pag. 218).

12) Porém, no que se refere a prova do nexo causal entre as lesdes e o acidente
a lei estabelece, nos artigos 8° e 10° do Decreto-Lei n.° 40/95/M presuncgdes a favor do
sinistrado e dos seus beneficiarios legais.

13) Resulta dos presentes autos que no dia 27 de Fevereiro de 2014, B

sentiu-se mal, sofrendo tonturas e acabando por perder os sentidos, tendo sido conduzido ao
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hospital, no estado de coma, vindo a falecer vitima de Hemorragia Cerebral causada por
hipertensao primaria.

14) Apenas resultou que a vitima sofreu uma Hemorragia Cerebral no seu local e
tempo de trabalho.

15) Nao se vislumbra que tenha ocorrido um evento subito, violento, inesperado
de ordem exterior que tenha desencadeado ou que seja determinante no desencadeamento
do referido Hemorragia Cerebral, ndo ¢ a pratica do seu trabalho diario, em carregar 10 tubos
para fio elétrico com cerca de 10 kilos cada, do veiculo de transporte dos mesmos para um
carrinho de mao, que se possa considerar um evento subito, violento, inesperado de ordem
exterior, causador de ter agravado o seu problema de hipertensdo, uma vez como até foi
muito bem explicado pela Testemunha atras transcrita, todos os estudos demonstram que o
exercicio fisico é benéfico para quem sofre de hipertensao.

16) Deste modo, somente através do funcionamento da presungao prevista no
artigo 8° e 10° do Decreto-Lei n.° 40/95/M seria possivel estabelecer o nexo de causalidade,
elo essencial para se falar em acidente de trabalho.

17) Ficou provado que a infeliz vitima sofria da doencga de hipertensdo primaria e
que a Hemorragia Cerebral que veio a vitimar o trabalhador foi causada por hipertensao
primaria (resposta ao quesito 6°).

18) Como explicado e muito bem de uma forma clara pela Testemunha Dr. X,
em sede de julgamento a hipertensdo €& uma alteracdo continua e lenta de um
disfuncionamento do sistema circulatério, que leva anos a acontecer e que se caracteriza por
ser uma anomalia congénita que fragiliza as paredes dos vasos sanguineos, devido a este
disfuncionamento do sistema circulatério, as artérias sofrem uma grande pressao a quando da
passagem do sangue, tendo o Trabalhador sofrido uma Hemorragia Cerebral causado por
essa doenga.

19) Mesmo dos factos provados resulta que a morte nao tem qualquer relagao

de conexdo 'Com o trabalho desempenhado pela vitima, mas sim de doenga congénita - a
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hipertensdo primaria - que padecia muito antes do evento - a hemorragia cerebral.

20) Nao tendo resultado que a hemorragia cerebral causada pela hipertensao
primaria que veio a vitimar o trabalhador tenha sido desenvolvimento da actividade
profissional que o mesmo desenvolvia ha 3 a 4 anos com um horario regular de 8 horas
diarias.

21) A hemorragia cerebral surgiu unicamente na sequéncia do desenvolvimento
lento e progressivo de uma determinada doenga: hipertensao primaria.

22) A douta sentenga recorrida violou o disposto nos artigos 8° e 10° do
Decreto-Lei n.° 40/95/M, devendo por isso ser substituida por outra que considere que a
hemorragia cerebral sofrida pelo Trabalhador ndo resultou de acidente de trabalho, mas da
hipertensdo primaria que padecia, com a consequente absolvigio da Recorrente
relativamente aos pedidos de compensag¢ao formulados nos autos, pela conjuge da infeliz

vitima.

* k%

A (A), Recorrida, tendo sido notificada do recurso interposto pela
Recorrente Companhia de Seguros de X, S.A., apresentou a resposta com as
seguintes conclusoes:

12 - O ACIDENTE EM QUESTAO E UM ACIDENTE DE TRABALHO “a)
«Acidente de Trabalho» ou «Acidente»- o0 acidente que se verifique no local e no tempo de
trabalho e produza, directa ou indirectamente, lesdo corporal, perturbagdo funcional ou
doenca de que resulte a morte ou incapacidade temporaria ou permanente de trabalho ou de
ganho” - e assim devera ser reparado o dano!

22 - A PROVA DO ACIDENTE DE TRABALHO RESULTA DOS FACTOS
PROVADOS DO PONTO 1 AO PONTO 16 DA DECISAO RECORRIDA:

1. Sobre as obras em causa, a Agéncia de Obras de Engenharia E

havia sido sub-confratada pela Empresa Companhia de Engenharia Eléctrica F, o qual fora

2018-881-acidente de trabalho - seguros 9



sub-contratada pela Companhia de Engenharia Eléctrica C Limitada. (A)

2. O sinistrado B nasceu em 15/08/1970.(B)

3. O sinistrado faleceu em 28/02/2014.(C)

4. O sinistrado, a data do referido em 2.° auferia uma retribuicao base
mensal de MOP$9,000.00. (D)

5. A entidade patronal ja pagou as despesas médicas do sinistrado
no montante de MOP$4,187.00.(E)

6. A enfidade pafronal ja pagou as despesas de funeral do sinistrado
no montante de MOP$19,000.00 (F)

7. D CASINO S.A. tinha ftransferido a responsabilidade, relativa a
acidentes de trabalho, para a Ré, Companhia de Seguros de X, S. A. ao abrigo da apdlice de
seguros n.°... com o periodo de validade de 01/08/2013 a 31/05/2014 (G)

8. A Ré nao efectuou o pagamento de indemnizagdo a qualquer titulo.
(H) - sombreado nosso.

9. A data do referido em 2.9 a Autora era cénjuge do sinistrado. (1)

710. No que respeifo ao facfo assenfe em A), a Companhia de
Engenharia Eléctrica C Limitada havia sido contratada pela D CASINO SA (Resposta ao
quesifo 1.°)

71. No dia 27 de Fevereiro de 2014, por volta das 10.00 horas, no
parque, na zona de carga e descarga de mercadorias, no D RESORYT, o sinistrado, B senfiu
mal, sofrendo de fonturas e acabando por perder os sentidos (Resposta ao quesito 2. °)

12.  Nas circunstancias referidas em 2.°, o sinistrado prestava a sua
actividade profissional, corno ftrabalhador especializado de electricidade e dgua, sob a
auforidade, direccdo e fiscalizacdo da sua entidade patronal, a Agéncia de Obras de
Engenharia E, em execugdo de um contrato de frabalho. (Resposta ao quesito 3. °)

13.  Antes do referido em 2. °, o sinistrado havia transportado 10 tubos

para fio eléctricos fabricados em ferro branco pesando cada tubo cerca de 10 kilos, com um
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comprimento de 3 metros cada tubo. (Resposta ao quesito 4. °)

14. Apds o referido em 2.°, o sinistrado foi conduzido, no estado de
coma, ao Centro Hospitalar Conde S. Janudrio, em Macau, onde recebeu assisténcia e
tratamentos médicos. (Resposta ao quesito 5. °)

15.  Em consequéncia dos referidos em 2.° e 4.°. o sinistrado sofreu
de Hemorragia Cerebral causada por hipertensdo primaria (descrita no auto de exame médico
de fls. 90 e nos elementos clinicos para que tal exame remete). (Resposta ao quesito 6. °)

16. O sinistrado faleceu em consequéncia do referido em 6.°

(Resposta ao quesifo 7.°)

3% - Na&o obstante o sinistrado sofrer de hipertensdo primaria, sendo que o
trabalho pelo sinistrado prestado se agravou o seu problema de hipertensao primaria, o que
finalmente resultou na hemorragia cerebral, de acordo com os artigos 3.°al. a) € 9.°n.° 1 do
DL 40/95/M, sera de caracterizar o acidente como de trabalho.

42 - Pelo exposto, considera-se o acidente do presente caso como acidente de
trabalho e, existe o nexo de causalidade entre o acidente e os danos referidos.

52 - Da prova documental e testemunhal o contrario nao fitou provado, sendo por
isso de caracterizar o acidente em causa como acidente de trabalho.

62 - O Art.10.° que se refere a prova do acidente de trabalho o qual estabelece
presungao legal nao foi ilidido, ndo sendo de aceitar a opinido testemunhal médica contra o
relatorio médico emitido por especialista que assistiu a vitima e de resto elaborou com clareza

sem margem de dividas a causa, momento e local do acidente que vitimou a infeliz vitima.

Face a todo o exposto devera ser de manter a Decisdo Recorrida, julgando-se
totalmente procedente o pedido da Autoral Recorrida e em consequéncia seja a
Ré/Recorrente condenada a pagar a Autora a quantia global de MOP$864,000.00 a titulo de

prestacao por morte do sinistrado.
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* * %

Foram colhidos os vistos legais, cumpre analisar e decidir.

* * %

Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Este Tribunal € o competente em razdo da nacionalidade,
matéria e hierarquia.

O processo € o proprio e ndo ha nulidades.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria e
sao dotadas de legitimidade ‘ad causam”.

Ndo ha excepg¢des ou questdes prévias que obstem ao

conhecimento do mérito da causa.

111 - FACTOS

Com pertinéncia, tém-se por assentes os factos seguintes conforme
o0s elementos juntos aos autos:

1. Sobre as obras em causa, a Agéncia de Obras de Engenharia E havia sido
sub-contratada pela Empresa Companhia de Engenharia Eléctrica F, o qual fora
sub-contratada pela Companhia de Engenharia Eléctrica C Limitada. (A)

2. O sinistrado B nasceu em 15/08/1970. (B)

3. O sinistrado faleceu em 28/02/2014. (C)

4. O sinistrado, a data do referido em 2.°, auferia uma retribuicdo base mensal
de MOP$9,000.00. (D)

5. A entidade patronal ja pagou as despesas médicas do sinistrado no montante
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de MOP$4,187.00. (E)

6. A entidade patronal ja pagou as despesas de funeral do sinistrado no
montante de MOP$19,000.00. (F)

7. D CASINO S.A. tinha transferido a responsabilidade, relativa a acidentes de
trabalho, para a Ré, Companhia de Seguros de X, S.A., ao abrigo da apdlice de seguro n° ...
com o periodo de validade de 01/08/2013 a 31/05/2014. (G)

8. A Ré nao efectuou o pagamento de indemnizacédo a qualquer titulo. (H)

9. A data do referido em 2.°, a Autora era cdnjuge do sinistrado. (1)

10. No que respeito ao facto assente A), a Companhia de Engenharia Eléctrica C
Limitada havia sido contratada pela D CASINO S.A. (1.9)

11.No dia 27 de Fevereiro de 2014, por volta das 10.00 horas, no parque, na
zona de carga e descarga de mercadorias, no D RESORT, o sinistrado B sentiu mal, sofrendo
de tonturas e acabando por perder os sentidos. (2.°)

12.Nas circunstancias referidas em 2.°, o sinistrado prestava a sua actividade
profissional, como trabalhador especializado de electricidade e agua, sob a autoridade,
direccdo e fiscalizagcdo da sua entidade patronal, a Agéncia de Obras de Engenharia E, em
execucao de um contrato de trabalho. (3.°)

13. Antes do referido em 2.°, o sinistrado havia transportado 10 tubos para fio
eléctricos fabricados em ferro branco pesando cada tubo cerca de 10 kilos, com um
comprimento de 3 metros cada tubo. (4.°)

14. Apdés o referido em 2.°, o sinistrado foi conduzido, no estado de coma, ao
Centro Hospitalar Conde de S. Januario, em Macau, onde recebeu assisténcia e tratamento
médicos. (5.°)

15.Em consequéncia dos referidos em 2.° e 4.°, o sinistrado sofreu de

Hemorragia Cerebral causada por hipertenséo primaria (descrita no auto de exame médico de

2018-881-acidente de trabalho - seguros 13



fls. 90 e nos elementos clinicos para que tal exame remete). (6.°)

16. O sinistrado faleceu em consequéncia do referido em 6.°. (7.°)

IV - EUNDAMENTACA O

Como o recurso tem por objecto a sentenca proferida pelo Tribunal
de 12instancia, importa ver o que o Tribunal a quo decidiu. Este afirmou na sua

douta deciséo:

A, conjuge do sinistrado falecido B, instaurou contra COMPANHIA DE
SEGUROS DE X, S.A., melhor identificadas nos autos, a presente acgéo de efectivagédo de
direitos resultantes de acidentes de trabalho sob processo especial de trabalho, pedindo que a
Ré seja condenada a pagar-lhe a quantia total de MOP$864,000.00 acrescida de juros legais
até integral e efectivo pagamento.

A Ré contestou a acgédo com os fundamentos constantes de fls. 211 e seguintes
dos autos. Concluiu pedindo que seja julgado improcedente o pedido da Autora.

Foi elaborado despacho saneador em que se afirmou a validade e regularidade
da instancia e se seleccionou a matéria de facto relevante para a decisdo da causa.

A audiéncia de julgamento decorreu com observancia do formalismo legal, tendo
o Tribunal respondido a matéria controvertida por despacho (cujo conteudo aqui se da por
integralmente reproduzido) que n&o foi objecto de qualquer reclamacéo pelas partes.

Fundamentagéo juridica

A questao a decidir é que se considera o acidente em causa como acidente de
trabalho previsto no artigo 3.°, al. a) do DL 40/95/M e, caso positivo, qual é a quantia de
indemnizacgao.

Cumpre decidir.

O artigo 3., al. a) do DL 40/95/M prevé que, considera-se acidente de trabalho o
acidente que se verifique no local e no fempo de frabalho e produza, directa ou indirectamente,
lesdo corporal, perturbagdo funcional ou doenga de que resulfe a morte ou incapacidade
temporaria ou permanente de trabalho ou de ganho.

Ficou provado que no dia 27 de Fevereiro de 2014, por volta das 10.00 horas, no
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parque, na zona de carga e descarga de mercadorias, no D RESORT, o sinistrado B sentiu
mal, sofrendo de tonturas e acabando por perder os sentidos.

Nesta altura, o sinistrado prestava a sua actividade profissional, como
trabalhador especializado de electricidade e agua, sob a autoridade, direcgao e fiscalizagao
da sua entidade patronal, a Agéncia de Obras de Engenharia E, em execugado de um contrato
de trabalho.

De acordo com o artigo 8.° do DL 40/95/M, a predisposi¢ao pafoldgica da vitima
de um acidente ndo exclui o direifo a reparagdo infegral, salvo quando tiver sido causa unica
da lesdo ou doenga ou tiver sido dolosamente oculfada. Nao se verificou o caso da excepgao
deste artigo face a matéria dos factos provados.

Além disso, o artigo 9.° do DL 40/95/M disp&e, no seu n.°1, que quando a lesdo
ou a doenga resultante do acidente forem agravadas por lesbes ou doengas anteriores ou
quando estas forem agravadas pelo acidente, a incapacidade é fixada como se tudo fosse
resultante deste (...).

Em caso em apreco, ficou provado que o sinistrado havia transportado 10 tubos
para fio eléctricos fabricados em ferro branco pesando cada tubo cerca de 10 kilos, com um
comprimento de 3 metros cada tubo. Logo, o sinistrado B sentiu mal, sofrendo de tonturas e
acabando por perder os sentidos.

Ficou provado que, em consequéncia disso, o sinistrado sofreu de hemorragia
cerebral causada por hipertensao primaria e faleceu.

Nao obstante o sinistrado sofrer de hipertenséo primaria, sendo que o trabalho
pelo sinistrado prestado se agravou o seu problema de hipertensao primaria, o que finalmente
resultou na hemorragia cerebral, de acordo com os artigos 3.°, al. a) e 9.°, n.°1 do DL 40/95/M,
sera de caracterizar o acidente como de trabalho.

Pelo exposto, considera-se o acidente do presente caso como acidente de
trabalho e, existe o0 nexo de causalidade entre o acidente e os danos referidos.

Resulta provado que, sobre as obras em causa, a Agéncia de Obras de
Engenharia E havia sido sub-contratada pela Empresa Companhia de Engenharia Eléctrica F,
o qual fora sub-contratada pela Companhia de Engenharia Eléctrica C Limitada. E esta havia
sido contratada pela D CASINO S.A.

D CASINO S.A. tinha transferido a responsabilidade, relativa a acidentes de
trabalho, para a Ré, Companhia de Seguros de X, S.A., ao abrigo da apodlice de seguro n° ...
com o periodo de validade de 01/08/2013 a 31/05/2014.

Resta de decidir a quantia de indemnizacgao.

O sinistrado auferia uma retribuicdo base mensal de MOP$9,000.00.
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O sinistrado B nasceu em 15/08/1970, e faleceu em consequéncia de hemorragia
cerebral causada por hipertensao primaria.

A data do acidente, a Autora era conjuge do sinistrado.

Assim, ao abrigo dos artigos 1.2, 2.°, n°1, 3.°, al. a), 4.°, 27.°, 50.°, 54.°, n.°1, al. a)
e n.°2, 62.° e 63.° do DL 40/95/M, a entidade seguradora deve pagar a Autora a quantia de
MOP$864,000.00 (MOP$9,000.00 X 96) a titulo de prestagéo por morte do sinistrado.

A quantia supra mencionada acrescera juros a contar da data da decis&o judicial
que fixa o respectivo montante?, atento o que dispoe o artigo 794.°, n°4 do CC, dado que por
estarmos na presenga de um crédito iliquido, os juros moratérios, s6 se vencem a contar da
data em que seja proferida a decisdo que procede a liquidagao do quantum indemnizatério.

Decisdo

Nestes termos e pelos fundamentos expostos, julga-se a acg¢ao totalmente
procedente e em consequéncia condena-se a Ré a pagar a Autora a quantia global de
MOP$864,000.00 a titulo de prestagdo por morte do sinistrado.

A quantia supra mencionada acrescera juros moratérios a taxa legal a contar da
data da sentenca que procede a liquidagdo do quantum indemnizatério até integral e efectivo
pagamento.

Custas pela Ré.

Registe e notifique.

*k*k

Quid Juris?

A questdo essencial que as partes discutem nestes autos € saber se 0
evento ocorrido é acidente de trabalho ou néo.

Para a Recorrida, sim, mas para a Recorrente nao!

Neste dominio importa ver e rever quais os factos que o Tribunal a quo

considera assentes, que s&o 0s seguintes:

' Com pertinéncia também para este caso, a jurisprudéncia do Acérd&o do Tribunal de U Itima Instancia

no processo n.©69/2010 de 02.03.2011.
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11.No dia 27 de Fevereiro de 2014, por volta das 10.00 horas, no parque, na

zona de carga e descarga de mercadorias, no D RESORT, o sinistrado B sentiu mal, sofrendo

de tonturas e acabando por perder os sentidos. (2.°)

12.Nas circunstancias referidas em 2.°, o sinistrado prestava a sua actividade
profissional, como trabalhador especializado de electricidade e agua, sob a autoridade,
direcgao e fiscalizagao da sua entidade patronal, a Agéncia de Obras de Engenharia E, em
execucao de um contrato de trabalho. (3.°)

13. Antes do referido em 2.°, o sinistrado havia transportado 10 tubos para fio

eléctricos fabricados em ferro branco pesando cada tubo cerca de 10 kilos, com um

comprimento de 3 metros cada tubo. (4.°)

14. Apos o referido em 2.°, o sinistrado foi conduzido, no estado de coma, ao

Centro Hospitalar Conde de S. Januario, em Macau, onde recebeu assisténcia e tratamento

médicos. (5.°)

15.Em_consequéncia dos referidos em 2.° e 4.°, o sinistrado sofreu de

Hemorragia Cerebral causada por hipertenséo priméria (descrita no auto de exame médico de

fls. 90 e nos elementos clinicos para que tal exame remete). (6.°)

16. O sinistrado faleceu em consequéncia do referido em 6.°. (7.°)

A Recorrente veio a impugnar a matéria de facto, socorrendo-se de
depoimento prestado por um médico em audiéncia de julgamento, tendo este afirmado
que a hemorragia celebral pode ocorrer em qualquer situagdo normal, o que a
Recorrente pretende eliminar o nexo de causalidade entre o acontecimento e a causa
de morte.

Quid Juris?
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Ora, quanto a questdo acima suscitada, importa reter o artigo 3° do

DL n° 40/95/M, de 14 de Agosto, que prescreve:

“Para efeitos do presente diploma,

considerara-se:

a) «Acidente de trabalho» ou «Acidente» - o
acidente que se verifique no local e no tempo de trabalho
e produza, directa ou indirectamente, lesdo corporal,
perturbacdo funcional ou doenca de gque resulte a morte
ou incapacidade temporaria ou permanente de trabalho ou

de ganho.

E igualmente considerado como acidente de

trabalho o ocorrido:

(...).”

Esta definicéo legal do conceito de acidente de trabalho, fornecido
pela lei macaense ndo é muito distante do conceito consagrado na legislacdo
portuguesa, com mais ou menos elementos qualitativos. Admita-se que, na
tentativa de procura de uma definicdo tendencialmente completa, existem
discussdes doutrinarias, mas todas elas partem de determinados pressupostos

comuns: elementos de tempo, de espacgo e nexo de causalidade.

O artigo 32 do DL acima citado consagra uma presuncao juris et de
juri, entendimento que é seguido pela doutrina e jurisprudéncia, 0 mesmo
mecanismo de presunc¢do encontra-se na legislacdo portuguesa.

* * %
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O Dr. Feliciano Tomas de Resende, (in Acidentes de Trabalho e
Doencas Profissionais, Legislacdo Actualizada, Coordenada e Anotada, 22
edicdo, paginas 17) propde o seguinte conceito: “é acidente de
trabalho o acidente que se verifique no local e no tempo
do trabalho e produza directa ou indirectamente lesédo
corporal, perturbacdo funcional ou doenca de que
resulte a morte ou reducdo na capacidade de trabalho

ou de ganho.”

Esse conceito € delimitado de trés elementos cumulativos.
d) Um elementos especial (local de trabalho);
e) Um elemento temporal (tempo de trabalho);

f) Um elemento causal (nexo causa-efeito entre o evento e a leséo,

perturbagdo ou doenca).

Os elementos mencionados em a) e b) encontram-se definidos na
primeira parte do artigo 3° do DL citado, sendo que o elemento referido em c)
exprime uma relagdo de causalidade directa ou indirecta, entre o acidente e as
suas consequéncias, ndo propriamente uma relacdo de causalidade, entre o

trabalho e o acidente.

Para além disso, diz-nos ainda esse ilustre comentador, que aquelas
consequéncias hao-de funcionar como causa da morte ou de reducdo na
capacidade de trabalho ou de ganho, sendo estas, pois, em ultima analise, as

situacOes que a lei procura reparar, em virtude das caréncias que pressupdem.
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* * %

Por seu turno, no mesmo sentido, o Dr. Cruz de Carvalho na sua
exemplar obra de acidentes de trabalho (pag. 41), afirma que o acidente de

trabalho tem como pressupostos:
a) - Facto naturalstico do acidente;
b) - Ocorréncia no local e tempo de trabalho;
C) - Morte ou reducdo da capacidade de ganho do acidentado;
d) - Nexo de causalidade entre o facto natural sitco e as lesoes;

e) - Nexo de causalidade entre as lesGes e a morte ou a reducdo da

capacidade de ganho.

Uns ou outros conceitos doutrinalmente construidos nao se
distanciam muito, destacando os seus elementos essenciais e sendo defensavel
em face da legislacdo macaense vigente.

* * %

Tendo um conceito com determinado conteudo de acidente de
trabalho, importa agora ver as consequéncias possiveis dele decorrentes. A este
proposito, o legislador de Macau consagra uma outra presungdo através do

artigo 10° do citado DL (sob epigrafe: prova de acidente):

“1. A lesdo ou doenca contraida pelo trabalhador

considera-se, até prova em contrdrio, consequéncia de

acidente de trabalho gquando se verifica:

a) No local e no tempo de trabalho;
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b) Em qualquer das circunsténcias previstas em

(1) a (5) da alinea a) do artigo 3°;
c) Nos trés dias seguintes ao do acidente.

2. Se a lesdo ou doenca ndo for reconhecida no
periodo indicado na alinea c) do numero anterior, ou tiver
manifestacdo posterior, incumbe a vitima ou aos
beneficidrios legais do direito a indemnizacdo provar

que foil consequéncia do acidente de trabalho.”

Em bom rigor, ndo é o artigo 10° acima citado que se fixa uma
presuncdo do conceito de acidente de trabalho, este conceito presumido
encontra-se estabelecido no artigo 3° /a), e, o artigo 10° estabelece uma
presuncdo de nexo de causalidade, facto que julgamos estar na origem da

confusdo que muitas vezes € feita na jurisprudéncia.

Ora, a relacéo de causalidade verifica-se entre o acidente e as suas

consequéncias (lesdes ou morte) e ndo entre o trabalho e o acidente.

Se a lesdo for reconhecida a seguir ao acidente, presume-se, nos

termos do artigo 10°do DL citado, consequéncia deste.

Aquela presuncdo abrange sO6 a causalidade entre o acidente e as

lesBes e ndo entre as leses e a morte?.

Se o acidente ocorrer no local e tempo de trabalho, presume-se a

relacdo de causalidade entre o trabalho e o acidente.

ZA redaccéo do artigo 3°e do artigo 10° é pouco feliz, por poder fornecer a ideia de que o artigo 10° por si s6 prevé duas
presuncdes e mete confucdes entre o que é acidente e o que s&o lesdes consequenciais.
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Face a presuncdo do artigo 10°do DL citado, cabe ao responsavel

pela indemnizacdo provar os factos que a afastem.

Segundo a regra geral, caberia ao trabalhador sinistrado ou aos seus
beneficiarios a prova do acidente e de todos os elementos que o integram
(artigo 335°do Cdédigo Civil de Macau). Todavia, a lei estabelece a seu favor

duas presuncgdes, uma no artigo 39 outra no artigo 109 ambos do citado DL.

Aparentemente o sentido das duas disposigdes legais parece ser o
mesmo e normalmente assim séo referidas na jurisprudéncia. Mas assim ndo é

de facto.

O sentido util da presuncéao estabelecida no artigo 10°¢é tdo s6 o de
libertar o sinistrado ou os seus beneficiarios da prova do nexo de causalidade

entre 0 evento e as lesdes. Contudo, tal presuncdo ndo os iliba de provar a

verificacdo do proprio evento causador das lesbes. E o que resulta claramente

do elemento literal «..c) nos 3 dias seguintes ao do dia de acidente» que integra

a disposicdo legal em causa.

Verificado um acidente e reconhecida a lesdo logo a sequir a este (no

prazo maximo legalmente indicado), presume-se gue existe um nexo de

causa-efeito entre o acidente e a lesdo. E esse o sentido da presuncdo do

artigo 10° do referido diploma.

Coisa diferente se estabelece no artigo 32 O que aise presume € a

verificacdo do préprio acidente. A lesdo, quando observada no local e no
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tempo de trabalho, presume-se consequéncia de acidente. Isto &, o que no artigo
3°se presume ndo € 0 nexo entre o acidente e a lesdo, mas antes a verificacdo

do préprio acidente, o que é coisa diferente.
Quanto ao acidente, no caso sub judice, ficaram provados os
seguintes factos:

17.No dia 27 de Fevereiro de 2014, por volta das 10.00 horas, no parque, na

zona de carga e descarga de mercadorias, no D RESORT, o sinistrado B sentiu mal, sofrendo

de tonturas e acabando por perder os sentidos. (2.°)

18. Nas circunstancias referidas em 2.°, o sinistrado prestava a sua actividade
profissional, como trabalhador especializado de electricidade e agua, sob a autoridade,
direcgao e fiscalizagdo da sua entidade patronal, a Agéncia de Obras de Engenharia E, em
execugao de um contrato de trabalho. (3.°)

19. Antes do referido em 2.°, o sinistrado havia transportado 10 tubos para fio

eléctricos fabricados em ferro branco pesando cada tubo cerca de 10 kilos, com um

comprimento de 3 metros cada tubo. (4.°)

20.Apos o referido em 2.°, o sinistrado foi conduzido, no estado de coma, ao

Centro Hospitalar Conde de S. Januario, em Macau, onde recebeu assisténcia e tratamento

médicos. (5.9

21.Em consequéncia dos referidos em 2.° e 4.°, o sinistrado sofreu de

Hemorragia Cerebral causada por hipertenséo priméaria (descrita no auto de exame médico de

fls. 90 e nos elementos clinicos para que tal exame remete). (6.°)

22. 0 sinistrado faleceu em consequéncia do referido em 6.°. (7.°)

O que nos permite afirmar com toda a seguranca que a morte se
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verificou a sequir ao acidente verificado no local e no tempo de trabalho, e

como tal é um acidente de trabalho.

Alids, o relatorio médico-legal junto aos autos (fls. 90) também é

muito esclarecedor neste aspecto, guando 0 médico afirmou:
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Depois, quando o Tribunal respondeu aos quesitos, na sua

fundamentacao esclareceu também todo o percurso cognotivo e valorativo pelo

gual chegou a sequinte conclusao:
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Num caso semelhante (processo n® 122/2017, de 11/05/2017) este TSI

decidiu nos seguintes termos:

“3.5. Perante isto, ha que apurar se o Mmo Juiz errou ao considerar que tera sido o trabalho
desenvolvido, associado a hipertensao pré-existente, que despoletou o referido acidente.

Nao se sufraga a tese da recorrente que entende que a hipertenséao arterial, em situagcdo normal é
susceptivel de provocar em qualquer momento a hemorragia cerebral, seja no trabalho, no descanso ou
quando estar se esta a comer, e, assim, conclui que a lesdo do trabalhador neste concreto caso nao tem
nada a ver com o seu trabalho.

(...)

O acidente verificado no local e lugar de trabalho presume-se como sendo de trabalho, a ndo ser
que haja predisposicao patolégica a esse acidente. Em principio, seria esse o caso; s6 que, no caso,
comprova-se algo mais, um excesso de peso e de trabalho desenvolvido nesse dia, factor que,
abstractamente, pode desencadear aquele acidente cardiovascular e ai voltar-se-a a situagao inicial que
faz presumir o acidente de trabalho, razdo por que nao custa aceitar que aquele guid conjuntural e
laboral passe a ser o elemento caracterizador do acidente de trabalho.

Na verdade, dos esclarecimentos prestados pelos Senhores Peritos resultou que apenas a
hipertensao arterial ndo provoca a lesdo, necessitando que se verifiquem uma série de factores, internos,
como padecimento de outras doengas tais como as doengas de rins, de coragao, de coragao e pulmao
ou malformagédo vascular cerebral, factores que desconhecemos existirem e, nesse contexto, a
presungao é favoravel ao trabalhador.

No que tange aos factores externos - factores ambientais, cansaco decorrente do trabalho,
pressao repentina, nervosismo, stress, etc. - prova-se o desenvolvimento de um esforgo extra, o que
inculca também no sentido, ja ndo apenas de uma presungao favor laboratoris, mas da comprovacao de
um factor despoletador, de natureza laboral, que vai desencadear o acidente. Este, por norma, decorre
de uma conjugacéo de factores, que ndo apenas da hipertensao arterial. O que se verifica muitas vezes
€ que se desconhece o intimo da vitima, ndo se sabe o que o incomoda, por que sofre, o que pensa, o

que o tortura, tudo factores que também podem concorrer para aquele desenlace.

(--)
Foi essa a convicgdo do julgador e ndo ha razdes para a desacreditar. No dia do acidente, o

recorrido desenvolveu esforgo fisico sem parar e a quantidade de trabalho foi um tergo maior do que nos

dias normais, tinha que completar as tarefas, trabalhando sem parar ou intervalo até a hora de almogo. A
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seguir, tinha que voltar a carregar e a transportar mercadorias depois de uma hora de descanso. Pela
circunstancia de trabalhar sem parar, conjugada com a idade do recorrido na altura (56 anos), o Tribunal
a quo entendeu existir a causa de cansago decorrente do trabalho que agravou ou piorou a doenga de
hipertensao arterial do recorrido.

Este entendimento é aceitavel e ndo choca manifestamente as regras da experiéncia comum,
razéo por que se entende nao ter havido erro de julgamento.

4. Se analisarmos a jurisprudéncia deste tribunal, citada nas alegagdes da recorrente,
verificamos que no Proc. 348/2009, de 23/7/2009, no Proc. 475/2011, de 29/11/2011, no Proc.1022/2015,
de 21/1/2016, a base factual era algo diferente da dos presentes autos.

4.1. No Proc.1022/2015, de 21/1/2016, com o seguinte sumétio,

- “Tendo sido demonstrada e verificada a sitnagao excepcional a que se refere o art” 8° in fine, do Decreto-Lei n° 40/ 95/ M, a luzg do
qual “a predisposicao patoligica da vitima de nm acidente nio exclui o direito a reparagao integral, salvo guando tiver sido cansa rinica da

lesdo ou doenga ou tiver sido dolosamente ocultada”, nao ha lugar ao direito a reparagio.”-

provou-se tdo somente que numa sala de jogo a trabalhadora teve uma sincope, mais nada se
tendo comprovado para além de que a A. foi-lhe diagnosticado um "acidente vascular cerebral" e
hipertensado. Para além desta doenga nada acrescia a essa predisposi¢ao patologica a sobrevivéncia do
acidente vascular. (...)

Subscrevemos este ponto de vista e que vale igualmente para o
caso dos autos.

Ademais, no caso em aprego, ndo se mostra prova de factor
excepcional previsto no artigo 8©do DL n®40/95/M, de 14 de Agosto, ja que,
apesar da doenca de que a vitima padecia, ficou provado que o acidente se ficou
a dever aos factos dos artigos 2% 4°da Base Instrutdria, conforme resposta ao
artigo 6° Sendo assim, havera lugar a reparagéo.

Pelo que, a conclusdo do Tribunal a quo deve ser tida como

correcta e como tal ser mantida nesta sede de recurso.

Pelo exposto, é da nossa conclusdo que o Tribunal a quo fez uma
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analise ponderada dos factos e uma aplicacdo correcta das normas juridicas
aplicaveis, tendo proferido uma decisdo conscienciosa e legalmente
fundamentada, motivo pelo qual, ao abrigo do disposto no artigo 63195 do
CPC, é de manter a deciséo recorrida, apesar de acrescentarmos fundamentos

adicionais.

Tudo visto, resta decidir

* * %

V -DECISAO
Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do

Tribunal de 22 Instancia acordam em negar provimento ao recurso,

mantendo-se a sentenca recorrida.

Custas pela Recorrente.

Reqiste e Notifique.

RAEM, 6 de Novembro de 2018.
Fong Man Chong
Ho Wai Neng

José Candido de Pinho

2018-881-acidente de trabalho - seguros 28



