ACORDAM NO TRIBUNAL DE ULTIMA INSTANCIA DA
REGIAO ADMINISTRATIVAESPECIAL DE MACAU:

1. Relatério

Por acérdéd proferido pelo Tribunal Colectivo do Tribunal Judicial
de Base em 18 de Margo de 2015, A, B, C e D, 1.°a 4.©arguidos nos
presentes autos, foram absolvidos da prética dos 2 crimes de burla de valor
consideravelmente elevado p.p. pelo art.©211.2n.©4, al a), conjugado com
0 art.2196.9 al. b) do Cddigo Penal de Macau.

No recurso interposto pelos assistentes E, F, G, H e | e por acordédo
proferido em 17 de Dezembro de 2015, o Tribunal de Segunda Insténcia
julgou verificado o vicio de contradicdo insanavel da fundamentacdo e
decidiu reenviar o processo paranovo julgamento.

Realizado de novo o julgamento no Tribunal Judicial de Base, foi o
arguido D absolvido, enquanto os arguidos A, B e C foram condenados
pela prética, em co-autoria material e na forma consumada, de 2 crimes de
burla de valor consideravelmente elevado p.p. pelo art.©211.°n.°24, al a),
conjugado com o art.©196.S, al. b) do Cédigo Penal de Macau, na pena de 4
anos e 6 meses de prisdo por cada. Em cumulo juridico, foram condenados
na pena unica de 5 anos e 3 meses de priséo efectiva.

Foram os arguidos A, B e C ainda condenados no pagamento
solidério aos ofendidos das indemnizacdes concretamente indicadas no
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acordéo do TJB.

Inconformados com a decis&o, recorreram o0s arguidos A, B e C para
0 Tribunal de Segunda Instancia, que por sua vez decidiu julgar
improcedentes 0s recursos interpostos pelos arguidos, mantendo o acordéo
recorrido.

Notificados do acorddo do TSI, de 7 de Junho de 2018, vém o0s
arguidos recorrer para o Tribunal de U Itima Instancia, formulando nas suas
motivagdes do recurso as seguintes conclusdes:

- Recurso do arguido A

1. O recorrente, ndo conformado com a decisdo na parte de
indemnizacéo civel do acordéo proferido pelo Venerando TSI, interp6e para
0 TUI recurso ordinério da parte de indemnizacéo civel.

2. O Tribunal recorrido entende que os actos criminosos dos arguidos
provocaram aos “lesados” prejuizos patrimoniais, nos termos do art.® 477.°
do CC, devem responsabilizar-se pelos danos sofridos pelos “lesados”, ou
seja, 0s 5 assistentes, por ter feito a transaccéd de solo comprando

“escrituras em papel de seda”.

3. No entanto, a luz do art.° 477.9 n.°1 do CC, quanto aos danos
causados por factos criminosos, sé o lesado € que tem a legitimidade de ser
indemnizado.

4. Segundo a doutrina do direito civil e a jurisprudéncia dos
Tribunais de Portugal: de maneira geral, s6 o lesado que sofreu danos
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directos € que tem direito a indemnizacdo, e s0 a relagdo juridica
directamente atingida pela les@o € que € indemnizavel.

5. Pode-se ver dos factos provados n.© 22 e n.© 32 do presente
processo: a adquirente dos contratos de compra e venda dos 2 solos de
“escritura em papel de seda” ¢ a [Limitada]; or outras palavras, 0s sujeitos
de relacdo juridica da “compra e venda de solo de ‘escritura em papel de

seda’” sdo a [Limitada] e o arguido B.

6. Nos termos do art.° 176.° do Codigo Comercial, as sociedades
comerciais tém personalidade juridica independente. Portanto, a
personalidade juridica da sociedade distingue-se daquela dos seus sOcios.
Portanto, apesar da decisdo proferida no processo, segundo a qual os
sujeitos indemnizaveis sdo os sbcios da sociedade, como a sociedade
comercial, enquanto pessoa juridica, tem personalidade juridica
independente daquela dos seus socios, ou seja, 0s SOCios ndo sdo sujeitos da
relacdo juridica da comprae venda aqui em causa.

7. Pode-se ver a partir dos factos provados n.°22 e n.°31: E, G, o
arguido A e J, representando a [Limitada], assinaram com o arguido B 1
“acordo complementar”. Naquele acordo 0 arguido B afirmou ja ter
recebido o montante remanescente de HKD$11.500.000,00 da [Limitada];
E e I tinha conhecimento da qualidade deles enquanto sécios.

8. Portanto, embora E, H, G, F, I, K sejam todos socios da [Limitada],
e o preco da compra e venda de solo de “escritura em papel de seda” tenha

sido fornecido por eles, o sujeito que entregou O prego sempre € a
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[Limitada].

9. Portanto, o sujeito que sofreu danos pelos actos ilegais dos
arguidos foi, na realidade, a [Limitada]. Por ser persuadida pelo arguido
para assinar o contrato da compra e venda de solo de “escritura em papel de
seda”, a companhia perdeu directamente o preco em causa; 0 sujeito que
perdeu o preco ndo foi os “lesados” segundo o entendimento do tribunal
recorrido.

10. Como as sociedades tém personalidade juridica independente,
ndo se pode confundir a propriedade da sociedade com a propriedade dos
sdcios. Portanto, ndo se pode confundir os danos patrimoniais da sociedade
com os danos patrimoniais dos sécios; sendo, nao faria sentido a

personalidade juridica independente da sociedade.

11. Com base na andlise supra, a lesada directa que tem o direito de
requer ser indemnizada foi a [Limitada]; emvezde E, H, G, F, I, K,como o
tribunal recorrido entendeu, que ndo tém a legitimidade de serem
indemnizados pelos danos.

12. Nestes termos, salvo o devido respeito, o recorrente entende que
o tribunal recorrido aplicou erradamente o art.© 477.°do CC a parte de
indemnizacdo civil, e violou o art.® 74.© n.© 1, alinea ¢) do CPP, 0 que
causou o Vvicio de erro na aplicacéo da lei ao acérdéo recorrido.

13. Por outro lado, o tribunal recorrido entende que pelos actos
acusados praticados pelos arguidos, os assistentes sofreram danos de valor
consideravelmente elevado. Portanto, tém sobretudo a legitimidade de
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serem indemnizados.

14. O que o tribunal recorrido indicou foi: os assistentes tém a
legitimidade. Todavia, no acérdé, pode-se verificar que K, que nédo é
assistente, segundo a decisdo proferida pelo tribunal da primeira instancia,
também sera indemnizada; no entanto, o tribunal a quo ndo explicou
detalhadamente os fundamentos juridicos com base nos quais o tribunal
recorrido decidiu que K devia ser indemnizado pelos danos.

15. Nao se pode deixar de considerar que segundo o entender do
tribunal a quo, s os assistentes teriam a legitimidade de serem
indemnizados. Isso fez com que existisse contradicdo entre a parte da
decis@o sobrea indemnizacdo a K e os fundamentos do tribunal.

16. Com base nisto, como o tribunal a quo ndo explicou os
fundamentos juridicos com base nos quais o tribunal recorrido decidiu que
K devia ser indemnizado pelos danos, nos termos do art.© 571.© n° 1,
alinea b) do CPC, aplicavel subsidiariamente segundo o art.°4.°do CPP,
tem o vicio de nulidade de sentenca.

17. Para além disso, nos fundamentos para a decisdo de
indemnizacéo, s6 foi indicado que os assistentes tinham a legitimidade de
serem indemnizados, sem ter indicado a legitimidade de quem ndo fosse
assistente. Isso fez com que existisse contradicdo entre a parte da decisdo
sobre a indemnizacdo a K e os fundamentos que tinha, enfermando o vicio
previsto pelo art.°400.%, n.©2, alinea b) do CPP.

18. Além disso, a [Limitada] assinou com o arguido B, por ocasides
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diferentes, contratos de compra e venda de 2 solos de “escritura em papel

de seda”.

19. Nos termos do art.©7.2da Lei Basica e conforme a jurisprudéncia
do TJB sobre compra e venda de solo de “escritura em papel de seda”: “o
facto de uma pessoa qualquer tem uma ‘escritura em papel de seda’, nao
equivale a que tenha qualquer direito sobre o solo constante do contrato”;
solo de “escritura em papel de seda” ndo pode ser objecto de compra ¢

venda; eis porquea propriedade pertence a Republica Popular da China.

20. Portanto, os contratos de compra e venda dos 2 solos de
“escritura em papel de seda” devem ser declarados nulos, nos termos do
art.© 273.° n.°1 do CC, eis porque o acto de compra e venda é objecto
negocial impossivel. E nos termos do art.©282.% n.°1 do CC, depois de o0s
contratos serem declarados nulos, o arguido B deve restituir o preco obtido
pela venda dos solos de “escritura em papel de seda” a [Limitada].

21. No entanto, sem ter perceber bem as relagbes juridicas no
presente processo, no acérddo recorrido, o tribunal a quo aplicou
directamente o art.°477.°do CC, em conjugacdo com o art.°74.°do CPP, e
decidiu oficiosamente que os 3 arguidos no processo deviam indemnizar E,
H, G, FI K

22. Na motivagdo do recurso entregue pelo recorrente ao TSI
enquanto ele recorria do acordéo proferido pelo TJB no presente processo,
0 recorrente indicou que as relacGes juridicas no caso eram bastante
complicadas; no entanto, a decisdo do TJB néo resolveu uma vez por todas
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as relagbes juridicas no caso; enquanto no caso do TSI, faltou o
conhecimento das questdes relacionadas.

23. Se no futuro, os interessados instauram um outro processo civil,
pedindo ao tribunal declarar nulos os 2 contratos de compra e venda dos
solos de “escritura em papel de seda”, requerente ainda que B devolvesse o
preco da compra e venda. A questéo de litigancia de méa fé a parte, tal novo
processo seria um desperdicio de custo processual, e violaria o principio da
economia processual.

24. Além disso, enquanto 1 dos interessados nas relagfes juridicas,
quanto a este processo eventual, o recorrente tem a possibilidade de
demanda; e as custas processuais seriam a cargo do recorrente. Portanto, o
recorrente tem o interesse de pedir ao Tribunal vasculhar as relagdes
juridicas no presente processo.

25. Além disso, a indemnizacdo arbitrada pelo tribunal a quo nos
termos do art.° 74.°do CPP, que devia ser paga a E, H, G, F, I, K foi
precisamente o0 pagamento efectuado pela [Limitada], pela compra dos 2
solos de “escritura em papel de seda”. Se no futuro, na accdo civel
eventualmente instaurada, de declarar nulos os contratos de compra e venda
dos solos, o tribunal decidir que B deve restituir o pagamento ja efectuado
ao sujeito [Limitada], os interessados no processo néo saberdo o que fazer.

26. Quanto a nulidade do acto juridico envolvido no processo, nos
termos do art.©279.2do CC, o tribunal pode declara-lo nulo oficiosamente.
Portanto, o juiz devia ter declarado os contratos nulos na parte civil do
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presente processo, e mandado restituir a prestacéo ja recebida; depois disso,
devia ter arbitrado oficiosamente a indemnizagéo nos termos do art.© 74.°©
do CPP, a fim de vasculhar as relacdes juridicas civis complicadas no caso
dentro do mesmo processo, e respeitar o principio de economia processual,
visando ao méximo rendimento com o minimo custo. No entanto, o tribunal
a quo omitiu de conhecer a questéo relacionada.

27. Além disso, sabe-se dos factos provados, que o sécio J também
sofreu danos pela compra ¢ venda dos solos de “escritura em papel de
seda”. O tribunal a quo ndo conheceu da questéo da possibilidade de ele ser
indemnizado. Na motivacdo do recurso interposto pelo recorrente da
decisdo proferida pelo TJB no presente processo ao TSI, o recorrente ja
pediu ao TSI conhecer da questéo dos prejuizos sofridos por J. No entanto,
o TSI afirmou que o recorrente ndo tinha interesse para levantar a questéo,
e recusou-se a conhecer da questao.

28. Quanto a esta questdo, a doutrina aponta para a importancia da
co-participacdo de todos os interessados no litisconsdrcio necessario
natural. Embora a doutrina ndo seja directamente aplicavel ao presente
processo, ndo se € dificil descobrir que € um acto importante que 0 juiz

“regula as posi¢oes detodos os interessados” no processo.

29. Além disso, segundo o entendimento do TSI no processo n.°
25/2004 sobre a questdo da decisdo de indemnizacdo, perante a relacdo
juridica civil complicada, € dificil para o tribunal verificar a partir dos
factos provados todos os pressupostos e do quantitativo da reparacéo a
arbitrar segundo os critérios da lei civil, pelo que ndo se pode arbitrar a
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reparacao oficiosamente sob a égide do disposto no art.©74.°do CPP.

30. Apesar das relacbes juridicas complicadgsimas no presente
processo, 0 regime de nulidade existe no direito civil e 0 art.©74.°do CPP
confere ao juiz o poder de conhecer da nulidade e da indemnizacédo pelos
danos; o juiz deve usar bem deste poder e vasculhar as relagbes juridicas
entre os interessados (incluindo os 3 arguidos) no presente processo,
sobretudo a possibilidade de a [Limitada] e J receberem indemnizacéo;
sendo, ndo pode arbitrar a toa a indemnizacéo pelos danos, aplicando o art.©
74.°do CPP, em conjugacéo com o art.°477.°do CC.

31. Da mesma maneira, como o tribunal recorrido ndo demonstrou a
sua posicdo quanto & questdes das quais devia ter conhecido e violou o
principio da economia processual, nos termos do art.°571.9 n.© 1, alinea d)
do CPC, aplicavel subsidiariamente segundo o art.°4.°do CPP, enferma o
vicio de nulidade de sentenca.

32. Quanto a questdo de enriguecimento sem causa, O recorrente
entende que nos termos do art.©335.2do CC, o 6nus de provar se E e G
sofreram prejuizos no presente processo e 0 montante concreto dos danos
sofridos deve caber aos 2 assistentes.

33. Através dos factos provados indicados pelo recorrente na
motivacdo de recurso original e as informagcbes nos autos, deve-se
considerar que no recurso ja foi apresentada contraprova quanto a questéo
aqui em discusséo, o que mostra que no proprio dia da assinatura do acordo
complementar, os assistentes E e G receberam o preco da alienacéo de certo
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montante entregue pela [Limitada], e a relacdo entre as 2 partes ja ficou
clara.

34. Em relacéo ao montante concreto recebido por E e G naquele dia,
pode ser determinado pela percentagem do sinal entregue pelos 2, i.e., cada
um deles entregou HKD$1.500.000,00.

35. Portanto, o recorrente entende que em todos os casos, o tribunal a
quo devia ter tido em conta o preco da alienacdo ja recebido pelos 2
assistentes acima referidos correspondente ao 1.€solo no presente processo
e devia ter feito o desconto, sob pena de existir a situacdo de
enriguecimento sem causa previsto pelo art.°467.°do CC.

36. Através da analise global feita & motivacdo de recurso
apresentada pelo recorrente ao tribunal recorrido, sobretudo a sua davida
concreta em relacdo a legitimidade dos assistentes de serem indemnizados
e a situacdo indicada por ele de enriquecimento sem causa acima referida,
ja estd demonstrada suficientemente a duvida levantada pelo recorrente
quanto aos montantes dos prejuizos sofridos pelos lesados enumerados no
facto provado n.©24.

37. Salvo o devido respeito, na opinido do recorrente, o tribunal a
quo ndo devia ter sustentado a decisdo proferida pelo tribunal da 1.2
instancia do arbitramento de indemnizacdo, nem do montante concreto,
sem a existéncia do facto concreto mostrando 0 montante ja recebido pelos
lesados; ante devia ter denegado a decisdo do arbitramento oficioso de
reparacéo dado a existéncia da davida, a luz do principio consagrado no

Processo n.©84/2018 10



art.°74.% n.°1, alinea c) do CPP, deixando assim o0s interessados efectuar a
recuperacao na parte civil, através de vias normais.

38. Dado a existéncia de enriquecimento sem causa previsto pelo
art.°467.°do CC e pela violacdo do art.2335.°do CC e do art.°74.% n.°1,
alinea c) do CPP, deve ser anulada a parte do acérddo em causa.

- Recursos dos arguidosBe C

1. Dos pontos 20 e 25 dos factos provados resulta que os ofendidos E,
G, H, F, I e K criaram conjuntamente a [Limitada] e as quotas que cada um
possui séo calculadas de acordo com a proporcédo da participacédo social na
aquisicdo do referido terreno.

2. Isto quer dizer que, quanto ao primeiro terreno, os direitos e
interesses da utilizacdo do referido terreno passam a ser 0s capitais da
Sociedade por participacdo social dos ofendidos.

3. Conforme os pontos 22 e 32 dos factos provados, foi a [Limitada]
que celebrou o “acordo adicional” € o “contrato de promessa de alienagao

de direitos e interesses sobre o terreno” com outro recorrente C / B.

4. Segundo este fio de pensamento, quando os aludidos dois
contratos foram declarados nulos por impossibilidade originéria da
prestacdo, o valor de compra e venda ja pago deve ser restituido a
[Limitada], em vez de aos referidos ofendidos.

5. Dado que a [Limitada] foi a unica que sofreu danos directos e o0s

ofendidos do presente processo sdo apenas sOcios ou “sécios em
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participagcdo” da Sociedade, pelo que, eles s6 sofreram danos indirectos.

6. Razdo pela qual aquele que tem legitimidade para ser indemnizado
deve ser a [Limitada], em vez de ofendidos do presente processo.

7. Conforme todos os elementos constantes dos autos, o ofendido K
nunca foi declarado como assistente do presente processo nem participou
no presente processo. Assim sendo, sem davida, ele nunca manifestou
qualquer posicao ou declaracdo de vontade.

8. Ao abrigo dos artigos 209.°e 210.°9do Codigo Civil, € evidente que
o ofendido K nunca manifestou, de forma expressa ou tacita, qualquer
declaragao de vontade de “ndo oposicao a quantia oficiosamente arbitrada”

como entendida pelo Tribunal de Segunda Instancia.

9. Pelo contrario, deve-se considerar como oposicéo tacita da referida
quantia, uma vez que tal ofendido nunca participou em qualquer fase do
presente processo, a sua conduta revela obviamente que ele n&o quis
efectivar qualquer responsabilidade criminal e civil. Assim, deve-se
considerar que ele se opds tacitamente a quantia oficiosamente arbitrada
pelo Tribunal Judicial de Base.

10. Mesmo que assim ndo se entenda, também deve-se entender que
0 ofendido K nunca manifestou qualquer declaracdo de vontade. Assim,
sem existir qualquer declaracéo de vontade, é evidente que tal siléncio ndo
pode ser considerado que ndo existe a declaragdo de vontade de oposicéo
como entendido pelo Tribunal de Segunda Instancia.
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11. Assim sendo, o recorrente entende que os entendimentos do
Tribunal Judicial de Base e do Tribunal de Segunda Instancia violaram
manifestamente o artigo 74.2n.°1 alinea b) do Cdodigo de Processo Penal e
0 artigo 209.°0ou o artigo 210.°do Cadigo Civil.

12. Quanto ao primeiro terreno, qual € o sinal restituido que E e G
receberam, isto parece ndo ser crucial para apreciar se existe ou ndo o
enriguecimento sem causa, pois, constitui nomeadamente o enriguecimento
sem causa desde que exceda o valor totalmente pago por cada assistente, ou
seja, HKD2.187.500,00 (dois milhdes, cento e oitenta e sete mil e
quinhentos dodlares de Hong Kong).

13. Sendo como os titulares de quota que adquiriam no inicio o
primeiro terreno, é evidente que E, G, outro recorrente A e a testemunha J
pagaram totalmente um sinal de HKD6.000.000,00 (seis milhdes dolares de
Hong Kong). Entéo, conforme o ponto 20 dos factos provados, é evidente
que em 28 de Agosto de 2008, cada um deles ja recuperou o sinal por si
pago, no valor de HKD1.500.000,00 (um milh&o e quinhentos mil ddlares
de Hong Kong).

14. Assim sendo, depois de recuperar o sinal de HKD1.500.000,00
(um milhdo e quinhentos mil délares de Hong Kong) em 28 de Agosto de
2008, E e G voltam a ter uma indemnizagdo de HKD2.187.500,00 (dois
milhdes, cento e oitenta e sete mil e quinhentos dolares de Hong Kong),
isto constitui manifestamente o enriguecimento sem causa, ou é evidente
que ao calcular o valor de indemnizacdo, o Tribunal a quo incorreu em
erro.
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15. Mesmo que assim n&o se entenda, dado que o Tribunal a quo n&o
conseguiu provar o montante do sinal que E e G recuperaram conforme fls.
60 e 61 dos autos, parece que também ndo é possivel confirmar, mediante
0s elementos dos autos, o valor de indemnizacdo oficiosamente arbitrado.
Assim, a contrario sensu do artigo 74.°© alinea c¢) do Codigo de Processo
Penal, o Tribunal a quo n&o devia arbitrar a referida indemnizagéo.

Do mesmo acordd reclamaram ainda os referidos arguidos para a
conferéncia, arguindo a nulidade do acérddo, suscitando a questdo de
impedimento dos juizes Dr. Choi Mou Pan e Dr. Lai Kin Hong, para além
das outras, tendo o Tribunal Colectivo do TSI apreciado as questdes em
conferéncia, decidindo indeferir as reclamacOes apresentadas pelos
arguidos, com entendimento de que ndo se verifica qualquer das
circunstancia em que os juizes devem declarar-se impedidos.

Desse acdrddo que indeferiu as reclamacdes recorrem também o0s
arguidos para o Tribunal de Ultima Instancia, formulando nas suas
motivacdes do recurso as seguintes conclusdes:

- Recurso do arguido A

1. O presente recurso é interposto da parte do acorddo proferido pelo
Tribunal Colectivo do TSI aos 6 de Setembro de 2018, de que nem o Mm.©
Dr. Choi Mou Pan nem 0 Mm.°Dr. Lai Kin Hong admitiu que eles préprios
deviam ter sido impedidos.

Processo n.©84/2018 14



2. Nos termos do art.°31.% n.°2 do CPP, o recorrente pode recorrer
ao venerando TUI a decisdo dos 2 juizes acima referidos, de que eles néo
deviam ter sido impedidos.

3. Na realidade, o recorrente levantou arguicdo de nulidade contra o
acorddo n.©1095/2017, sendo um dos motivos da arguicdo: 2 membros do
Tribunal Colectivo — o Dr. Choi Mou Pan e o Dr. Lai Kin Hong deviam ter
sido impedidos no presente processo, nos termos do art.°29.°do CPP.

4. Quanto a questdo de se deviam ter sido impedidos, o acorddo ora
recorrido entende, a pagina 16: “Embora os 2 membros do Tribunal
Colectivo tenham participado no julgamento do recurso n.° 516/2015... ndo
tem a situacdo do assim-chamado ‘tomando ... posi¢do’... quer tomando

de outro modo posigao sobre questdes suscitadas no recurso.”
5. Salvo o devido respeito, o recorrente ndo concorda.

6. Quanto ao significado literal da disposicédo legal do art.©29.°do
CPP, desde que o juiz proferiu uma decisdo em um processo ou participou
nele, 0 mesmo juiz ndo pode intervir no recurso dos processos relativos ou
pedido de reviséo.

7. Segundo a doutrina, o valor que visa proteger nela instituicdo do
mecanismo de impedimento de juiz no direito processual penal é um
julgamento justo e imparcial que o arguido obterd Isso baseia-se em um
principio fundamental — ““o principio de imparcialidade”.

8. O recorrente entende que o0 principio acima referido se materializa
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na garantia do direito de recorrer do arguido.

9. O Pacto Internacional sobre os Direitos Civis e Politicos, que
continua a ser aplicavel em Macau nos termos do art.©40.°da Lei Basica,
também confirma o direito de recorrer, prevendo o seu art.° 14.6 n.° 5,
“Qualquer pessoa declarada culpada de crime tera o direito de fazer
examinar por uma jurisdicdo superior a declaracdo de culpabilidade e a

sentenca, em conformidade com a lei.”

10. “Examinar” referido aqui ndo deve ser apenas uma ‘“‘examinagao
formal” — e.g. deixar um tribunal superior que se sabe perfeitamente que
tomara a mesma posicdo que o tribunal recorrido examinar a deciséo
tomada pelo tribunal recorrido; antes deve ser feita uma examinagéo
substancial — quem examina se a decisdo tomada pelo tribunal recorrido foi
correcta deve ser um juiz do tribunal superior que nunca tomou posic&o
face aos factos concretos e as questdes juridicas envolvidos no caso e que é
objectivo e imparcial.

11. De acordo com a teoria acima referida do douto Prof. J. Baptista
Machado, pode-se saber que as a imparcialidade dentro das funcdes do juiz
deve ser ainda mais aprofundada que o dever de imparcialidade imposto a
todos os funcionarios publicos; entdo podemos tomar como referéncia as
leis de outros 0rgéaos para fazer uma comparacao.

12. Feita a comparacdo do art.©46.° n.©1, alinea g) do Cddigo do
Procedimento Administrativo, do art.°363.°, n.°1 do CC, do art.°© 311.© n.°

1, alinea e) do Codigo de Processo Civil, pode-se chegar a concluséo de
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que quer no direito administrativo, quer na lei notarial, quer no direito
privado, o julgador deve observar rigorosamente o principio de
imparcialidade, sobretudo face ao recurso no qual interveio para tomar a
decisdo, deve ser impedido nos termos legais, i.e. deve ser proibido de
intervir nele.

13. Segundo a teoria juridica de “a minori, ad maius”, se nos ambitos
juridicos tais como o direito civil e a lei notarial, que envolvem
principalmente interesses pecuniarios privados, € proibida a participacéo
repetida do julgador, entdo no @mbito juridico de Direito Processual Penal
no qual esta em causa a liberdade pessoal do arguido, deve ser ainda mais
rigorosamente proibida a participacéo repetida do julgador.

14. Caso se entenda que em comparagcéo com o art.©46.S n.°1, alinea
g) do CPA e com o art.° 311.% n.° 1, alinea e) do CPC, o ambito da
proibicéo no disposto no art.©29.°do CPP se mostra mais limitado, entdo a
tal aplicacdo juridica e o método de interpretacdo viola o principio

fundamental da “imparcialidade”.

15. O que se deve explicitar é, aqui o recorrente ndo esta a suspeitar
que os 2 Mm.” Juizes que ora se pede serem impedidos tenham sido de
qualquer maneira injustos ou parciais. O recorrente esta convicto de que 0s
2 Mm.” Juizes acima referidos tenham julgado o presente processo com a
habitual justica e imparcialidade.

16. No entanto, tal como indicou o acérdé proferido no recurso n.°
96/2014 pelo Venerando tribunal colectivo do TSI aos 27 de Fevereiro de
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2014, “A imparcialidade refere-se a regra de que ao julgar, o juiz ndo tem
qualquer preconceito ou prejuizo quanto ao assunto a julgar ou as pessoas
envolvidas na decisdo. No entanto, ndo basta que o juiz € imparcial;

também € preciso que o juiz seja justo na aparéncia, € na opinido publica.”

17. Portanto, sob a orientacdo do principio de imparcialidade, o
recorrente entende que os 2 Mm.* Juizes que ora se pede serem impedidos,
deviam ter sido impedidos no presente processo, nos termos do art.©29.°do
CPP.

18. Tal como o TSI de Lisboa comenta sobre o seu art.°40.°do CPP
(correspondente ao art.’ 29.° do CPP de Macau), “a ratio da norma néo é
estender o impedimento do juiz a todas as decisbes conexas uma anterior
decisdo, mas antes impedir que seja 0 mesmo juiz a sindicar uma decis@o
que anteriormente tomou. E n&o poderia ser de outro modo, salvo melhor
opinido.”

19. N&o se pode interpretar ou aplicar a lei sem o art.°8.°do CC, cujo
n.° 1 prescreve: 1. A interpretacdo ndo deve cingir-se a letra da lei, mas
reconstituir a partir dos textos o pensamento legislativo, tendo sobretudo
em conta a unidade do sistema juridico, as circunstancias em que a lei foi
elaborada e as condicGes espec ificas do tempo em que € aplicada.

20. Além disso, pode-se ver das doutrinas que, no direito criminal, ao
aplicar e interpretar a lei, se deve aplicar a interpretacdo favoravel ao
arguido.

21. Pode-se saber a partir das maltiplas doutrinas e jurisprudéncias
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acima referidas que o pensamento legislativo do art.°29.°do CPP ¢é fazer
com que os Vveredictos sejam mais justos, proibir que o juiz que ja julgou o
caso em causa se intervenha mais uma vez no processo, 0 que evita que a
opinido subjectiva influencie o recurso ou 0 processo pendente, ou seja,
evitar o mais possivel, que 0 juiz aprecie 0 pProcesso ou O recurso com
preconceitos, o que impactaria a qualidade do veredicto. Para além disso, a
prescricdo probe com especial énfase que o juiz que ja tenha conhecido do
mérito da causa ou dos factos torne a intervir no processo.

22. No presente processo, ndo conformado com o despacho de
pronudncia, o recorrente interpds o recurso n.°©742/2013 do TSI. Aos 23 de
Janeiro de 2014, o Tribunal Colectivo do TSI proferiu 0 acorddo (o Juiz
Relator: Dr. José Maria Dias Azedo; os Juizes-Adjuntos: Dr. Chan Kuong
Seng, Dra. Tam Hio Wa), que julgou improcedente o recurso.

23. Os 3 juizes acima referidos sé apreciaram o recurso interposto do
despacho de prondncia no processo n.© 742/2013, dentro do qual so
realizaram uma analise de se existiam fortes indicios da pratica dos crimes
no presente processo, e em seguida foi sustentada a decisdo tomada no
despacho de pronincia. Nenhum deles participou no processo que € 0
objecto do presente recurso, nem interveio no conhecimento dos factos
concretos no presente processo.

24. O art.229.°do CPP néo preveé explicitamente que 0s juizes que ja
intervieram no recurso interposto do despacho de prondncia devam ser
impedidos, antes apenas que nenhum juiz pode intervir no julgamento de
um processo a cujo debate instrutério tiver presidido. No entanto, os 3
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juizes acima mencionados todos proferiram despacho de escusa nos autos
de recurso n.©1095/2017.

25. Disso pode-se ver que obviamente, os 3 juizes acima referidos
entendem que eles intervieram em uma das fases processuais do presente
processo, a fim de assegurar a isencdo do processo, se escusaram.

26. Na realidade, o recurso interposto ao TSI pelos assistentes, ndo
conformados com a 1.2 sentenca absolutéria proferida pelo tribunal
recorrido pela 1.2vez, foi precisamente o recurso n.©516/2015.

27. Os 2 Mm.” Juizes que ora se pede serem impedidos emitiu o
parecer constante da fls. 1872 dos autos, no acérd@ proferido no recurso
n.©516/2015 no qual intervieram, aos 17 de Dezembro de 2015. Foram
julgados improcedentes os motivos de recurso apresentados por pessoas
tais como os assistentes; no entanto, a decisdo do tribunal recorrido foi
anulada oficiosamente, e os autos foram reenviados para o tribunal
recorrido para novo julgamento.

28. O tribunal colectivo do TJB novamente constituido citou a
opinido do TSI na andlise dos factos realizada no recurso n.©516/2015, a fls.
1872 dos autos, e concordou com aquela. E acabou por proferir uma
sentenca condenatoria.

29. Nédo conformado com a sentenca condenatdria, 0 recorrente
recorreu ao TSI. Vistos globalmente os motivos de recurso apresentados
pelo recorrente na parte penal a fls. 2735 e as seguintes dos autos, excepto
a 1.2parte, na qual litigou sobre as nulidades ocorridas no processo, quase
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todo os motivos de recurso restantes giram a volta da andlise sobre: se
existiu manha; se estdo satisfeitos os requisitos constitutivos do crime de
burla; a natureza do solo de “escritura em papel de seda”; se em Macau
todos sabem que a ““escritura em papel de seda” ndao ¢ reconhecida como
documento legal; se o acto da abertura das contas de agua e electricidade
mostra a existéncia do dolo de ocultar a verdade por parte dos arguidos,
entre outras questdes.

30. O recurso ora em discussdo foi precisamente 0s autos n.°
1095/2017 no TSI. Os 2 juizes que ora se pede serem impedidos e o Dr.
Fong Man Chong julgaram improcedentes os motivos de recurso, e foi
sustentada a decis&o recorrida; quanto aos motivos de recurso apresentados
pelo recorrente, a maior parte dos entendimentos no recurso n.° 516/2015
foi mantida.

31. A partir dos factos acima referidos, no recurso n.°516/2015, os 2
juizes que ora se pede serem impedidos apreciaram verdadeiramente o
mérito da causa. Ndo apenas o tribunal colectivo do TJB novamente
constituido citou a parte de analise dos factos, mas também no 2.°recurso
(o recurso n.©1095/2017) foram mantidos os entendimentos na anélise dos
factos.

32. Mesmo se segundo as instrucdes no acordd n.© 516/2015, o
presente processo foi reenviado ao TJB para ser julgado por um outro
tribunal colectivo; na realidade, o caso pertence a0 mesmo processo, cujo
n.° de referéncia € sempre CR3-14-0061-PCC. Tal como indica o
pensamento legislativo do art.229.2do CPP, o artigo pressupde proibicdo de
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intervir em julgamento relativo a processo em que tiver participado em
julgamento anterior —, que as duas intervencdes do juiz ocorrem no Mesmo
processo.

33. Portanto, a situacdo do presente processo satisfaz o sentimento
literal e 0 pensamento legislativo do art.©29.°do CPP; ou seja, como 0s 2
juizes acima referidos ja tinham participado no proferimento da deciséo na
1.2instancia orarecorrida, eles deviam ter sido impedidos no recurso.

34. Salvo o devido respeito, 0 recorrente entende 0 seguinte: como o
acérdao recorrido ndo admitiu que 0 Mm.©Dr. Choi Mou Pan e 0 Mm.©Dr.
Lai Kin Hong devessem ser impedidos, interpretou erradamente e violou o
art.°29.%e o0 art.230.% n.°1 do CPP, o que fez com que todos 0s actos nos
quais 0s 2 juizes participaram no presente processo padecessem do vicio de
nulidade previsto pelo art.230. n.°4 do mesmo Cddigo.

35. Ademais, tal como indica o acordd recorrido, na caso do
presente processo, ainda se precisa discutir sobre o regime de impedimento
previsto pelo art.°311.C, n.°1, alinea e) do CPC, ex vi art.°4.°do CPP.

36. Nos termos daquele artigo, o juiz esta impedido de exercer as
suas funcbes quando: Se trate de recurso interposto em processo no qual
tenha tido intervencdo como juiz, quer proferindo a decis&o recorrida quer
tomando de outro modo posicao sobre questdes suscitadas no recurso.

37. Neste aspecto, o Venerando TUI emitiu um sagaz entendimento
num caso semelhante dentro do recurso de decisdo jurisdicional em matéria
administrativa n.©43/2017, que se da por integralmente reproduzido aqui.
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38. O acdrddo acima mencionado citou as doutrinas dos Ex.mos
CANDIDO PIRES e VIRIATO LIMA, “A razio que esti na base deste
fundamento &, se ndo mesmo a consideracdo que 0 amor proprio exerce
sobre o espirito do juiz que o levaria a manter a posicdo ja tomada, pelo

2 9

menos ‘a predisposi¢cdo para reproduzir um juizo ja emitido’.

39. De acordo com as jurisprudéncias e doutrinas acima referidas,
podemos chegar a seguinte conclusdo: se ja teve intervencdo como juiz,
quer proferindo a decisdo recorrida quer tomando de outro modo posicéo
sobre questbes suscitadas no recurso, o juiz esta impedido de participar no
recurso interposto no mesmo processo, nos termos do art.© 311.6 n.° 1,
alinea e) do CPC.

40. No presente processo, depois de os autos terem sido reenviados
ao TJB, o novo tribunal colectivo apreciou o caso e aos 24 de Julho de
2017, proferiu 0 acorddo, no qual esta a parte que arbitrou oficiosamente a
indemnizacdo civel. Portanto, aplica-se subsidiariamente ao presente
processo 0 art.°311.% n.°1, alinea ) do CPC, nos termos do art.©4.°©do
CPP.

41. Na parte dos factos do acorddo n.°©43/2017 do TUI acima citado,
“Trata-se de saber se 0 Ex.mo Juiz, 2.° Adjunto dos autos, Dr. E, esta
impedido na apreciac@o do recurso no TSI, nos termos da alinea e) do n.°1
do artigo 311.©do Codigo de Processo Civil, por ter intervindo no processo
no Tribunal Administrativo, tanto enquanto juiz titular, que proferiu a
sentenca, como enquanto juiz-adjunto do Tribunal Colectivo, sendo que o
julgamento haveria de ser anulado, ndo tendo 0 mesmo ja participado no 2.°©
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julgamento, nem proferido a 2.* sentenga.”

42. No presente processo, tal como dito atras: 0 recurso interposto ao
TSI pelos assistentes, ndo conformados com a 1.2 sentenca absolutoria
proferida pelo tribunal recorrido pela 1.2vez, foi precisamente o recurso n.°©
516/2015.

43. Os 2 Mm.” Juizes que ora se pede serem impedidos proferiram o
acérddo no recurso n.©516/2015 no qual intervieram, aos 17 de Dezembro
de 2015. E o tribunal colectivo do TSI julgou improcedentes os motivos de
recurso apresentados por pessoas tais como 0s assistentes; no entanto, a
decisdo do tribunal recorrido foi anulada oficiosamente, e os autos foram
reenviados para o tribunal recorrido para novo julgamento. E foi indicado
explicitamente na parte de decisdo, “deve-se sobretudo considerar aplicar o
art.© 74.° do CPP, e arbitrar a indemnizacdo pelos danos sofridos pelos

lesados, mesmo se profere uma sentenca absolutoria”.

44. Depois de os autos terem sido reenviados ao TJB, o novo tribunal
colectivo apreciou o caso e aos 24 de Julho de 2017, proferiu 0 acorddo, em
cuja parte de andlise aos factos foi citado o entendimento do TSI no
acorddo n.©516/2015; e foi arbitrada oficiosamente a indemnizacéo pelos
danos sofridos pelos lesados nos termos do art.©74.°do CPP.

45. Néo conformado com a sentenca condenatéria e a indemnizacgéo
civel decidida, o recorrente recorreu ao TSI. O recurso ora em discusséo foi
precisamente os autos n.© 1095/2017 no TSI. Os 2 juizes que ora se pede
serem impedidos e o Dr. Fong Man Chong julgaram improcedentes 0s
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motivos de recurso, e foi sustentada a decisdo recorrida; quanto aos
motivos de recurso apresentados pelo recorrente, a maior parte dos
entendimentos no recurso n.© 516/2015 foi mantida, e a decisdo de que o
recorrente devia pagar a indemnizacéo civel aos assistentes foi sustentada.

46. Comparados os factos acima referidos com a matéria de facto do
acorddo n.©43/2017 do TUI, pode-se ver que o perspicaz entendimento no
acordéo n.©43/2017 proferido pelo TUI é perfeitamente aplicavel.

47. Por outras palavras, mesmo que se entenda agora que 0s 2 juizes
que ora se pede serem impedidos ndo participaram no acorddo proferido
pelo novo tribunal colectivo da 1.2insténcia ora recorrido, tal como dito
atrés, eles jatomaram posicoes em relacéo as questdes cruciais para o juizo
de facto conclusivo, tais como — se em Macau todos sabem que a “escritura
em papel de seda” ndo € reconhecida como documento legal; se o acto da
abertura das contas de &gua e electricidade mostra a existéncia do dolo de
ocultar a verdade por parte dos arguidos; e a aplicacéo juridica do crime de
burla — se as circunstancias do caso satisfazem o0s requisitos constitutivos
do crime de burla tais como astlcia; e as posicdes sdo desfavoraveis ao
recorrente; e as conclusGes tiradas s@ opostas aos motivos de recurso
apresentados pelo recorrente.

48. Entdo, deixe-nos citar mais uma vez a opinido do TUI no acérdéo
acima mencionado: desde que os Ex.mos Juizes da instancia superior ja
tomaram posicdes e se comprometeram intelectualmente quanto as
questdes factuais e juridicas suscitadas no recurso interposto da deciséo
proferida pelo tribunal da 1.2 instancia, eles ndo tém as condicdes de
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imparcialidade necessarias para participar no julgamento do recurso.

49. Com base no atrés dito, salvo o devido respeito, 0 recorrente
entende 0 seguinte: como 0 acordéo recorrido ndo admitiu que o Mm.°Dr.
Choi Mou Pan e 0 Mm.®Dr. Lai Kin Hong devessem ser impedidos, violou
0 art.2311.6 n.@1, alinea e) do CPC ex vi art.°4.2do CPP.

50. Salvo o devido respeito, 0 recorrente entende que existe erro no
acorddo recorrido, que indica que sdo totalmente novas as questBes
impugnadas no recurso e levantadas pelo recorrente em relacéo ao acordéo
proferido pelo novo tribunal colectivo do tribunal da 1.2instancia.

51. Tal como dito atras, depois de os autos terem sido reenviados ao
tribunal da 1.2instancia para novo julgamento, o novo tribunal colectivo do
TJB apreciou o0 caso nas matérias de facto e de direito; e aos 24 de Julho de
2017, proferiu o acordao que condenou o recorrente.

52. Mais tarde, o recorrente recorreu do acorddo do TJB acima
mencionado. Os motivos de recurso tém 2 aspectos: o conhecimento da
matéria de facto e a aplicacéo da lei.

53. Na motivacéo de recurso apresentada pelo recorrente, sobretudo
no I, alinea b); no 1V; no V, alinea a); no V, alinea b); e no V, alinea c),
estdo impugnagbes quanto as questdes tais como a natureza da compra e
venda de solo de “escritura em papel de seda” ¢ a abertura das contas de
agua e electricidade; no entanto, todos os motivos de recurso foram
rejeitados pelo tribunal colectivo do TSI no acordédo proferido no recurso
n.©1095/2017, aos 7 de Junho de 2018.
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54. Portanto, apesar do facto de que o recorrente recorreu de um
acorddo completamente nova, pelo menos uma parte das questdes
levantadas no recurso (vd. o conteldo da motivacdo de recurso indicado no
ponto anterior) ndo é nova, e sobre aquelas questdes os 2 Mm.” Juizes que
ora se pede serem impedidos ja tomaram posicdes no recurso n.©516/2015.

55. Desta forma, fundamentado na base de factos errada — de que as
questdes levantadas no recurso foram totalmente novas — no acérdéo
recorrido foi decidido que n&o existiu a situacéo de ja ter tomado posicéo,
prevista pelo art.° 311.9 n.© 1, alinea €) do CPC ex vi art.° 4.°do CPP;
portanto, enferma do vicio da “contradicdo insanavel da fundamentacao”,

mencionado pelo art.°400.%, n.©2, alinea b) do CPP.
- Recursos dos arguidosBe C

1. Mesmo que o acordédo a fls. 1856 a 1872v (autos de recurso n.°
516/2015) se originasse dum outro processo penal (n.° CR3-14-0061-PCC
do Tribunal Judicial de Base), na realidade, a matéria de facto conhecida
nos autos de recurso n.°© 516/2015 e a no presente recurso S&
completamente idénticas, pois os factos acusados s& completamente
idénticos.

2. E evidente que no acordo redigido pelos juizes que intervieram
nos autos de recurso n.©516/2015, ja se conheceu da questdo de mérito do
presente processo, mesmo existe o juizo conclusivo dos factos e a deciséo
por eles proferida afectou directamente o acérddo proferido pelo Tribunal
Judicial de Base no novo julgamento.
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3. No presente recurso, os dois juizes que tinham conhecido da
matéria de facto do presente processo conheceram, mais uma vez, das
questdes do recurso que teve como fundamento a mesma matéria de facto,
pelo que, existe absolutamente um juizo subjectivo ja previamente
formado.

4. Uma vez que o Tribunal Colectivo do Processo n.© 1095/2017
entendeu que o Tribunal a quo ja indicou expressamente na fundamentacéo
0s elementos constitutivos da astlcia, e em consequéncia concordou
completamente com o entendimento do Tribunal a quo sobre os factos do
nivel de conhecimento da escritura em papel de seda e os factos de que os
arguidos, usando deste defeito de conhecimento, actuaram com astlcia que
provocou erro aos assistentes e concluiram os actos que determinaram aos
assistentes apratica dos actos que lhes causaram prejuizos patrimoniais.

5. Isto quer dizer que, no presente recurso, o Colectivo do Tribunal
de Segunda Instancia, mediante o juizo anteriormente por si formado no
acorddo proferido nos autos de recurso n.©516/2015 que foi citado pelo
Colectivo do Tribunal Judicial de Base, provou, mais uma vez, como € que
0s arguidos engaram astuciosamente 0s assistentes.

6. Pelo que, 0 acérdado do Tribunal de Segunda Instéancia proferido no
Processo n.©1095/2017 ja foi limitado e afectado por outro acérdéo por si
anteriormente proferido (acord&o no Processon.©516/2015).

7. Assim sendo, nos termos do artigo 29.° do Cddigo de Processo
Penal, os membros do Tribunal Colectivo dos autos de recurso n.©516/2015
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ndo deviam voltar a ser os membros do Tribunal Colectivo dos autos de
recurso n.©1095/2017, isto quer dizer que 0 MM.®Juiz Dr. Choi Mou Pan e
0 MM.®Juiz Dr. Lai Kin Hong deviam ficar impedidos nos termos da lei.

8. lgualmente, o recorrente entende que ao abrigo do artigo 311.°n.°
1 alinea e) do Cddigo de Processo Civil, os referidos dois juizes também
deviam ficar impedidos nos termos da lei.

9. Uma vez que nos autos de recurso n.© 516/2015 e nos autos de
recurso n.©1095/2017, o MM.®Juiz Dr. Choi Mou Pan e 0 MM.®Juiz Lai
Kin Hong ja conheceram, por duas vezes, das questdes de facto, pelo que,
sem duvida, 0 MM.®Juiz Dr. Choi Mou Pan e 0 MM.®Juiz Lai Kin Hong ja
tomaram a sua posicao sobre as questdes do presente recurso.

10. Pelos acima expostos, quer nos termos do artigo 311.©n.°1 alinea
e) do Cddigo de Processo Civil, quer nos termos do artigo 29.2do Cddigo
de Processo Penal, 0 MM.®Juiz Dr. Choi Mou Pan e 0 MM.®Juiz Dr. Lai
Kin Hong também deviam ficar legalmente impedidos de conhecer das
questdes do recurso do presente processo.

Respondeu o Ministério PUblico aos recursos interpostos do acordédo
que indeferiu as reclamacdes, entendendo que se deve julgar improcedentes
0S recursos.

Responderam também os assistentes E, F, G, H e I, pugnando pelo
ndo provimento dos recursos e pela condenacdo dos arguidos em multa por
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litigancia de ma fé, nos termos do art.© 385.°n.°©2, al. d) do Cddigo de
Processo Civil, aplicavel por forca do art.° 4.° do Codigo de Processo
Penal.

Nesta instancia, o Digno Procurador-Adjunto do Ministério Publico
manteve a sua posicao j assumida na respostaas motivacdes do recurso.

Foram corridos os vistos.

2. Osfactos
Nos autos foram considerados provados os seguintes factos:

1. No caso, os arguidos A, B e C, em conjugacdo de intencOes e de
esforcos, tendo como objecto de burla os individuos de Fu Jian, que ndo
tinham muito conhecimento de compra e venda de terras de Macau,
alegaram falaciosamente que lhes podiam vender dois terrenos de
“escritura de papel de seda” (ndo ¢ documento valido comprovativo do
direito de propriedade de terra) que se poderiam destinar no futuro a
construcdo de projecto de habitacdo, os ofendidos acreditaram-nos e
compraram esses dois terrenos pertencentes ao bem do dominio publico da
RAEM, assim, foram burlados pelos arguidos referidos, que obtiveram
interesse ilegal no valor consideravelmente elevado.

2. E e G conheceram o arguido A respectivamente em 2002 e 2006 e
J conheceu o arguido A ha mais de 20 anos.

3. No inicio de 2008, o arguido A recomendou activamenteaE e G 0
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investimento em terras de “escritura de papel de seda” de Coloane ¢ alegou
que as terras poderiam destinar-se a construcéo de lar de idosos, habitacdo
e hotel.

4. Como E e G ndo sabiam a natureza de “escritura de papel de seda”,
para consolidar a confianga destes em investimento, o arguido A
conduziu-o0s por vérias vezes a fazer “visita in 0c0” em varios terrenos de
Coloane, e, apontando uns determinados terrenos ao lado da rua,
alegou-lhes falaciosamente que varias celebridades comerciais de Macau
investiram em terras de “escritura de papel de seda” com sucesso, durante

as visitas, através de apresentacdo do arguido A, E e G conheceram-se.

5. Logo depois, o arguido A indicou a E e G que encontrou um
terreno de “escritura de papel de seda” oposto ao Hellene Garden de Hac
Sa de Coloane, levou-os de novo a ir fazer “visita in loco”. Por conseguinte,
em promocgdo de investimento, o arguido A introduziu a E e G o
“proprietario” do terreno referido, arguido B, ¢ o seu “subordinado”,
arguido C, na altura, o arguido B indicou que o arguido C era residente da
aldeia de Hac Sa de Coloane e sabia bem a compra e venda de terras de

“escritura de papel de seda”.

6. Em seguida, ap0s negociacdes, o arguido A conseguiu persuadir E.
G e 0 amigo dele J para comprar com ele, em participacéo igual, o referido
terreno de “escritura de papel de seda”, deste modo, foram discutir os
detalhes ao Escritério de Advogados L, como o arguido A planeou
previamente. No momento, as 4 pessoas celebraram um “memorando de

compra de terreno”, do qual consta que pagariam em participagao igual o
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dinheiro de compra do terreno e as custas, o valor restante de mais de
HKD$10.000.000,00 seria recebido pelo arguido A em representacéo (sic.)
(vide o memorando constante da fls. 17 dos autos).

7. Em 29 de Marco de 2008, o arguido A convidou E, G, J, M (genro
de E) e 0 arguido C para ir distucir os detalhes da transaccéo ao Escritorio
de Advogados L, logo depois de chegarem, um individuo chamado de N do
Escritério acolheu-os e procedeu a celebracdo de acordo, o arguido A
alegou-lhes que o “Advogado X” (o Sr. N acima referido) é irmd germano
do Director dos Servicos de Solos, Obras Publicas e Transportes e sabe
bem a compra e venda de terras de “escritura de papel de seda”. A seguir, N
salientou que tinha tratado imensas compras e vendas de terras de
“escritura de papel de seda”, ndo haveria qualquer problema, os arguidos A
e C também assim disseram.

8 Na discusséo, para fortalecer a confianca das pessoas em obtencéo
dos direitos através da compra do terreno de “escritura de papel de seda”, o
arguido A disse que 0 ex-proprietario do terreno ja apresentou ao Governo
0 pedido de construcdo de projecto, que foi aprovado, porém, o
ex-proprietario ndo pagou o preco da terra e, portanto, o projecto estava
suspenso, sempre que eles comprassem o terreno e pagassem o prego da
terra, poderiam continuar a construir o projecto e bens iméveis.

9. De facto, conforme os autos, a afirmacdo ndo € verdadeira, a
DSSOPT nunca concedeu o terreno de forma qualquer.

10. Além disso, para garantir a seguranca do negdcio, as pessoas
perguntaram se o vendedor poderia delimitar o terreno com tapumes e abrir
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a conta de fornecimento de &gua e electricidade antes da celebracdo do
acordo oficial de compra e venda, os arguidos ndo opuseram, mas
solicitaram o pagamento duma quantia de HKD$500.000,00 a titulo de

“dinheiro de sinceridade”, as pessoas concordaram.

11. No mesmo dia, ou seja em 29 de Marco de 2008, E e G,
acreditando, e o arguido A e 0 seu amigo J compraram, em participacéo

igual, o referido terreno de “escritura de papel de seda” pelo preco de
HKD$17.500.000,00.

12. Além disso, entre a quota de 1/4, subscrita por G, segundo o
acordo com o arguido A, ele s6 obteria uma metade dessa quota, ou seja 1/8,
a outra metade pertenceria ao arguido A.

13. A seqguir, antes da celebracdo do contrato oficial de compra e
venda, o arguido A recomendou o referido investimento ao seu cliente de
seguros H, da mesma maneira, como fazer “visitas in loco”, dizer que “¢
lucrativo com certeza”, dar uns “exemplos de sucesso” e alegar que o
ex-proprietario do terreno ja apresentou ao Governo o pedido de construcéo
de projecto, que foi aprovado, porém, 0 ex-proprietario ndo pagou o prego
da terra e, portanto, 0 projecto estava suspenso, sempre que o comprador
comprasse O terreno e pagasse 0 prego da terra, poderia continuar a
construir o projecto, no fim, conseguiu alienar, por compromisso oral, a sua
quota de 1/4, pelo mesmo preco de compra referido, a H, que acreditou por
erro o arguido A.

14. Como H normalmente estava no Interior da China e ndo tinha
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tempo para tratar o investimento em Macau, perguntou ao seu tio | se
estava interessado em investir no referido terreno de “escritura de papel de
seda”, portanto, o arguido A levou de novo H e | a ir fazer “visita in loco”,
fez promocédo activamente e deu vérios exemplos de sucesso, no fim, foi
alienada a | uma metade da quota de H, ou seja 1/8. Por conseguinte, ndo
sendo suficiente o dinheiro, | alienou a K uma metade da sua quota de 1/8.

15. Em vista da relacdo de professor e estudante, E alienou ao
ofendido F uma metade da sua quota, ou seja 1/8, para desfrutar juntos os
beneficios.

16. Para consolidar a determinacdo de compra, mesmo tendo sido
celebrado o referido “memorando”, o arguido A conduziu de vez em
quando os compradores ofendidos a ir fazer visita ao terreno e fez
promocao atraente.

17. Em 3 de Junho de 2008, no Escritorio de Advogados L, perante N,
0 arguido B celebrou, como transmitente, um “contrato-promessa de
transmissd@o dos direitos do terreno” com E, G, o arguido A e J, o qual foi
elaborado por N, para lhes transmitir o direito de compra do referido
terreno de “escritura de papel de seda”, o arguido B declarou no contrato
que ja recebeu uma quantia de HKD$6.000.000,00 a titulo de sinal da
transmissdo do direito de utilizacdo do respectivo terreno, foi definido
também que, dentro de 90 dias a partir daquele dia os compradores
deveriam pagar integralmente e de sO uma vez a quantia restante de
HKD$11.500.000,00 (vide as fls. 18 a 19 dos autos). Naquele dia, estavam
também presentes o arguido C, He I.
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18. No momento, o arguido A introduziu N a H, indicou que N é
irmd germano do Director dos Servicos de Solos, Obras Pdblicas e
Transportes e tratou imensas compras e vendas de terras de “escritura de

papel de seda”.

19. No mesmo dia, para realizar o compromisso oral referido, o
arguido A elaborou uma declaracdo no Escritorio de Advogados referido,
da qual consta que delegou a H 1/4 do direito de compra, definido no
contrato (vide a fls. 421 dos autos).

20. Depois da celebragédo do contrato referido, com fundamento em
promogcéo do desenvolvimento do projecto futuro, o arguido A e J
aconselharam que os compradores do referido terreno de “escritura de
papel de seda” (E, G, H, F, A e J) estabelecessem juntos uma sociedade
com quotas distribuidas a razdo de participacdo destes, deste modo, em
Julho de 2008, eles estabeleceram [Limitada] (vide as fls. 8 a 16 dos autos).

21. Aproximando-se o término do prazo de pagamento da quantia
restante, ndo foi aberta a conta de fornecimento de agua e electricidade do
terreno referido de “escritura de papel de seda”, o arguido A justificou-lhes
que as formalidades eram simples e baratas, eles poderiam proceder no
futuro por eles préprios, se mandassem os arguidos B e C proceder,
cobrariam estes mais dinheiro, aconselhou que procedessem no futuro por
eles préprios, as pessoas concordaram.

22. Em 28 de Agosto de 2008, no Escritorio de Advogados L, E, G, o
arguido A e J, em representacdo da [Limitada], celebraram com o arguido B
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um “acordo suplementar”, que foi elaborado por N, além disso, a pedido de
A, o arguido D, na qualidade de fiscalizador da Associacdo de Mutuo
Auxilio de Hac Sa, e N assinaram o acordo como testemunha, por esse
acordo, foi transmitido a Sociedade referida o direito de compra do terreno
de “escritura de papel de seda”, o arguido B declarou nesse documento que
recebeu a quantia restante de HKD$11.500.000,00 e foi concluida a
transacgao de compra e venda do referido terreno de “escritura de papel de
seda” (vide as fls. 60 a 61 dos autos). Naquele dia, estavam também

presentes o arguido C,H e |.

23. Todavia, antes de pagamento, os ofendidos solicitaram revista do
original da “escritura de papel de seda”, o arguido C alegou que, ndo estava
em Macau o vogal da Comissédo da Aldeia que guardava esse documento,
portanto, ndo podia exibir imediatamente o original, no momento, o
arguido A acrescentou que ja reviu o original, que foi autenticado pelo
Governo, eles ndo precisavam de preocupar-se, assim sendo, ndo tendo
jeito, os ofendidos pagou integralmente a quantia restante ao arguido B.

24. Na transac¢do de compra do terreno de “escritura de papel de
seda”, realizada por burla dos arguidos A, B e C, os ofendidos sofreu perda
no valor seguinte:

- E perdeu uma quantia total de HKD$2.187.500,00 (o titulo de
pagamento cfr. a copia de cheque bancério constante das fls. 71 a 74);

- H perdeu uma quantia total de HKD$2.187.500,00 (o titulo de
pagamento cfr. a copia de cheque bancario constante das fls. 836 a 838);
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- G perdeu uma quantia total de HKD$2.187.500,00 (o titulo de
pagamento duma quantia de HKD$1.339.375,00 cfr. a coOpia de cheque
bancério constante da fls. 860, a quantia restante de HKD$848.125,00 foi
paga em numerarios);

- | perdeu uma quantia total de HKD$906.150,00 (o titulo de
pagamento cfr. o certificado bancério e a declaragéo constantes da fls. 827
a 859, a copia do certificado bancério e cheque constante da fls. 830 a 831
e a declaracéo de devolucéo constante da fls. 832);

- Além dos 4 ofendidos referidos, em vista da relacéo de professor e
estudante com E, foi transmitida a F uma metade da quota dele, ou seja 1/8,
assim, pagou uma quantia total de CNY$1.945.000,00, equivalente a
HKD$2.187.500,00 segundo a taxa de cambio daquela altura (o titulo de
pagamento cfr. o recibo de transferéncia bancéria constante das fls. 847 a
848 e a declaracéo constante da fls. 850);

- Além disso, | ndo tinha dinheiro suficiente, foi transmitida a K uma
metade da quota dele, ou seja 1/16, assim, pagou uma quantia total de
HKD$1.281.350,00 (o titulo de pagamento cfr. o certificado bancério e a
declaracdo constantes da fls. 827 a 859, a cdpia do certificado bancério e
cheque constante da fls. 828 a 829).

25. Em 28 de Agosto de 2008, H celebrou uma declaracdo, da qual
consta que transmitiu a | e K uma metade da sua quota detida, 25%, da
[Limitada], ou seja 12.5% (vide a fls. 422 dos autos), assim, transmitiu-lhes
indirectamente a sua quota do terreno referido segundo o acordo.
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26. Apos completada a transac¢do do referido terreno de “escritura de
papel de seda”, o arguido A alegou aos ofendidos que subiu constantemente
o prego do terreno de “escritura de papel de seda” comprado por estes, um
amigo dele comprou um outro terreno de “escritura de papel de seda” para
desenvolvimento de projecto, como o terreno fica junto a montanha,
cavou-a para dentro, tornou-se assim maior a area utilizavel do terreno,
deste modo, com fundamento em expandir a area do terreno comprado, o
arguido A recomendou aos ofendidos uma outro terreno de “escritura de

papel de seda” junto ao terreno comprado referido e a montanha.

27. No fim de 2008, apesar de persuasé do arguido A, os ofendidos
ndo chegaram a acordo, assim, o arguido A indivou que em 31 de
Dezembro de 2008 ja pagou ao arguido B por ele préprio um sinal no valor
de HKD$2.250.000,00, para comprar pelo preco de HKD$9.000.000,00 o
terreno referido de “escritura de papel de seda” situado na ilha de Coloane
junto ao entroncamento entre a Estrada de Hac Sa e a Avenida de Luiz de
Camdes (vide a fls. 63 dos autos), solicitou aos outros socios a participacao
de capital para realizar a transacgéo, os socios opuseram, deste modo, 0
arguido A repetiu o velho truque, levou os socios a ir fazer “visita in loco” e
persuadiu-os de que a integracdo e o desenvolvimento dos dois terrenos em
conjunto gerariam maior espaco e mais lucros futuros.

28. No fim, por recomendacéo e persuas@o do arguido A, 0s sOCI0s
concordaram em comprar o terreno referido de “escritura de papel de seda”
situado na ilha de Coloane junto ao entroncamento entre a Estrada de Hac

Sa e a Avenida de Luiz de Camdes e realizar juntos o 2°pagamento. No
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momento, para evitar mudanca, o arguido A solicitou a | emitir no primeiro
em Janeiro de 2009 um cheque no valor de HKD$2.250.000,00 a favor do
arguido C, mas na verdade na conta de | ndo havia dinheiro suficiente para
pagamento, assim, o arguido A alegou que o cheque so serviu para dilacéo,
persuadiria 0 arguido C a ndo efectivar as responsabilidades penais de
emissdo de cheque sem provisdo, portanto, | emitiu o respectivo cheque.

29. Em seguida, sendo solicitado o pagamento pelo arguido Ae I, em
17 de Fevereiro de 2009, os sécios transferiram uma quantia total de
HKD$2.250.000,00 a conta de cheque de 1. No dia seguinte, o arguido A, E,
| e 0 arguido C foram encontrar-se no Escritorio de Advogados L, na altura,
E e o arguido A, em representacdo da [Limitada], celebraram com o
arguido C um “contrato-promessa de transmissao dos direitos” do terreno
de “escritura de papel de seda” situado na ilha de Coloane junto ao
entroncamento entre a Estrada de Hac Sa e a Avenida de Luiz de Camdes, 0
qual foi também elaborado por N (vide as fls. 58 a 59 dos autos), so até
aguele momento, o arguido deu ao C o cheque previamente emitido por I,
mas ndo anteriormente o deu ao arguido C para dilagdo como afirmou aos
outros socios, além disso, foi anulado o contrato de compra do 2° terreno,
celebrado em 31 de Dezembro de 2008 pelo arguido A em seu proprio
nome com o arguido C (vide as fls. 964 a 965 dos autos).

30. Em 21 de Abril de 2009, a DSSOPT publicou nos jornais de
Macau um edital, indicou que o terreno comprado referido pertence ao
Governo e estava ilegalmente ocupado, ordenou a [Limitada] desocupar o
terreno referido e remover todos os objectos nele guardados.
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31. Os ofendidos ficaram muito preocupados depois de conhecer o
edital referido no mesmo dia, o arguido A acompanhou imediatamente E e |
para ir consultar a situagéo a N no Escritério de Advogados L, na altura, N
mentiu de novo, justificou que o Governo ainda ndo sabia claramente a
situagdo, a “escritura de papel de seda” do terreno ja foi autenticada pelo
Governo, foi pago o imposto de terras, ou seja “contribuigdo predial”, o
vendedor ja apresentou ao Governo 2 anos antes o pedido de
desenvolvimento do projecto de construcdo, portanto, uma vez paga
integralmente a quantia restante, o projecto seria transmitido a [Limitada].
N afirmou que iria enviar carta @ DSSOPT para justificacdo e acalmou as
pessoas, assim, foi temporariamente clareada a duvida.

32. Em 28 de Abril de 2009, E, F, o arguido A e J, em representacao
da [Limitada], celebraram com o arguido B no Escritorio de Advogados L
um “contrato-promessa de transmissdo dos direitos do terreno”, que foi
elaborado por N, além disso, D, na qualidade de fiscalizador da Associacdo
de Muatuo Auxilio de Hac Sa, e N assinaram o0 contrato como testemunha
(vide as fls. 24 a 25 dos autos, o qual € datado do dia de celebracdo do
contrato de compra do 2° terreno pelos arguidos A e C, ou seja 13 de
Dezembro de 2008 (sic.)).

33. Em 15 de Maio de 2009, E pagou por cheque uma quantia de
HKD$1.125.000,00 ao arguido A para compra do 2°terreno.

34. Em 18 de Maio de 2009, as pessoas transferiram dinheiro ao
arguido A, e depois, emitiu este uma livranca no valor de
HKD$4.500.000,00 ao arguido B para completar a transacc¢éo do 2°terreno.

Processo n.©84/2018 40



35. Na transac¢do de compra do terreno de “escritura de papel de
seda”, realizada por burla dos arguidos A, B e C, os ofendidos sofreu perda
no valor seguinte:

- E perdeu uma quantia total de HKD$1.125.000,00 (o titulo de
pagamento cfr. a copia de cheque bancario constante da fls. 1108);

- H perdeu uma quantia total de HKD$1.125.000,00 (o titulo de
pagamento cfr. a copia de cheque bancario constante das fls. 839 a 840);

- Em vista da relacéo de professor e estudante com E, foi transmitida
a F uma metade da quota dele, ou seja 1/8, assim, pagou uma quantia total
de CNY$1.000.000,00, equivalente a HKD$1.125.000,00 segundo a taxa
de cadmbio daquela altura (o titulo de pagamento cfr. o recibo de
transferéncia bancaria constante da fls. 849 e a declaracéo constante da fls.
850);

36. Por conseguinte, num determinado dia, o arguido A comunicou
aos socios que foi aberta a conta de fornecimento de agua e electricidade do
terreno e levou-os a ir inspeccionar a instalacao.

37. Entretanto, os ofendidos descobriram imediatamente que, de
facto, sO estava conectado com a fonte de energia do estaleiro de obra ao
lado, isto €, nunca se procedeu as formalidades de abertura da conta de
fornecimento de agua e electricidade.

38. Além disso, em 19 de Junho de 2009, a DSSOPT publicou de
novo um edital, emitiu a notificacdo de deciséo final a [Limitada], ordenou
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a essa Sociedade desocupar os terrenos referidos dentro de 15 dias do dia
de publicacdo do edital, remover todos o0s objectos, materiais e
equipamentos nele guardados, devolver os terrenos ao Governo da RAEM,
sem direito a qualquer indemnizacédo (vide a fls. 55 dos autos).

39. Apos arrecadados coercivamente os dois terrenos pelo Governo
com fundamento em cavacdo de montanha e ocupacgéo de terra ilegais, as
pessoas constituiram advogados imediatamente para pedir ao tribunal
suspender o procedimento de arrecadacéo, mas néo foi aprovado.

40. Os arguidos A, B e C realizaram juntos o plano referido livre,
voluntaria e conscientemente, mediante distribuicdo de tarefas e
cooperacdo, em conjugacdo de intencdes, induziram por truque os 4
ofendidos E, G, H e | em acreditar por erro que os dois terrenos de
“escritura de papel de seda” pertencentes ao bem do dominio publico da
RAEM podiam ser vendidos para desenvolvimento de projectos,
levaram-nos enganosamente por 2 vezes a investir nos terrenos para
enriguecimento ilegitimo destes proprios e de outrem, os dois ofendidos G
e | s6 investiram no 1°terreno por falta de dinheiro, enquanto que 0s outros
dois ofendidos E e H investiram por 2 vezes para comprar 0s 2 terrenos; na
transac¢ao do 1° terreno de “escritura de papel de seda”, os assistentes e
ofendidos E, G, H, K, I, F e J foram enganados e pagaram dinheiro de valor
consideravelmente elevado; em seguida, na transaccdo do 2° terreno de
“escritura de papel de seda” os ofendidos E, F e H foram enganados de
novo e pagaram dinheiro de valor consideravelmente elevado.

41. A conduta dos 1°a 3° arguidos conduziu directamente a perda
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pecuniéria de valor consideravelmente elevado dos ofendidos referidos.

42. Os 1°a 3°arguidos sabiam bem que a sua conduta era proibida e
punida pela lei.

Mais se provou:
- Conforme 0 CRC, 0s 4 arguidos s&o primarios.

- O 1° arguido declarou que, é comerciante de bens imoveis,
auferindo mensalmente o salério no valor de MOP$500.000,00 a
MOP$600.000,00, tem a seu cargo os pais e 6 filhos, tem como habilitacdo
académica o 1°ano da escola secundaria.

- O 4°arguido declarou que, estd desempregado, auferindo a cada 3
meses a pensdo de velhice no valor de cerca de MOP$5.000,00, ndo tem
encargo familiar e econémico, tem como habilitacdo académica o 3°ano da
escola priméria.

Factos ndo provados:

- OQutros factos relevantes descritos na peticdo inicial, e
desconformes aos provados, sdo 0s seguintes:

- O 4° arguidos D realizou com os outros o plano referido livre,
voluntaria e conscientemente, mediante distribuicdo de tarefas e
cooperacao, em conjugacdo de intencdes, induziu por truque os 4 ofendidos
E, G, H e | em acreditar por erro que os dois terrenos de “escritura de papel
de seda” pertencentes ao bem do dominio publico da RAEM podiam ser

vendidos para desenvolvimento de projectos, levou-0s enganosamente por
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2 vezes a investir nos terrenos para enriquecimento ilegitimo destes

proprios e de outrem.

- A conduta do 4.°arguido conduziu directamente a perda pecuniéria
de valor consideravelmente elevado dos ofendidos referidos.

- O 4°arguido sabia bem que a sua conduta era proibida e punida
pela lei.

3. O direito

H&a que apreciar as questdes suscitadas pelos recorrentes e pelos

assistentes.

3.1. Impedimento dos juizes

A guestdo de impedimento dos Exmo.s Juizes Dr. Choi Mou Pan e Dr.
Lai Kin Hong foi colocada nas reclamacdes apresentadas pelos recorrentes
do acérdéo de 7 de Junho de 2018.

Alegam os recorrentes que, como ndo foram notificados do despacho
de fls. 3899 dos autos proferido pelo Dr. Choi Mou Pan no exame
preliminar do processo, eles ficaram impedidos de requerer o impedimento
dos Juizes que compdemo Tribunal Colectivo.

Na Optica dos recorrentes, nos termos do n.°2 do art.©30.°do CPP, 0
arguido pode requerer a declaracéo de impedimento dos juizes em qualquer
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estado do processo; e dado que os Dr.s Choi Mou Pan e Lai Kin Hong ja
tinham tido intervenca@o no recurso anterior interposto pelos assistentes do
1.° acorddo do TJB que decidiu absolver os recorrentes da prética dos
crimes de burla de valor consideravelmente elevado, tendo determinado o
reenvio do processo para novo julgamento (fls. 1570 a 1588v e 1856 a
1872v dos autos), ndo podiam intervir depois na prolacdo do acérdéo
objecto do presente recurso, ao abrigo do art.©29.°do CPP.

N&o se nos afigura assistir raz&o aos recorrentes.

Ora, constata-se nos autos que, por declaracdo de impedimento da
Exma. Juiza Dra. Tam Hio Wa, passou o Exmo. Dr. Choi Mou Pan a
intervir no processo, como Juiz-Relator, o que foi dado conhecimento aos
recorrentes por carta registada, sendo que nas respectivas cartas de
notificagcdo foi o Dr. Choi Mou Pan expressamente indicado como Relator
do processo (fls. 3888 a 3889). O mesmo acontece nas notificagcdes
posteriores feitas pelo TSI aos recorrentes (fls. 3903 a 3904, respeitantes as
declaracdes de impedimento de 2 Juizes membros primitivos do Tribunal
Colectivo).

Mesmo sendo verdade a alegacdo dos recorrentes sobre a néo
notificacdo do despacho de fis. 3899 dos autos proferido pelo Dr. Choi
Mou Pan no exame preliminar do processo, 0S recorrentes nem por causa
disso ficaram impedidos de requerer o impedimento do Juiz, ja que
tomaram conhecimento, antes e depois desse despacho, da intervencdo do
mesmo Juiz como Relator.
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Em segundo lugar, ndo é exacta a interpretacdo dos recorrentes sobre
0 n.°22 do art.°30.°do CPP, segundo o qual a declaracdo de impedimento
do juiz pode ser requerida pelo Ministério Publico, pelo arguido, pelo
assistente ou pela parte civil “logo que sejam admitidos a mtervir no

processo, em qualquer estado deste”.

A previsdo da norma é muito clara: mesmo que a declaracdo de
impedimento possa ser requerida em qualquer estado do processo, O
momento proprio para o efeito € logo depois de o requerente ser admitido a
intervir no Processo.

E se a intervencdo no processo do requerente for anterior a do juiz
cujo impedimento pretende, a respectiva declaracéo deve ser requerida logo
que haja percepcdo de que existe impedimento, ou seja, logo que o
requerente tenha conhecimento de situacdo em que se deve declarar o
impedimento.

No caso concreto, uma vez que a intervencéo do Dr. Choi Mou Pan
foi dada conhecimento aos recorrentes antes da notificagdo do acérdéo, a
declaracdo de impedimento podia e devia ter sido requerida antes.

Seja como for, ndo tém razéo os recorrentes ao defender a declaracéo
de impedimento do Dr. Choi Mou Pan e do Dr. Lai Kin Hong.

Nos termos do art.°© 29.°do CPP, “nenhum juiz pode intervir em
recurso ou pedido de revisdo relativos a uma decisé@o que tiver proferido ou
em que tiver participado, ou no julgamento de um processo a cujo debate

mnstrutério tiver presidido”.
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A previsdo que nos interessa € que nenhum juiz pode intervir em
recurso interposto duma decisdo que tiver proferido ou em que tiver
participado.

Trata-se do impedimento decorrente da participacdo em processo e
que se prende com a necessidade de acautelar a imparcialidade do juiz,

evitando a intervengao no processodo juiz que ja adquire “pré-juizo”.

E “tem como escopo assegurar a purcza ¢ a verdade das decisdes
judiciais, impedindo que o juiz, em outra fase ou instancia do processo,

. . .. . .. ~ 1
possaser influenciado ou condicionado por anterior participacdo nele”.

No caso vertente, como esta em causa a apreciacdo do recurso, hade
ver se 0s Dr.s Choi Mou Pan e Lai Kin Hong estdo impedidos de intervir no
recurso em que foi proferido o 2.° acorddo do TSI, uma vez que tinham
participado na decisdo anterior que determinou o reenvio do processo para
novo julgamento (1.°acordédo do TSI).

Decorre dos autos que os Dr.s Choi Mou Pan e Lai Kin Hong
intervieram na apreciagcdo do recurso interposto pelos assistentes do
acérdado absolutério do TJB (1.2acorddo do TJB), que conduziu a prolacéo
do acérddo em 17 de Dezembro de 2015 (1.©acérddo do TSI), que por sua
vez determinou o reenvio do processo para novo julgamento, apds o qual o
TJB condenou os recorrentes pela prética dos crimes de burla de valor
consideravelmente elevado na pena Unica de 5 anos e 3 meses de priséo
efectiva e no pagamento de indemnizacdo aos ofendidos (2.° ac6rddo do

! Manuel Leal-Henriques, Anotacdo e Comentario ao Cédigo de Processo Penal de Macau, Vol. I,
Centro de Formacdo Jurdica e Judiciaria, 2013, p. 209.
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TIB).

E nos recursos interpostos deste 2.2 acordao do TJB também tiveram
intervencéo os Dr.s Choi Mou Pan e Lai Kin Hong, sendo o primeiro o Juiz
relator do acordéo (2.2acérddo do TSI), que decidiu negar provimentos aos
recursos e manter o acérdao recorrido.

Interpretada literalmente o art.©29.°do CPP, é evidente ndo estar em
causa a situacdo em que se impde o impedimento dos juizes, ja que os dois
Juizes ndo tiveram intervencdo no julgamento de 1.2 instancia nem
proferiram o acérd@o objecto dos recursos interpostos para TSI.

Alegam os recorrentes que, mesmo sem participacdo no 2.°acérdéo
do TJB, os dois Juizes visados tomaram ja posicdo em relacdo as questdes
cruciais para o juizo de facto conclusivo suscitadas no recurso interposto
desse acordao, pelo que deveriam ter sido impedidos de na apreciacéo
desse recurso, sob pena de violar o art.°311.n.°1, al. €) do CPC ex vi art.©
4.°do CPP.

Desde logo, é duvidosa a aplicacdo no presente recurso penal do
regime de impedimento previsto no CPC, ja que o CPP contém disposic6es
proprias para o processo penal.

Independentemente da discussé sobre a aplicacdo ou ndo do art.°
311.°2n.°1, al. e) do CPC, certo é que os elementos constantes dos autos,
nomeadamente o teor dos dois acorddos do TSI, ndo apoia a afirmacéo dos
recorrentes.
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No 1.° acérd@o, por considerar verificado o vicio de contradicéo
insandvel da fundamentacdo (contradicdo entre os factos provados e nédo
provados), o TSI decidiu reenviar os autos para novo julgamento sobre todo
0 objecto do processo, apés o qual sera proferida a decisdo, na qual se
devera tomar em consideracéo a aplicacdo do disposto no art.°74.°do CPP,
com arbitramento oficioso da indemnizagcdo por danos causados aos
ofendidos, ainda que seja absolutoria a sentenca.

Realizado de novo o julgamento, O Tribunal Colectivo do TJB
proferiu 0 acordd condenatorio e, aplicando art.© 74.° do CPP, fixou as
quantias indemnizatorias.

E de salientar que, mesmo n&o havendo determinagdo do TSI, deve o
TJB considerar sempre a aplicacdo do art.° 74.% arbitrando oficioso a
reparacdo pelos prejuizos sofridos pelos ofendidos, se entender verificados
0S pressupostos parao efeito.

Nos recursos interpostos do 2.©acérddo do TJB, o TSI apreciou as
questdes suscitadas pelos recorrentes e analisou os elementos constitutivos
do crime de burla, com integragdo dos factos considerados provados pelo
TJB no tipo legal do crime, tendo concluido pela bondade do acordédo
condenatorio recorrido.

E no que respeita a aplicacdo do art.° 74.°do CPP e a fixacdo das
indemnizacOes, as questdes colocadas pelos recorrentes, incluindo o ndo
preenchimento dos pressupostos para a sua aplicacdo, a falta de
legitimidade dos assistentes em serem reparados e 0 enriguecimento sem
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causa, também foram apreciadas pelo TSI.

Vistos os acérdéos proferidos nos autos e as motivacdes do recurso
apresentadas para o TSI, ndo é de dizer que os dois Juizes visados tomaram
JAno 1.°acorddo do TSI posicéo sobre as questdes suscitadas nos recursos
interpostos do 2.%acordéo do TJB.

Dai que ndo ha fundamento para a declaracdo de impedimentos dos
Juizes.

Improcede o recurso, nesta parte.

3.2. Indemnizacdes civeis

No que concerne ao arbitramento oficioso das indemnizacdes,
imputam os recorrentes os vicios de nulidade do acordéo, de contradicio
insandvel da fundamentacéo, de violacdo do art.©74.°n.°21, al.s b) e ¢) do
CPP e dos art.% 335.9e 209.° (ou 210.9 do CC, colocando ainda a questao
de enriguecimento sem causa, etc..

\ejamos.

3.2.1. Invoca o recorrente A as nulidades do acordéo recorrido, ao
abrigo das al.s b) e d) do n.°1 do art.°571.°do CPC, e a contradicéo
insanavel da fundamentacéo.

Na optica do recorrente, o Tribunal a quo ndo especificou os
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fundamentos juridicos com base nos quais foi arbitrada indemnizacdo ao
ofendido K.

Ora, 0 Tribunal recorrido exp6s a sua posicdo sobre “a legitimidade
dos ofendidos em serem indemnizados”, questao esta que foi expressamente
identificada antes da sua pronuncia; e ndo obstante a consignacéo feita no
acordao recorrido no sentido de que os “assistentes” sofreram efectivamente
danos causados pela conduta imputada aos recorrentes, afigura-se-nos que
aqui se quis dizer “ofendidos”, havendo lapso no escrito (fls. 104 do acérdéo
recorrido).

Daique ndo assiste razdo ao recorrente, jaque K éum dos ofendidos e
sofreu danos, conforme a factualidade assente.

E ndo se vislumbra a contradicdo alegada pelo recorrente entre a
deciséo sobrea indemnizacdo ao ofendido K e os fundamentos.

No que respeita a al. d) do n.°1 do art.°571.° do CPC, alega o
recorrente que o Tribunal recorrido ndo demonstrou a sua posi¢cdo quanto as
questdes que devia conhecer e violou o principio da economia processual.

Consultadas a motivacéo do recurso apresentada pelo recorrente e o
acorddo ora posto em causa, € de dizer que o Tribunal recorrido tomou
decisdo sobre todas as questdes colocadas a sua apreciagdo, ndo se
descortinando o vicio de omisséo de pronuncia.

Na realidade e relativamente a legitimidade dos ofendidos em serem
indemnizados, com citagdo do art.°477.°do CC e do art.°74.°do CPP, 0
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Tribunal recorrido considera verificados 0s pressupostos para arbitramento
oficioso de reparacdo aos ofendidos, afastando a hipotese colocada pelo
recorrente de pagar indemnizacdo a [Limitada].

3.2.2. Imputam os recorrentes a violag&o do disposto nas al.s b) e c) do
n.°1 do art.°74.°do CPP.

Ora, 0 art.©74.°do CPP dispbe 0 seguinte:
Artigo 74.°
(Arbitramento oficioso de reparacao)

1. Nao tendo sido deduzido pedido de indemnizacao civil no processo
penal respectivo ou em acgdo civel separada, nos termos dos artigos 60.Ce
61.S o juiz arbitra na sentenca, ainda que absolutéria, uma quantia como
reparacao pelos danos causados, quando:

a) Ela se imponha para uma proteccdo razoavel dos interesses do
lesado;

b) O lesado a ela se ndooponha;e

c) Do julgamento resulte prova suficiente dos pressupostos e do
quantitativo da reparacao a arbitrar, segundo os critérios da lei civil.

2. No caso previsto no nmero anterior 0 juiz assegura, no que
concerne a producao de prova, o respeito pelo contraditorio.
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3. A sentenca que arbitrar a reparacio € correspondentemente
aplicavel o disposto no artigo anterior.

Segundo as al.s b) e c) do n.°1 do art.°74.C o arbitramento oficioso
de reparacdo pressupde a ndo oposicdo do lesado e a existéncia de prova
suficiente dos pressupostos e do quantitativo da reparacéo a arbitrar, segundo
os critérios da lei civil.

Quanto a ndo oposicéo do lesado, alegam os recorrentes B e C que, a0
abrigo dos art.% 209.°e 210.°do CC, o ofendido K nunca manifestou, de
forma expressa ou técita, qualquer declaracdo de vontade, muito menos a
declaracéo de ndo se opor a quantia arbitrada, sendo que este ofendido néo
participou em qualquer fase do presente processo e o seu siléncio ndo pode
ser considerado como n&o oposicdo ao arbitramento oficiosos de reparacéo.

Os art.% 209.° e 210.° do CC referem-se, respectivamente, a
declaracdo negocial expressa ou técita e ao siléncio como meio declarativo
(no sentido de o siléncio sé vale como declaracdo negocial quando esse valor
Ihe seja atribuido por lei, uso ou convencéo).

No caso vertente, 0 que esta em causa ndo é nenhuma declaracéo
negocial no sentido prépria, sendo exigida apenas uma simples ndo oposicéo
do lesado para que o tribunal possa arbitrar uma quantia como reparacao
pelos danos causados.

Conforme a factualidade assente, K sofreu danos na quantia de
HKD$1.281.350,00, pelo que o TJB atribuiu oficiosamente a mesma
quantia como reparacao.
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Né&o é verdade a alegacédo dos recorrentes quanto anado participacéo de
K em qualquer fase do presente processo e a ndo manifestacéo de qualquer
declaracéo de vontade.

Na realidade, ainda antes da audiéncia de julgamento o ofendido K
(conjuntamente com o0s assistentes) manifestou expressamente a sua
intencdo de ser indemnizado, pedindo ao tribunal que arbitrasse
oficiosamente a reparacéo pelos danos causados (fls. 1461 dos autos).

No que concerne aviolacéo daal. ¢) do n.°1 do art.©74.6, defendem os
recorrentes que, como resulta dos factos provados n.% 22 a 25, 31 e 32, as
relagdes juridicas respeitantes a compra e venda de 2 terrenos por “escritura
em papel de seda” foram estabelecidas entre a [Limitada] e o recorrente B,
ndo sendo os socios dessa sociedade sujeitos das relagdes juridicas, pelo que
foi a sociedade que sofreu os danos causados pelos actos ilicitos dos
recorrentes, que € a pessoa que tem realmente legitimidade para ser
indemnizada, em vez dos ofendidos a favor dos quais foi arbitrada a
reparacao.

Ora, conforme a factualidade assente, depois da celebracdo do
contrato-promessa de transmisséo dos direitos do 1.°terreno em 3 de Junho
de 2008, foi constituida em Julho de 2008 a [Limitada], alegadamente para
0 desenvolvimento do terreno.

Em 28 de Agosto de 2008, E, G, o arguido A e J, em representacao da
[Limitada], celebraram com o arguido B um “acordo suplementar”, pelo
qual foi transmitido a Sociedade referida o direito de compra do terreno de
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“escritura de papel de seda”.

E em Fevereiro de 2009, E e o arguido A, em representacdo da
[Limitada], celebraram com o arguido C um contrato-promessa de
transmiss&o dos direitos do 2.°terreno.

N&o obstante a celebracdo formal dos negdcios juridicos entre a
sociedade e os recorrentes, certo € que foram os ofendidos, e ndo a
sociedade, quem pagou realmente os precos de compra dos dois terrenos
em causa, tal como se constata nos documentos juntos aos autos e na
matéria de facto provada, factualidade esta que ndo foi posta em causa
pelos recorrentes.

Concluindo, sé os ofendidos aos quais foi arbitrada a reparagcéo que
sofreram directa e realmente os prejuizos, dai que tém direito a
indemnizacédo, nos termos do art.°477.°do CC.

N&o se vislumbra violado o disposto na al. ¢) do n.°1 do art.°74.2do
CPP.

Quanto a hipotese, colocada pelos recorrentes, de instauracdo de uma
accéo civel a pedir ao tribunal declarar nulos os dois contratos de compra e
venda dos terrenos e de eventual restituicdo do preco de compra a
sociedade em causa, ndo constitui, a nosso ver, obstaculo ao arbitramento
oficioso porora de reparacéo aos ofendidos.

3.2.3. Invocam ainda os recorrentes a figura de enriquecimento sem
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causa, alegando que, em relacéo ao primeiro terreno, como os ofendidos E e
G jarecuperaram o sinal e o preco de alienacé@o que tinham pago, no valor de
HKD 1.500.000,00 cada, ndo podem eles voltar a ter uma indemnizacéo de
HKD 2.187.500,00, sem ter feito o respectivo desconto, sob pena de
enriquecimento sem causa.

Sustentam também o0s recorrentes gque, mesmo que assim ndo se
entenda, dado que o tribunal ndo conseguiu provar o montante do sinal ou do
preco de alienacdo que os ofendidos receberam, ndo € possivel confirmar o
valor de indemnizacéo oficiosamente arbitrado, daique a contrario sensu do
art.©74.2n.°1, al. ¢) do CPP, ndo devia ter sido arbitrada a indemnizacéo.

Ora, a alegada recuperacdo do sinal ou recebimento do preco de
alienac@o pelos ofendidos ndo tem minimo suporte na matéria de facto
provada, sendo que nem do ponto 20 indicado pelos recorrentes nem de
outros factos provados resulta que os ofendidos recuperaram o sinal ja pago
ou receberam o preco de alienacdo, pelo que improcede o vicio imputado
pelos recorrentes.

E ndo tem cabimento a invocada violagdo do art.©335.2do CC, que
prevé o 6nus da prova, pois ndo se vé como foi violado tal disposto.

3.2.4. Questiona o recorrente A a decisdo do TSI que ndo tomou
conhecimento da questdo colocada sobre o arbitramento oficioso de
reparacdo tambéem a testemunha J que sofreu também danos.
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Ora, tal como entende o Tribunal recorrido, também nos afigura que o
recorrente ndo tem legitimidade nem interesse em suscitar a questao, pois a
ndo determinacdo da indemnizacdo ao referido individuo ndo se mostra,
evidentemente, desfavoravel aos recorrentes.

3.3. Litigancia de ma fé
A questéo foi suscitada pelos assistentes.

Na sua oOptica, como ndo podendo invocar os mesmos fundamentos
suscitados no anterior recurso para interpor o recurso para o Tribunal de
U ltima Instancia, os ora recorrentes passam a apresentar a reclamacao, de
tal modo a solicitar que fosse julgado nulo o acérddo por existir 0
impedimento dos dois juizes do Tribunal de Segunda Instancia e interpor o
recurso para o TUI, com a finalidade de adiar infundadamente o transito em
julgado do acérddo do presente processo, pelo que devem ser punidos com

pena de multa por litigancia de ma fé.

Alegam ainda que, quanto a intervengdo do Dr. Choi Mou Pan como
relator do processo, deviam 0s recorrentes agir imediatamente, logo depois
da notificacdo do despacho de declaracéo de impedimento da Dra. Tam Hio
Wa e da substituicéo desta pelo Dr. Choi Mou Pan, e ndo como sucedeu nos
presentes autos, a fim de atrasar o processo.

Nos termos do art.2385.2n.°92, al. d) do CPC, “diz-se litigante de ma
fé quem, com dolo ou negligéncia grave, tiver feito do processo ou de
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meios processuais um uso manifestamente reprovéavel, com o fim de
conseguir um objectivo ilegal, impedir a descoberta da verdade, entorpecer
a accéo da justica ou protelar, sem fundamento sério, o transito em julgado

da decisao”.

Ora, atentas as circunstancias verificadas nos autos, ndo parece
evidente a ma fé imputada pelos assistentes.

Por um lado, a questdo de impedimento foi suscitada ndo s6 em
relacéo ao Dr. Choi Mou Pan mas também ao Dr. Lai Kin Hong, sendo que
ndo se constata nos autos que a intervencdo deste Juiz foi notificada aos
recorrentes (nem aos assistentes) antes, dai que sé com a notificacdo do 2.°©
acorddo do TSI que os recorrentes tiveram conhecimento da sua
participacdo no processo.

Por outro lado, ndo obstante a inadmissibilidade do recurso para o
TUI da parte decisoria penal do 2.°ac6rddo do TSI, da parte respeitante ao
pagamento de indemnizacdo civil do mesmo acérddo é admissivel o
recurso, recurso este que foi interposto e admitido.

Dai que ndo se pode dizer, com certeza, que o0s recorrentes fizeram
de meios processuais um uso manifestamente reprovavel, com finalidade
de protelar o transito em julgado do acord&o do TSI.

E de indeferir o pedido de condenacéo em litigancia de ma fé.

4. Decisao
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Face ao expendido, acordam em julgar improcedentes 0s recursos
jurisdicionais e indeferir o pedido de condenacéo em litigancia de méafé.

Custas dos recursos jurisdicionais pelos recorrentes.

Os assistentes suportardo as custas devidas por pedido de condenacéo
em litigdncia de mafé, com a taxa de justica que se fixa em 3 UC.

Macau, 6 de Marco de 2019

Juizes: Song Man Lei (Relatora) — Sam Hou Fai —

Viriato Manuel Pinheiro de Lima
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