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10.

11.

12.

13.

14.

O Tribunal a quo interpretou erradamente a lei, na medida em que o nimero 2° do artigo
27° do DL 27/96M nio ¢é aplicavel a penas acessorias.
A inibi¢ao de condugdo que o recorrente foi condenado é uma pena acessoria que visa o
reforco da pena principal como medida complementar de prevencio de futuros actos
ilicitos que possam ocorrer em consequéncia da condugio de veiculos.
A pena principal atinge o liberdade ou patriménio do arguido, e a pena acessoria atinge
directamente as faculdades formais de exercer a actividade de conducio de veiculos.
O conceito de interdicdo previsto no n® 2 do artigo 27° tem natureza de medida de
seguranca prevista no artigo 83° e seguintes do cédigo penal.
Segundo Manuel Leal — Henriques2, pode definir-se medidas de seguranca como tipos de
reacgdo criminal que propiciam a possibilidade de socializagio de um agente revelado
perigoso através de pratica de um facto ou factos ilicitos tipicos, por forma a evitar que
esse agente, atenta a gravidade de tal facto e a sua personalidade, venha a repetir no futuro
ac¢oes perigosas que ponha em risco a seguranga comunitarias.
Nesta no¢io cabem, quer as situa¢oes de perigosidade apontada a inimputaveis de agir com
culpa, quer as situa¢des de imputaveis que representam um perigo para o futuro que o seu
comportamento venha assumir.
As medidas de seguranga nido sdo um complemento da pena principal, mas uma reac¢io
criminal dirigida a situa¢Ges de perigosidade do agente como forma de defesa da sociedade
contra o crime.
Pelo que, o ndmero 2 do artigo 27° do DL n° 27/96M apenas ¢ aplicado a medidas de
seguranga (interdi¢ao) e nunca a penas acessorias, porque o que esta em causa na designada
inibi¢do de condugio, ¢ o refor¢o sancionatério da pena principal e nio uma medida de
reacgdo a perigosidade do agente.
Por isso é que o legislador prescreve no nimero 2 do artigo 27° do DL n° 27/96M, que s6
apés o prazo de aplicagdo da interdi¢do como medida de seguranga é que se pode aplicar a
ndo transcricdo, caso contrario haveria uma contradi¢io insanavel na aplicacio da medida
de seguran¢a em face da fundamentagdo da decisdao de ndo transcri¢do da condenagdo por
esta considerar nao haver perigo da pratica de novos crimes.
E que, face o texto do n° 1 do artigo 27° do DL n°® 27/96M, este ao colocar no centro do
critério material de ndo transcricdo da sentenca a condi¢do de que das circunstancias que
acompanham o crime ndo se possam induzir perigo para a pratica de novos crimes, seria
algo incoerente, se face a condenagdo em pena de prisio até um ano ou em pena niao
privativa da liberdade o Tribunal considera-se que nao havia perigo da pratica de novos
crimes para efeitos de ndo transcri¢do da pena, e aplicar-se em seguida ao arguido uma
interdi¢io como medida de seguranca como forma de reac¢io a perigosidade do agente.
Em suma, o Tribunal a quo errou na interpretagiao que fez ao n° 2 do artigo 27° do DL n°
27/96/M que nio é aplicavel ao caso concreto.
Do exposto resulta a ndo apreciagdo do critério material de nio transcricio da sentenca
previsto no artigo 27° n° 1 do DL n° 27/96M pelo Ttibunal a quo.
Conforme se pode ler no artigo 27° n° 1 do DL n° 27/96M ¢é critétio pata a nio
transcri¢do da sentenca, que das circunstancias que acompanham o crime nao se possam
induzir perigo para a pratica de novos crimes.
Deste modo, o julgador tera de produzir um juizo de prognose onde:

a) Realize uma previsdo de que dos factos que circunstanciaram o crime nio se possa
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prever a pratica de novos crimes.

b) Realize um juizo de estimativa sobre a futura actuacio de um arguido baseada na

valoracio das suas qualidades presentes.

15. Do enorme grau de subjectivismo que o juizo de prognose pressupde o Tribunal deve

objectivar na medida do possivel esse juizo através das chamadas regras de experiéncia

onde através da experiéncia adquirida no passado se pode prever e avaliar a evolucio e

tendéncia futura do processo social.

16.  Neste sentido, convém entdo convocar as circunstancias que acompanharam o crime para

se poder concluir pela aplicagio ou nio do critério material de nao transcricdo da sentenca
previsto no artigo 27° n° 1 do DL n°® 27/96M.
17.  Dos factos puramente subjectivos que acompanharam as circunstincias do crime e

descritas nas declaragoes do arguido, bem como da testemunha arrolada pela defesa na

audiéncia de julgamento retira-se que:

2)

b)

9]

h)

)

Na noite de 17 de Janeiro do corrente ano, o recorrente foi jantar a casa de uns
amigos na Rua Nova da Areia Preta, no Edificio Bayview.

O jantar foi organizado por amigos comuns, no sentido de animar o recorrente por
se encontrar actualmente numa situacao fragil familiarmente, uma vez que, a sua
esposa e duas filhas de tenra idade estdo actualmente em Lisboa a prestar auxilio a
um familiar seu, que se encontra enfermo, tendo sido submetido na véspera do
jantar a uma intervengio cirurgica de catiz oncolégico.

Durante o jantar, por razdes que a propria razio desconhece, nio mais voltou a
lembrar-se que a sua viatura se encontrava mal estacionada e que forcosamente teria
de a remover do local onde se encontrava.

Por outro lado, uma vez que o recorrente mora nas imediagdes do prédio, mais
concretamente na Av. do Nordeste, Edificio “La Baie Du Noble” nio teria qualquer
necessidade de voltar a pegar no carro, nem tio pouco essa seria a sua intengao.

No entanto, face ao estacionamento indevido da sua viatura e a auséncia de um
qualquer amigo que pudesse ajudar na operagdo, decidiu estacionar o carro num
parque de estacionamento publico, que se encontra nas imediagdes do referido
edificio.

Com efeito, do local onde o recorrente tinha a sua viatura estacionada ao sobredito
parque de estacionamento distam apenas uma escassas dezenas de metros.

Foi entdo, que no trajecto directo para o parque de estacionamento foi mandado
parar numa operagao stop.

Os agentes de autoridades questionaram o recorrente se tinha ingerido bebidas
alcodlicas, ao que o recorrente respondeu afirmativamente.

Submeteu-se voluntariamente ao teste de pesquisa de alcool no sangue, tendo-lhe
sido detectada a taxa constante dos autos.

De realgar que o recorrente nao tinha qualquer motivagdo ou interesse em conduzir
o carro, fé-lo na estrita necessidade de o estacionar no parque de estacionamento em
razdo da paragem ilegal em que se encontrava.

18. Do ponto de vista objectivo, os factos também sdo claros e foram expostos pelo recorrente

na audiéncia de julgamento e dos quais se retiram também:

a)

b)

Na noite do jantar face a escassez de lugares e parques publicos na zona, a viatura
do recorrente ficou ilegalmente estacionada junto ao Edificio Bayview, na sobredita
Rua Nova da Areia Preta.

Apesar de ilegalmente estacionada, atenta as horas em questdo nido causava qualquer
incomodo a circulagdo ou seguranga rodoviaria.
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19.

20.

21.

22.

23.
24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Das as circunstincias que acompanharam o crime, quer subjectivas, de alguma fragilidade
emocional do recorrente, e objectivas de apenas pretender retirar a viatura mal estacionada
para um parque publico, ha que apurar se de tais circunstancias se pode induzir que havera
perigo no futuro de o recorrente cometer mais crimes desta natureza.

Ou pela negativa, conforme diz a lei, de que das circunstincias que acompanham o crime
nao se possam induzit perigo pata a pratica de novos crimes.

Aqui ha que estimar através de um juizo de prognose, se o comportamento actual do
recorrente é uma tendéncia para o futuro.

Se perante as regras da experiencia e as circunstincias que acompanharam o crime, do
processo social futuro se pode induzir que o perigo de o recorrente cometer mais crimes.
No entender do recorrente nio, e explica-se porqué.

Para além da confissio integral dos factos e de ser primario neste tipo de comportamentos,
0 que interessa aqui € saber se as circunstincias que acompanham o crime, s3o susceptiveis
de criar uma tendéncia no futuro, um petigo para a pratica destes actos, ou sao um mero
acto isolado.

Do ponto de vista das circunstancias subjectivas que acompanham o crime, a fragilidade
emocional do recorrente naquele dado momento, diga-se que, se é certo que ha pessoas
que poderdo ser mais sensiveis e outras menos a situagdes de vulnerabilidade familiar que a
todos acontece algumas vezes na vida, sem excepgdo, também ¢ verdade que isso ndo
significa que uma fragilidade emocional momentinea causadora de uma acgdo excessiva se
torne uma tendéncia.

Contudo, para haver tendéncia é preciso haver estatistica, e neste caso ndo ha estatistica
porque nio hd casos de excesso a relatar.

O que significa, pela positiva, que a falta de casos a relatar tem o significado que estamos
apenas perante um caso isolado de excesso.

Ou, se se quiser pela negativa, ndo hd casos que possam tender a que haja perigo que o
recorrente cometa mais crimes desta natureza.

Ja do ponto de vista objectivo, as circunstancias que acompanham o crime, retirar a viatura
mal estacionada para um parque publico, sdo circunstancias que ndo se pode dizer, apesar
da ilicitude da conduta, que nio sejam a favor do direito.

O que refor¢a mais a convicgdo, que o ilicito praticado foi um acto isolado na vida do
requerente.

PEDIDO
Nestes termos e nos melhores de direito sempre com o douto suprimento de V.Exa requer-se a

procedéncia do presente recurso jurisdicional, revogando-se a decisdo recorrida com todas e ulteriores

consequéncias legais.

Assim se fazendo serena Justiga!

21 BHF N AT

277/2015

1.

O presente recurso tem por objecto a decisio de indeferir o pedido de nao transcri¢ao da
respectiva sentenca nos certificados de registo criminal do recorrente.

O dunico fundamento invocado pelo recorrente é que o Tribunal a quo interpretou
erramente o artigo 27.°, n.° 2 do Decreto-Lei n.° 27/96/M.

O recorrente entende que a interdicio a que se refere a disposicdo referida é apenas
medidas de seguranca de interdigao, ndo se incluindo af a sang¢do acessoria de inibicao de
condugio aplicada ao recorrente.
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4. No nosso modesto entendimento, nao ¢é essa a verdadeira intengao legislativa.

5. Por um lado, dizendo o legislador aqui “qualquer interdi¢do”, ndo nos parece que, na letra
da lei, possa afastar a pena acesséria de inibi¢ao de condugio.

6. Por outro lado, atendendo o fim visado pelo legislador ao consagrar o regime do registo

criminal, e a asseguragdo do controle da execugdo da pena, quer principal quer acessoria,
pelas autoridades competentes, entendemos que a interdigdo referida no n. © 2 do artigo
27° (e também na al. ¢) de artigo 21°) do diploma citado envolve uma qualquer interdigao
condenatéria, incluindo, certamente, a pena acesséria de inibi¢ao de condugio.

Nesses termos e¢ nos demais de direito, deve Vossas Exceléncias Venerandos Juizes julgar
improcedente o recurso e manter a deci¢do recorrida em integra, fazendo a habitual.

JUSTICA!

277/2015
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