Bl 0 % 999/2015 5L (P E A X)
FE A UAR
pHp 2016 & 5% 26 P

ARGEERE:
- A E) g

_ ‘t% IHJ

q

W

Lo (B2 ) § 90 9 7 Farq 0] 0 34 A e
FRFE s s - e e s @ LB A e o @ R A i R
2128 s/ P AP IR ARG ES I AR R

P T LRI IR i R AR P o

2. A RIIAE L W IRORMALE ST SHenIL P 4L £ A
SRR RO RS PN Y W AR LR
AR AT D e K B AR S T R .

321 % gLi 4

999/2015 p.1/12



YEEE

M T % 999/2015 8 (7% ¢ 25 %)
AT AA)
PHp 2016 & 57 26 P

-~ Rl skat

2015 £ 9 22 P o HRJe A A B RAEE S
CR2-15-0174-PSM 5% 7 A& 3% T ff o — 78 % 3/2007 5% B (F B 2
Wik ) % 90 F % 1 AR TE e TEREE 2 % 0 AR H e B2 F
R e

¥ ¢

\|\_

Jﬁﬁ%jaﬁk F 5;?5@ L HP R E 2 “ﬁ%cfj °

W AR v AadkAe b 3F o !

TH 52 B p) F40T ¢
- 7 Em F V3 Aot .
Foi o arguido recorrente, A (A), condenado na pena de prisao efectiva de 4 meses, pela

[EN

pratica do crime p. p. pelo art® 90 n® 1 da Lei do Transito Rodovaiario — “Conducdo em
estado de embriaguez”.

2. Niao se conforma o recorrente com a pena aplicada porquanto, salvo o devido respeito,
ajustar-se-ia a sua conduta a substituicdo da pena de prisao, seja na sua vertente de
pagamento de igual dias de multa (art® 44° do C.P)), seja na suspensio da sua execugao (art’
48° do C.P).

3. O art® 44° do Codigo Penal impde a substituicdo da pena de prisio nao superior a 6 meses
por igual nimero de dias de multa.

Nao se trata de uma faculdade do tribunal, mas de uma imposicao.
4, Nos presentes autos, ocorrera perguntar se, pelo facto unico enunciado na sentenca
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

recorrida - de que o arguido, em 2013, cometeu idéntica infraccdo cuja pena, alids, ja se
encontra extinta - se justificard a aplicacgdo de uma pena de prisio efectiva, “pela
necessidade de prevenir o cometimento de futuros crimes”. Cremos que nio.

A sentenca recorrida ndo fundamenta, neste aspecto, a decisao de desvio do regime-regra
imposto pelo art® 44° do C.P, limitando-se a referir, no capitulo da motivacdo da decisio,
que “... considerando a personalidade do arguido e a natureza do crime, para prevencio
geral de crimes e prevencao especial, o Tribunal entende que a multa ndo pode alcangar o
fim da pena” (tradugdo nossa).

Ora, a pena efectiva de prisio s6 ndo podera ser substituida por uma pena de multa, como
se alude na supra referida nota, “em virtude de razdes imperiosas de prevencao (preven¢io
geral, diga-se, uma vez que as finalidades de prevencio especial sdo sempre contrariadas
pela aplicacdo de uma pena curta de prisio)”. (regrito nosso).

O que nio foi o caso, como referido na sentenca recorrida, quando expressamente se alude
ao facto de o art.” 44° do C.P. nio dever ser aplicado “para prevenir crimes”, afigurando-se
ao arguido recorrente que o Tribunal “z guo” se reportaria a “prevengido especial”’, uma vez
que, como referido, alude ao facto de o arguido nio ser primario.

Ora, valorizar-se uma pena ja extinta ¢, salvo o devido respeito, descurar as circunstiancias
que estiveram na base da suspensao da execugio de tal pena.

O arguido redimiu-se da pena que, entdo, lhe foi aplicada, a qual, por isso mesmo, foi
declarada extinta.

Se o Tribunal da primeira condenagio julgou que os 1 ano de suspensio foi “suficientes”
para que o arguido interiorizasse “a censura do facto e a ameaga de prisio”, entdo, nido
poderia o Tribunal “a guo”, exigir agora mais do que entio lhe foi exigido.

Por outro lado, mesmo que se entendesse que a imposigio do art.” 44° do C.P. também
seria excepcionada por questdes de “prevencdo especial”, o que se admite sem conceder,
esta “prevencdo especial” sé entraria em jogo se o arguido se revelasse “carecido de
socializacao”.

O que nio é, manifestamente, o caso do recorrente, sé porque, em 2013, cometeu idéntico
crime, cuja pena, alids, ja estd extinta (por decurso do periodo da respectiva suspensio),
devendo a mesma ser cancelada do registo criminal do arguido e a respectiva condenagio
ndo contar para efeitos de determinacdo da pena ora em aprego.

O arguido é uma pessoa perfeitamente integrada do ponto de vista social, pessoal e
profissionalmente, pelo que inexistem, no caso, necessidades de socializagio.

Aqui chegados, de duas uma: ou o Tribunal “z guo” aplicava ao arguido uma pena de prisao
efectiva superior a 6 meses, assim salvaguardando eventuais exigéncias decorrentes da
prevencio geral e especial; ou, ndo o tendo feito, imperiosamente teria de substituir pena
de prisio por igual numero de dias de multa.

Uma pena de multa, computada nos termos do art.” 45° n° 1 e 2 do C.P,, substancialmente
agravada pelo facto do arguido ja ter cometido o mesmo crime anteriormente - conquanto,
reiteramos, ja extinta a respectiva pena - teria um efeito fortemente preventivo (na 6ptica
do Tribunal “a guo”, em relagao ao arguido) e obstaria a aplica¢io de uma pena de prisao de
curta duracio.

Seria igualmente “sentida” pelo arguido e ndo traria as consequéncias, sempre
desagradaveis, de o desinserir, familiar, social e profissionalmente.

A sua vida prosseguiria, sem estas nefastas consequéncias

Mas também, quando assim se nao entenda,

Admitindo sem conceder, como supra se referiu, que o Tribunal nao violou o disposto no
art’® 44° do C.P, entdo, entende o recorrente que sempre estdo reunidos, na presente
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condenagio, os pressupostos legais para a suspensio da execug¢io da pena de prisio de 4
de uma extrema ratio”.

Penal.
18.

=
meses que lhe foi aplicada, como seguidamente se demonstrara.
pena de privagio da liberdade ¢ a ultima ratio da politica criminal. E, na verdade, “trata-se

A generalidade da doutrina vibra pelo mesmo diapasio, sempre em volta da ideia de que a
suspensao da sua execugao.

19.

de tudo, materialmente.

Tendo o recorrente sido condenado na pena de 4 meses de prisao, era de esperar a
No presente caso, e em face do principio geral insito no artigo 64° do Cédigo Penal, nada

Considera, assim, o ora recorrente que foi violado o disposto no artigo 48° do Cédigo
fazendo Justica.

justifica que se remova o recorrente da comunidade onde esta estavelmente inserido, para a
qual tem contribuido com o seu trabalho, quebrando as suas ligagdes familiares e
retirando-o do convivio afectivo da sua familia que dele precisa, espiritualmente mas, acima
999/2015

deveres e regras de conduta, nos termos dos art’s 49° e 50° do C.P ..

Razdo pela qual, salvo o devido respeito, a suspensio da execucdo da pena aplicada
cumpriria plenamente o fim da prevengio geral e especial, eventualmente acompanhada de

Termos em que, como se solicita, devera ser dado provimento ao presente recurso. Assim se
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Processo n°999/2015
(Autos de recurso penal)

Declaracao de voto

Considerando que em sede de contra-prova se verificou que o arguido tinha
uma taxa de alcool no sangue de 1,28g/l — estando assim (tdo s6) a 0,08 da taxa de
1,20 que implica a pratica do crime de “conducdo em estado de embriaguez” pelo
qual foi condenado; cfr., art. 90°, n.° 1 da Lei n.® 3/2007 — ponderando que agiu com
“negligéncia”, em causa estando um jovem, com um minimo de estabilidade
socio/econdmica, e tratando-se de uma pena de curta duracdo (de 4 meses de prisao),
admitia uma suspensao da sua execucdo condicionada nos termos dos art°s 49° e 50°

do C.P.M..

Macau, aos 26 de Maio de 2016

José Maria Dias Azedo
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