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1. Por acérdio proferido, em 19 de Maio de 2017, foi o Recorrente condenado, pela pratica
de trés crimes de ofensa simples a integridade fisica, previsto e punido pelo artigo 137.°,
n.°1 do Cédigo Penal, numa pena unica de 1 ano de prisdo com execucio efectiva - como
melhor consta da certidao do acérdio que protesta juntar como Doc. n.° 1.
2. O acérdiao supra mencionado transitou em julgado em 16 de Julho de 2018.
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Como ensina o Prof Manuel Leal-Henriques “os recursos de revisio constituem um
expediente concebido e implementado pelo legislador com o objectivo de estabelecer um
equilibrio entre o respectivo devido ao caso julgado e a necessidade de se assegurar a
verdade da decisio judicial.”

Por outras palavras, pese embora estarmos perante caso julgado, na verdade, o mecanismo
da revisdo de sentenga pode ser utilizado quando factos supervenientes sio susceptiveis de
por em causa ou de colocar fortemente em duvidas a justica de uma decisao, mormente
condenatéria, como nos presentes autos.

Sendo vejamos,

Nos termos da alinea a) do n.° 1 do artigo 431.° do Codigo do Processo Penal, “a revisdo
da sentenca transitada em julgado é admissivel quando se descobrirem novos factos ou
meios de prova que, de per si ou combinados com os que foram apreciados no processo,
suscitem graves duvidas sobre a justica da condenagio”.

Ou seja, a revisdo da sentenca s6 ¢ admitida com base em dois pressupostos: (1) descoberta
de novos factos ou meios de prova; e (2) suscitarem graves duvidas sobre a justica da
condenacio.

Em 6 de Junho de 2017, uma vez que o Recorrente se encontrava incontrolavel, a sua mie
socorreu 4s entidades policiais para arrombarem a casa e leva-lo para o Hospital - como
melhor consta do Doc. n.° 2 que ora se junta.

No mesmo dia, o Recorrente foi internado compulsivamente no Centro Hospitalar Conde
S. Januario, na Unidade Psiquidtrica da Taipa, por ter praticado actos de violéncia.

Apbés varios exames ¢ analises que demoraram cerca de 3 meses, o médico que
acompanhava a situagdio do Recorrente certificou, em Setembro de 2017, que este
padecia de esquizofrenia desde 2014, tendo a doenga mental vindo a agravar - como
melhor consta do Doc. n.° 3 que ora se junta.

O facto de que consta do documento que ora se junta apenas chegou ao conhecimento do
Recorrente apés a realizagdo da audiéncia de julgamento em 1.* instancia.

Na verdade, até ao seu internamento, o Recorrente ndo estava ciente da sua doenga, o que
nos parece aceitavel e légico a quem seja detentor de uma doenga mental.

Pelo que, o estado de saude do Recorrente aquando da pratica dos crimes ora em causa,
bem como a Declaragio Médica (ora junta como Doc. 2) ¢, sem duvida, um facto e um
meio de prova novo para efeitos de revisio da sentenga,

Por outro lado, esse facto e meio de prova novo suscitem graves dividas sobre a justica da
condenagio pois ficou provado que «“ ¥ Jje P frH F L o WARP D ~ PEEF R
BOFRT RN = RFTL 7

No entanto, para o preenchimento do tipo de crime descrito no artigo 137.° “ofensa a
integridade fisica” - é necessario a existéncia de culpa.

Ora, para que o juizo de culpa possa ser formulado, é preciso que o agente tenha
capacidade de culpa.

Mas para além de ter capacidade de culpa, o agente também tem de ter consciéncia da
ilicitude do facto que pratica.

De facto, no momento da pratica dos factos, o Recorrente era portador de doenga mental,
mais concretamente, de esquizofrenia, o que lhe impossibilitava de reconhecer as
consequéncias dos actos praticados.

Ora, reza o artigo 19,° do Cédigo Penal que “B inimputavel quem, por for¢a de uma
anomalia psiquica, for incapaz, no momento da pratica do facto, de avaliar a ilicitude deste
ou de se determinar de acordo com essa avaliacio”,

Como anteriormente dito e comprovado pela Declaragao Médica junta como Doe n.° 2, no
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momento da pratica do facto, em Julho de 2015, o Recorrente sofria de anomalia psiquica,
mais concretamente, de esquizofrenia, devendo ser considerado inimputavel.

21.  Mesmo até a presente data, o Recorrente continua ainda a frequentar consultas psiquiatras,
devido a gravidade da doenga - como melhor consta do Doc. n.° 3 que ora se junta.

22.  Assim, o Recorrente deve ser declarado inimputavel, nao podendo ser alvo de sangdo penal
e, consequentemente, ser absolvido dos 3 crimes de ofensa simples a integridade fisica,
previsto e punido pelo artigo 137,°, n.° 1 do Cédigo Penal, pelo qual foi condenado.

23.  NESTES TERMOS, e nos melhores de Direito que Vossas Exceléncias mui doutamente
suprirdo, vem o ora Recorrente requerer a revisao da sentenca proferida nos presentes
autos, de modo a que nela seja apreciado e reconhecido como relevante o facto e meio de
prova novo junto aos autos, permitindo que o mesmo, por si e/ou em conjugagio com 0s
demais elementos de prova constantes dos autos, possa dar lugar, através da repeticdo do
julgamento, a prolacdo de uma outra sentenga que substitua a transitada em julgado e que
absolva o Recorrente dos crimes em que foi condenado. PECA JUSTICA!
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