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1. Vem o presente recurso interposto do acérdao condenatério
proferido em tribunal de primeira instancia que condenou o ora

recorrente pela pratica de um crime de trafico ilicito de
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estupefaciente, previsto e punido pelo artigo 8.°, n.° 1, da Lei N.°
17/2009, na pena de 7 anos e 9 meses de prisao, na pena de 2
meses de prisao pelo crime de consumo ilicito de estupefacientes
e 2 meses de prisao pelo crime de utensilagem para o consumo, e,
em cimulo juridica, na pena tnica de 8 anos de prisao efectiva, e
em custas e demais encargos.

Logo ap6s a sua detencao, e, ao longo do inquérito, e em fase de
julgamento, o recorrente pugnou sempre pela sua inocéncia,
explicando que a droga encontrada em sua casa e apreendida
pertencia a uma sua amiga “XX”, ali depositada por apenas
alguns dias.

Tal versao dos factos foi apresentada pelo arguido em sua peca
de contestacao que apresentara e que fora admitida.

Alias, varios dos indicios colhidos aos autos abonam pela
possivel veracidade dessa versao e pela existéncia efectiva dessa
XX

Nao obstante, entende o ora recorrente que o Tribunal Colectivo
“a quo” nao se esforcou o suficiente para investigar tais factos
para poder aferir exaustivamente a veracidade desses mesmos
factos alegados pelo recorrente.

Tendo o recorrente apresentado a sua versio dos factos na
contestacdo que apresentara, e¢ tendo esta sido admitida por
tempestiva, incumbia ao Tribunal Colectivo “a quo” empenhar-se,
com igual e idéntico zelo, para tentar investigar e comprovar ou

infirmar a sua veracidade. Assim, o Tribunal Colectivo “a quo”
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em sua decisdao ora recorrida encontra-se eivada do vicio de
insuficiéncia para a decisao da matéria de facto provada a que se
refere a alinea a) do n.° 2 do artigo 400° do CPPM que assim
desrespeitou. Por outro lado,

O Tribunal Colectivo “a quo” deu por provado, inter alia, os
seguintes factos:

“l - Desde data indeterminada, o arguido A comegou a
dedicar-se a actividade de trafico de droga em Macau.

2 - Geralmente, o arguido A obtem da China a droga destinada a
venda .

6 - A droga acima referida foi obtida pelo arguido A junto de
pessoas desconhecidas com o fim de, havendo oportunidade,
vender a maioria da droga a terceiros. Ele proprio também
consome uma pequena parte da droga .

9 - Em 14-2-2012, agentes da PJ encontraram e apreenderam no
corpo do arguido A a quantia de HK$3.400 (vide fls. 20-21 auto
de apreensao) .

10 - O dinheiro acima referido ¢ lucro resultante do trafico de
droga pelo A.”

No entanto, pura e simplesmente, essa prova nao foi feita, quer
em sede de inquérito, quer em sede de audiéncia de julgamento.

Pelo que, niao ¢ licito ao Tribunal Colectivo chegar a essas
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conclusoes, e apelida-las como sendo matéria-de-facto tida por
provada. Agindo diversamente, o o ac6rdao recorrido nessa parte
encontra-se eivado do vicio de erro notério na apreciacao da
prova, tal como se refere a alinea ¢) do n,” 2 do artigo 400° do
CPPM, que assim violou.

10. Entende, ainda, o ora recorrente que a pena parcelar de 7 anos e
9 meses de prisao a que fora condenado pelo crime de trafico de
estupefacientepeca por ser severa em demasia.

11. O artigo 65° do Coédigo Penal de Macau elenca um rol de
factores que devem ser tidos em conta e respeitados pelo
intérprete-aplicador do Direito na determinagao e aplicacao da
pena de prisio num caso concreto.

12. E, na perspectiva do recorrente, o Tribunal “a quo” na sua
decisdo que ora se impugna, nao teve em conta ou em devida
conta, o grau de intensidade do arguido no cometimento do
crime, bem como as condi¢oes pessoais e particulares do
recorrente, a colaboracio com a Policia.

13. Se, efectivamente, tais factores, e os demais factores legalmente
estatuidos na lei penal fossem respeitados, ao recorrente nao
deveria ter sido aplicado uma pena de prisao superior a 5 anos de
prisao. Decidindo diversamente, o ac6rdao recorrido, nessa parte,
violou a lei, as normas contidas no artigo 65°, n.” 1 e 2, alineas
b) e d), do Codigo Penal de Macau.

NESTES TERMOS, nos melhores de Direito, com o sempre mui

douto suprimento de V. Excia., deve o presente recurso ser admitido e, a
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tinal ser julgado procedente por provado, e em consequéncia:
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a) Por existéncia dos vicios de insuficiéncia para decisao da
matéria de facto provado e erro notério na apreciagao da prova,
ser ordenado o reenvio do processo para novo julgamento, tendo
em vista o apuramento da totalidade do objecto da lide ou para
apurar a questdo de quem pertence a droga apreendida nos autos;
ou,

b ) Ser o recorrente condenado pela pratica de um crime de
trafico de estupefaciente, previsto e punido pelo artigco 8° n.° 1,
da Lei 17/2009, na pena patrcelar de 5 anos de prisio efectiva,
reduzindo consequentemente a pena unica resultante do cumulo

juridico.

Assim se fazendo inteira e sa Justicalll
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