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HEXARWT :

1. Salvo o devido respeito, afigura-se a Assistente que o despacho ora reclamado padece de
manifesta ilegalidade pois faz uma errada interpretagdo das disposigdes legais aplicaveis.
Com efeito, conforme se procurard demonstrar em seguida, in casu ndo se verificam os
pressupostos legais de que dependeria a prescricdo do presente procedimento criminal,
quer em relagdo aos cinco crimes de falsificacdo de documento de especial valor, quer em
relagdo ao crime de burla de valor
Veja-se.

2. Conforme diz, e bem, o despacho ora reclamado o artigo 245.° do Cédigo Penal (CP) prevé
como moldura penal para o crime de falsificagdo de documento de especial valor uma pena
de prisdo de 1 a 5 anos, ao passo que tal moldura para o crime de burla de valor
consideravelmente elevado é de 2 a 10 anos (vide artigo 211.°, n.° 4 alinea a) do aludido
diploma legal).

Assim, por forca do disposto na alinea c) do n.° 1 do artigo 110.° do CP o prazo de
prescrigdo do procedimento penal para os crimes supra mencionados é de 10 anos contado
do dia em que o facto criminoso se consumou que, no caso em aprego, foi 25.06.2003.
Todavia, dispde o n.° 1 do artigo 113.° do aludido diploma legal que a prescricdo do
procedimento penal se interrompe:

a) Com a notificagdo para interrogatério do agente como arguido;
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b) Com a aplicacdao de uma medida de coagao;

¢) Com a notificagdo do despacho de prontincia ou equivalente; ou

d) Com a marcagdo do dia para julgamento no processe de ausentes.

Por sua vez o n.° 2 da norma supra citada estipula que, depois de cada interrupgdo comeca
a correr novo prazo de prescrigao.
In casu, verificaram-se trés causas de interrupgao da prescrigdo:

a) a primeira com a notificagdo do Arguido B para interrogatério como Arguido verificada em
27/08/2003 (vide fls. 579);

b) a segunda com a aplicagdo ao mesmo da medida de coacdo de termo de identidade e
residéncia, verificada também em 27/08 /2003 (vide fls. 595); e

C) a terceira, e que releva para a matéria em apreco, com a notificagdo do despacho de
prontincia ao Arguido ocorrida em 6/04/2011 (vide fls. 1470 e 1470 ) verso).

Isto significa que, com a interrupgdo da prescricdo motivada pela notificagdo ao Arguido
do despacho de prontncia, o prazo prescricional de 10 anos, aplicavel aos crimes de
falsificagdo de documento de especial valor pelos quais aquele foi condenado, comegou a
correr de novo a partir de 6/04/2011.

Por outro lado, ao contrario do que resulta da argumentagdo do despacho de fls. 2094, a
situagdo em aprego ndo se encaixa naquela que vem prevista no n.° 3 do artigo 113.° do CP
(prazo normal de prescricao acrescido de metade) o que ditaria a prescrigdo dos referidos
crimes em 25.06.2018 (ou seja, 15 anos a contar de 25.06.2003).

Efectivamente, o limite estabelecido no referido n.° 3 & “admissdo de um timero infinito de
interrupcdes” e a ideia de que a interrupgdo implica um novo decurso da totalidade do
prazo de prescrigdo foi “temperada com o desconto do empo de suspensdo” (M. Leal
Henriques e M. Simas Santos, Cédigo Penal Anotado, Macau 1997, pag. 282).

Por outras palavras, ao prazo de prescrigdo normal acrescido de metade hd que acrescentar
sempre o prazo em que a prescri¢do do procedimento penal se considera suspensa.

Ora, ao invés do que afirma a Meritissima Juiza Relatora, na situagdo em apreco verifica-se
a situagdo a que alude a alinea b) do n.° 1 do artigo 112.° do CP

Com efeito, ndo obstante a referida disposicdo legal apenas se referir a notificacdo da
acusacado, a mesma nao pode deixar de incluir a notificacdo do despacho de prontncia.

E que, o despacho de prontincia consubstancia o mesmo acto, quer no tocante ao seu
contetido substancial ou material - fixagdo do objecto do processo bem como de avaliagao
de indicios bastantes para a submissdo a julgamento - quer no plano formal quando
reportado a autoridade da qual emana um juiz.

Isto significa que, a partir da notificacao do despacho de prontncia e durante o tempo em
que o procedimento estiver pendente, com o limite estabelecido no n.° 2 do artigo 112.° do
Codigo Penal, a prescricdo do procedimento penal suspende- se, ndo sendo necessaria,
para o efeito, a verificagdo de uma qualquer circunstancia que impega o normal andamento
do processo, circunstancia , impeditiva que a lei, alids, ndo refere, nem define ou enuncia.

3. Face ao que fica dito tem-se que, em 6.04.2011, o prazo de prescrigdo suspendeu-se,
permanecendo suspenso durante trés anos, o que significa que comegou a correr apenas
em 6.04.2014.

Como tal, considerando os prazos normais de prescrigdo para os crimes - 10 anos, como
acima ja se referiu - e considerando que metade deste prazo normal corresponde a 5 anos,
considerando ainda que o prazo de prescricao esteve suspenso durante trés anos tem-se
que, para factos ocorridos em 25.06.2003 a prescrigdo do procedimento sé ocorreria em [10
anos de prazo normal + 5 anos correspondentes a metade do prazo normal + 3 anos
correspondentes ao periodo de suspensdo = 18 anos] 25/06/2021.

Termos em que, deve a presente reclamacao para a conferéncia ser julgada procedente com
a consequente revogagdo do despacho de fls. 2094 e a sua substitui¢do por um acérdao que:
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BERHNEAREREDL TER. 2

1. declare transitada em julgado a condenacdo do Arguido pela pratica de 5 crimes de

falsificagdo de documento de especial valor;

2. ordene a subida dos autos ao Venerando Tribunal de Ultima Instancia para julgamento

do recurso interposto pelo Arguido da sua condenacao pela pratica do crime de burla
de valor consideravelmente elevado,
s6 assim se fazendo a habitual JUSTICA!

> HEXABTWT :

1.

Ora, o douto Acérdao de fls.1933 a 1949 verso dos autos condenou o arguido na pratica,
em forma consumada e concurso real, de 5 crimes de falsificacio de documento de
especial valor e de 1 crime de burla de valor consideravelmente elevado, p.p. pelas
disposicoes respectivamente no art.245° e na alinea a) do n.°4 do art.211° do Cédigo
Penal,
Para os devidos efeitos, perfilhamos a prudente jurisprudéncia que proclama que
“Nenhuma parte da sentenca penal transita em julgado se houver recurso de um vicio
processual daquela sentenca que, a ser procedente, pode afectar toda a decisdo. ” (vide.
Acérdao do TUI no Processo n.15/2018)
Em esteira e atendendo ao teor da Motivacdo de fIs1974 a 1996 destes autos,
afigura-se-nos que nenhuma parte dispositiva do sobredito Acérdao transita em julgado,
pese embora a condenagdo referente aos 5 crimes de falsificagio de documento de
especial valor é insusceptivel de recurso ordinario para o Venerando TUI (cfr. douto
despacho de {Is.2076 a 2079 dos autos).
As molduras penais consagradas no art.245° e na alinea a) do n.°4 do art.211° do Cédigo
Penal demonstram inequivocamente que se aplica ao caso sub judice, para todos os
crimes, o prazo de 10 anos prescrito na alinea c¢) do n.° do art.110° do mesmo diploma
legal,
De acordo com o disposto na alinea c) do n.° do art.113° do Cédigo Penal, temos por certo
que é manifesta a improcedéncia do argumento da ora Reclamante que reza (cfr. fIs.2098
verso): “Com efeito, ndo obstante a referida disposicdo legal apenas se referir a
notificagdo da acusagdo, a mesma ndo pode deixar de incluir a notificagdo do despacho de
pronudncia.”
De outra banda, subscrevemos a douta Resposta do ilustre Colega (vide fls.2093 e verso),
no sentido de ndo se divisar in casu causa conducente a suspensdo da prescricdo do
procedimento penal em relagdo aos crimes de falsificacdo e ao crime de burla, sendo
todos atras aludidos,
Nestes termos e dado ser provado que tais crimes se consumaram em 25/06/2003,
colhemos que em 25/06/2018 se completou peremptoriamente o prazo da prescricao de
15 anos contemplado no n.°2 do art.113° do Cédigo Penal, por isso, se mostra decerto
inatacdvel o douto despacho de fls.2094 e verso, traduzido em declarar a verificagdo da
prescricdo.

Nestes termos, devera o Pedido da Correccdo em apreco ser julgado improcedente,
assim fazendo-se a habitual JUSTICA!
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SHEXABTWT -
I - Questdo prévia
Da impossibilidade de reclamacao para a conferéncia do despacho de fls.2094

1.

Nos termos do art.” 409° do C.P.P., “O recurso é julgado em conferéncia quando (negrito
Nnosso):

a) ...

b) ...

¢) Tenha sido deduzida reclamagdo das decisdes proferidas pelo relator, nos termos do na 8 do
art.® 407°.

d) ...

e ...
Ora, ®

2.

As decisdes proferidas pelo relator - de que cabe reclamagdo para a conferéncia - sdo
apenas aquelas proferidas nos termos dos nas 6 e 7 desse mesmo artigo, ou seja, as decisdes
tomadas pelo relator em “exame preliminar” a decisdo do recurso e ndo, com o devido
respeito, todas as decisdes proferidas pelo relator.

Os presentes autos de recurso, € bom que se recorde; foram ja anteriormente decididos em
reclamagdo para a conferéncia - entdo, por rejeicao do recurso, em despacho preliminar da
Exma. Juiz-Relatora - pelo que, entende o reclamado que, apdés aquela decisdo em
conferéncia, de que coube recurso para o Tribunal de Ultima Instancia, j& ndo ha lugar a
reclamacdo para a conferéncia do toda e qualquer decisdo do relator.

As decisdes de que cabe reclamacdo para a conferéncia sdao aquelas decisdes do relator
proferidas em “exame preliminar” do recurso e ndo, com o devido respeito, todas aquelas
proferidas pelo relator, ja depois de proferido acérddo em conferéncia.

A reclamagdo para a conferéncia é, assim, uma reclamacao deduzida na fase anterior a
prolaccao do acérdao que, no caso e como se disse, foi proferido em conferéncia.

Com o devido respeito, a decisdo proferida pela Exma. Relatora a fls, 2094 ja transitou,
porquanto da mesma poderia ter sido interposto ( e ndo foi) recurso para o Tribunal de
Ultima Instancia - obviamente, com as limitacdes impostas pelo art.° 390, n° 1, al. f) do
CP.P.-

Por outras e mais simples palavras, s6 cabe reclamacdo para a conferéncia das decisdes
proferidas pelo relator anteriormente a prolac¢ao do acérdao.

E este foi ha muito proferido, nos termos do disposto no art.” 417° do C.P.P ..

Deverd, por isso, em despacho da Exma. Juiz-Relatora, ser rejeitada a presente reclamagao
apresentada pela assistente, com as legais consequéncias, nomeadamente, a declaragdo do
transito do despacho de fls.2094.

Quando assim se ndo entenda, o que se admite sem conceder,

II-Da prescricao absoluta

O disposto no art. o0 118°, n° 3 do C.P., é uma imposicdo: “a prescri¢do do procedimento
penal tem sempre lugar” (negrito nosso).

A expressdo “ressalvado o tempo de suspensdo” tem de ser interpretada no sentido de que
a “suspensdo da prescricao” s6 ocorre quando o processo estiver “pendente a partir da
notificagdo da acusagdo”, por motivo estritamente imputavel ao arguido. O que ndo foi o
€aso ...

10. Mal seria, com o devido respeito, que a prescri¢do do procedimento criminal ocorresse (ou

ndo), consoante a marcha do processo fosse rapida (ou lenta), por motivos estritamente
imputaveis ao sistema judicial.
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11.O arguido, B esteve sempre a disposicdo do processo, a partir do momento em que
alegadamente teria ocorrido o facto criminoso (25/06/2003) e, mesmo, desde que foi
interrogado e que lhe foi aplicada a medida de coac¢do de “termo de identidade e
residéncia”, (27/08/2003) - que sempre cumpriu escrupulosamente - pelo que, no minimo,
desde esta dltima data venceu-se o prazo de 15 anos, a partir do qual se tem que considerar
como prescrito o procedimento criminal (art.® 113° n° 5 do C.P.).

12. Ocorreu, por isso, o limite méximo do prazo da prescricdo - a chamada “prescri¢do
absoluta”.

13. Como refere Paulo Pinto de Albuquerque “Comentario do Cédigo Penal”, em nota ao art.”
118° do Cédigo da Repuiblica Portuguesa, “A prescri¢do do procedimento criminal é um
pressuposto negativo da punicdo. Tendo decorrido um prazo longo desde a ocorréncia do
facto criminoso sem que haja transito em julgado da sentenga - e, no caso, ndo houve -
esfuma-se a caréncia de pena e, com ela, as necessidade de prevencado especial e geral da
punicao.”

Termos em que, devera V. Exa., Meritissima Juiz-Relatora, proferir despacho que:
a) Rejeite a reclamacdo apresentada pela assistente, por inexisténcia de preceituado na lei
que a mesma dé cobertura legal;
b) Declare o transito do despacho de fls. 2094; e
c) Consequentemente, declare prescrito o procedimento criminal contra o arguido B
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