Direito Administrativo e Fiscal

Acordéo de 28/03/2001 , Proc. n° 4/2001
Especie : Recurso de decisdo jurisdicional em matéria fiscal

Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Recurso para uniformizacéo de jurisprudéncia em matéria fiscal.
- Norma de remissao.
- Oposicdo de acérdéos.

SUMARIO

I — Em regra, a remissdo legal é formal ou dinamica, isto €, recebe as normas
gue se forem sucedendo no tempo. Mas ndo esta excluido que, por vezes, o intérprete
tenha de concluir que a remissdo se faz para uma regulamentagdo concreta, por se
mostrar desajustada outra solucéo.

Il — Aos recursos para uniformizacdo de jurisprudéncia em matéria
administrativa e fiscal, em que os acdrdaos recorridos tenham sido proferidos em
processos pendentes antes de 20.12.99, aplica-se quanto a competéncia, o art.° 44.°, n.¢
2, alinea 1), da Lei de Bases da Organizacao Judiciaria, aprovada pela Lei n.° 9/1999,
de 20.12.

Il — Quanto aos pressupostos, ha recurso de acorddos do Tribunal de Segunda
Instancia proferidos em segundo grau de jurisdicdo que, relativamente ao mesmo
fundamento de direito e na auséncia de alteracdo substancial da regulamentacdo
juridica, perfilhem solucdo oposta a de acérddo do mesmo Tribunal, do Tribunal
Superior de Justica ou do Tribunal de Ultima Instancia.
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IV — Quanto a tramitacdo, aplicar-se-80 os arts. 765.° a 767.° do Cddigo de
Processo Civil de 1961, conjugados com os arts. 109.2, n.° 2 e 111.°, n.° 1, alinea ¢), da
LPTA.



Acordéo de 30/03/2001 , Proc. n° 15/2000
Especie : Recurso de decisdo jurisdicional em matéria administrativa
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Direito a transporte do veiculo proéprio
- Interpretacéo da lei
- Formalidades especiais de prova

SUMARIO

De acordo com o0 n.° 2 do art.’° 18.° do Decreto-Lei n.° 60/92/M, ao exercer o
direito a transporte do veiculo proprio a Portugal previsto no n.° 1 deste artigo, a
propriedade do veiculo tem que ser registada hd mais de seis meses em nome do
proprio requerente ou do seu conjuge (tratando-se de bem comum) e ndo apenas exige
que pertenca ao requerente superior aquele periodo.

Provar a propriedade do veiculo através do titulo de registo de propriedade pode
prevenir eficazmente as situa¢BGes fraudulentas, garantindo a pertenca efectiva do
veiculo a transportar ao respectivo trabalhador ou seu cbnjuge, evitando prejuizos a
terceiros ou Administracdo. E a exigéncia obrigatoria da duracéo superior a seis meses
do registo permite presumir que o veiculo foi utilizado pelo trabalhador durante certo
lapso de tempo, e ndo é o caso de declarar a Administracdo a propriedade prépria ou
do seu cobnjuge de um veiculo quando pretender beneficiar do respectivo direito no
momento da cessacao das fungoes.

Disso resulta que a intencdo do legislador quando exige o titulo de registo de
propriedade por mais de seis meses ao gozar o direito de transporte do veiculo é



manifestamente diferente se dispuser simplesmente que é apenas necessario ser
proprietario do veiculo por mais de seis meses.

Tal como esté regulado no art.° 8.° do Cddigo Civil, na interpretacéo da lei,
embora ndo se deva cingir a letra da lei, é necessario basear na minima
correspondéncia do sentido da letra da norma, chegando, assim, ao pensamento
legislativo e considerar, ao mesmo tempo, a unidade do sistema juridico, o contexto
legislativo e as condicdes especificas do tempo em que a lei € aplicada.

Apresentar o titulo de registo da propriedade do veiculo por mais de seis meses
constitui um dos requisitos especiais de cuja verificacdo a lei faz depender o exercicio
do referido direito e que ndo pode ser afastado pelo regime geral do registo de
automoveis.



Acordéo de 25/04/2001 , Proc. n° 6/2001
Especie : Recurso de decisdo jurisdicional em matéria administrativa

Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Suspensao de eficacia.
- Prejuizo de dificil reparacéo.

SUMARIO

| — No procedimento cautelar de suspenséo de eficicia de actos administrativos,
para que a pretensao seja concedida, é necessario verificar-se o requisito do prejuizo
de dificil reparacdo para o requerente, causado pela execuc¢do do acto, salvo no caso de
acto com a natureza de sangéo disciplinar.

Il — Assim, desde que ndo se verifique tal requisito, esta o tribunal dispensado de
examinar a verificacdo dos outros requisitos.

Il — Existe prejuizo de dificil reparacdo naquelas situacdes em que a avaliagéo
dos danos e a sua reparacdo, ndo sendo de todo em todo impossiveis, podem tornar-se
muito dificeis.

IV — Trata-se de prejuizo dificil reparacdo o consistente na privacdo de
rendimentos geradora de uma situacédo de caréncia quase absoluta e de impossibilidade
de satisfagdo das necessidades bésicas e elementares.



Acordéo de 04/07/2001 , Proc. n° 4/2001
Especie : Uniformizacdo de jurisprudéncia

Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Imposto sobre Veiculos Motorizados.

- Liquidacéo adicional oficiosa.

- Valor da matéria colectavel.

- Preco de venda ao publico praticado em Hong Kong.
- Procedimento tributario.

- Meio de prova no procedimento tributério.

- Principio da liberdade de apreciagdo da prova.

- Revistas de automoveis.

SUMARIO

| — Nos termos do art.° 15.%, n.° 1, alinea c), do Regulamento do Imposto sobre
Veiculos Motorizados (RIVM), o Chefe da Reparticdo de Finangas pode, em liquidagéo
adicional oficiosa, utilizar o preco de venda ao publico de determinado modelo de
veiculo motorizado, praticado em Hong Kong, para fixar o valor da matéria colectavel
de imposto sobre veiculos motorizados, na situacdo de fixacdo de um preco de venda
superior ao declarado pelo contribuinte, nos termos do n.° 6, do art.° 8.°, do mesmo
Regulamento.

Il — Constituindo as tabelas de pregos de venda ao publico de veiculos novos,
constantes de revistas de automoveis, um meio de prova, no procedimento tributario,
sujeito ao principio da liberdade de apreciacdo da prova, nada obsta a sua utilizacdo



para o efeito de se apurar o preco de venda em Hong Kong, na fixacdo da matéria
tributaria, na liquidacao adicional prevista no nimero I.



Acordéo de 18/07/2001 , Proc. n° 8/2001
Especie : Recurso de decisdo jurisdicional em matéria administrativa

Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Alteracgdo da qualificagdo juridica.

- Tipo criminal.

- Infraccéo disciplinar.

- Nulidade insuprivel da falta de audiéncia do arguido.

SUMARIO

| — A questdo da alteracdo da qualificacdo juridica da acusacgdo para a sentenca,
em processo penal, ndo esta regulada expressamente no Codigo de Processo Penal.

Il — A alteracdo da qualificacdo juridica deve aplicar-se, por analogia, o
disposto no n.° 1, do art.° 339.° do Cédigo de Processo Penal, devendo o juiz comunicar
a alteracdo ao arguido e conceder-lhe, se ele requerer, o tempo estritamente necessario
para a preparacéo da defesa.

I11 — Quando a alteragéo implicar a aplicacéo de penalidade mais elevada o juiz
tem sempre de observar o contraditorio.

IV — Nas hipéteses de a alteracdo implicar a aplicacdo de penalidade igual ou
inferior & que constava da acusacdo, em regra, SerA necessario proceder a
comunicacao da alteracio ao arguido, visto que a estratégia de defesa estruturada para
determinada configuracdo juridica, ndo valera para outra, mesmo que para infraccéo
menos grave.

V — N&o sera de proceder a comunicacdo quando a alteracdo da qualificacéo
juridica é para uma infracgdo que representa um minus relativamente a da acusacao,
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ou seja, de um modo geral, sempre que entre o crime da acusac¢do ou da pronuncia e 0
da condenacdo ha uma relagdo de especialidade ou de consuncéo e a convolacéo é
efectuada para o crime menos gravoso.

VI — Enguanto a técnica legislativa do direito criminal recorre ao tipo legal de
crime, que se traduz na formulacdo exacta e precisa da conduta proibida, originando
tipos legais de infracgdo for a de cujo esquema ndo é admissivel a punibilidade, é
disciplinarmente ilicita qualquer conduta do agente que transgrida a concep¢ao dos
deveres funcionais.

VII — A infraccdo disciplinar é atipica. E o dever infringido que individualiza a
infraccao.

VIII - A doutrina mencionada em 1, |1, I1I, IV e V aplica-se, com as necessarias
adaptacdes, em processo disciplinar.

IX — A ndo audic¢do do arguido, em processo disciplinar, antes da decisao final,
sobre diversa qualificacdo juridica de dever infringido, da que constava na acusagao,
inquina o processo de nulidade insuprivel da falta de audiéncia do arguido, a que se
refere o art.° 298.°, n.° 1, do ETAPM.



Acordéo de 26/09/2001 , Proc. n° 7/2001
Especie : Recurso de decisdo jurisdicional em matéria administrativa
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Execucéao de sentenga do contencioso administrativo

- Estatuto juridico da Lei Basica da Regido Administrativa Especial de
Macau

- Transic¢do do sistema juridico anterior de Macau

- Responsabilidade do encargo das pensfes de aposentacdo e de
sobrevivéncia de funcionarios publicos

- Continuacdo do sistema judiciario

- Principio da legalidade das actividades administrativas

SUMARIO

Sob o principio de manter basicamente inalteradas as leis previamente vigentes
em Macau, antes do estabelecimento da RAEM, estas, para serem adoptadas como leis
da RAEM e permanecerem aplicaveis, tém de corresponder ao estatuto de Macau apés
a reassuncdo do exercicio da soberania sobre Macau pela Republica Popular da China,
assim como estar conformes com as disposicbes da Lei Basica, ndo a podendo
contrariar. Por consequente, ndo se trata de uma transi¢do total e incondicional na
area juridica, mas sim, de uma transi¢ao juridica condicional e selectiva que tem como
critério a Lei Bésica, o que implica a existéncia de diferenca de principio entre o
ordenamento juridico previamente existente em Macau e o actual da RAEM.

Segundo o previsto na Lei de Reunificacdo, com excepcdo da enumerada nos
Anexos I, Il e 111 da mesma Lei que por contrariar a Lei Bésica é excluida, a legislagdo
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previamente produzida pelos 6rgdos legislativos de Macau € adoptada como legislacao
da RAEM, sendo integrada no seu ordenamento juridico.

Tendo sido produzida pelos érgéos legislativos locais antes do retorno de Macau
a China e durante a administracdo portuguesa, a legislacdo produzida pelos érgéos
legislativos de Macau e adoptada como legislacdo da RAEM, quando aplicada apés o
retorno de Macau, deve sofrer alteracOes, adaptacOes, restricfes ou excepcdes para
corresponder ao novo estatuto politico de Macau e as disposi¢Ges concernentes da Lei
Bésica.

Caso se verifique posteriormente existirem contradi¢des entre a Lei Basica e a
legislacdo previamente produzida pelos drgéos legislativos de Macau que seja
adoptada como legislacdo da RAEM, tal legislagdo n&o poderia permanecer no
ordenamento juridico da RAEM e deve ser alterada ou revogada nos termos do disposto
na Lei Bésica e de acordo com os procedimentos legais.

Com o estabelecimento da Regido Administrativa Especial, Macau tornou-se
numa regido administrativa local, com alto grau de autonomia, da Republica Popular
da China. Por raz8o da soberania, a legislacdo portuguesa previamente vigente em
Macau, incluindo a elaborada exclusivamente para este por 6rgdos de soberania de
Portugal, deixou de vigorar na RAEM a partir do dia 20 de Dezembro de 1999.

Entretanto, em certas leis previamente vigentes em Macau adoptadas como
legislacdo da RAEM hé& normas de remissdo para legislagdo portuguesa. Para evitar o
aparecimento do demasiado vazio juridico no momento do estabelecimento da RAEM,
se a legislacdo portuguesa para a qual se remete ndo prejudica a soberania da
Republica Popular da China nem contraria os dispostos da Lei Basica, pode servir de
disposicéo transitoria, continuando a ser aplicada como referéncia, antes da alteracéo
de tais normas.

De acordo com o previsto no art.° 98.°, n.° 2 da Lei Bésica, aos funcionarios e
agentes publicos, que mantenham os seus vinculos funcionais e gozem, conforme a lei
anteriormente vigente em Macau, do direito as pensGes de aposentacdo e de
sobrevivéncia e que se aposentem depois do estabelecimento da RAEM, ou aos seus
familiares, a RAEM paga as devidas pensdes de aposentacdo e de sobrevivéncia em
condigdes ndo menos favordveis do que as anteriores, independentemente da sua
nacionalidade e do seu local de residéncia.
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Dessa forma, de entre os funcionarios e agentes publicos que exerciam funcbes
antes do retorno de Macau, s6 0s que mantenham os seus vinculos funcionais e que se
aposentem apdés o estabelecimento da RAEM, e gozem do direito as pensdes de
aposentacdo e sobrevivéncia conforme a lei anteriormente vigente em Macau, podem
receber as pensdes de aposentacdo e de sobrevivéncia, em condi¢cbes ndo menos
favoraveis do que as anteriores, pagas pela RAEM a eles proprios ou a seus familiares.

De acordo com o principio da transi¢cdo condicional do sistema juridico, os actos
administrativos praticados antes do estabelecimento da RAEM sé continuam a ser
validos e produzir efeitos quando estdo conformes com o disposto na Lei Bésica. Por
seu lado, os actos administrativos praticados apds o estabelecimento da RAEM também
devem ter por critério a Lei Bésica.

Ao exercer 0 poder executivo e tratar os assuntos administrativos, o Governo da
RAEM tem de obedecer as disposi¢cdes da Lei Basica e dos respectivos diplomas legais,
ndo podendo praticar um acto administrativo em desconformidade com a Lei Béasica e
de outros diplomas legais aplicaveis, seja qual for o seu pretexto. Eis o principio da
legalidade a que as actividades administrativas devem obediéncia.

Por alteracao da entidade que exerce o poder de administracdo sobre Macau, 0s
problemas relativos a aplicacdo de leis, decorrentes da transicdo do ordenamento
juridico previamente existente em Macau para o da RAEM, ndo podem ser solucionados
segundo o principio da sucessdo comum das leis, mas sim, e em primeiro lugar, sob a
condigdo prévia de ndo contrariar a Lei Basica.

A transicdo do sistema judicial previamente existente em Macau observa
igualmente o principio da transi¢do condicional. Para se manter, o sistema judicial
previamente existente, incluindo os diversos procedimentos judiciais e actos processuais,
tem de estar conforme com a Lei Bésica, a Lei de Reunificagdo e outros diplomas legais
aplicaveis, em particular a nova Lei de Bases da Organizagdo Judiciéria (Lei n.°
9/1999), o que representa o estatuto da Lei Basica como lei constitucional no
ordenamento juridico da RAEM e o principio de que aquela constitui a base de todos os
sistemas e politicas da RAEM.

Devido ao estatuto constitucional da Lei Basica no ordenamento juridico da
RAEM e ao principio da legalidade das actividades administrativas, o 6rgao
administrativo ndo deve praticar o acto desconforme com a Lei Bésica nos termos
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definidos pelo acérdao do entdo Tribunal Superior de Justica, e o referido acérddo néo
pode ser executado pelo respectivo 6rgdo administrativo.
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Acordéo de 19/12/2001 , Proc. n° 10/2001
Especie : Recurso de decisdo jurisdicional em matéria administrativa
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Contradicao na deciséo de facto

SUMARIO

Ha contradicdo na decisdo de facto quando se d& como provado que o marido
esteve separado de facto do seu cénjuge e se conclui a verificacdo da presuncao judicial
da coabitacdo dos conjuges na constancia do casamento.

A contradicdo na decisdo de facto que inviabiliza a decisdo de direito impede o
tribunal de recurso de perceber qual o fundamento de facto que justifica a decisdo
constante do acérdao recorrido e fica impossibilitado, portanto, de aplicar o direito, 0
gue importa a baixa do processo para novo julgamento no tribunal recorrido nos
termos do art.° 650.° do Cddigo de Processo Civil ex vi art.’ 1.° do Cédigo de Processo
Administrativo Contencioso.
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Direito e Processo Civil

Acdrddo de 23/05/2001 , Proc. n° 5/2001
Especie : Recurso em processo civil
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Recursos.

- Poderes do Tribunal de Ultima Instancia.

- Sindicabilidade da decisdo do Tribunal de Segunda Instancia de uso
da faculdade atribuida pelo n.° 2 do artigo 712.° do Cédigo de Processo Civil
de 1961 (n.° 4, do artigo 629.° do novo Codigo).

- Anulacéo de despacho saneador-sentenca.

- Ampliagdo da matéria de facto.

- Deficiéncia, obscuridade e contraditoriedade da deciséo de facto.

- Matéria de facto e de direito.

- Venda em execucao.

SUMARIO

| — Apurar se um facto é ou ndo destituido de relevancia juridica para a deciséo
da causa constitui matéria de direito e ndo de facto.

Il — O Tribunal de Ultima Instancia pode sindicar o uso que o Tribunal de
Segunda Instancia faca do poder de anulacdo (oficiosa ou ndo) de despacho
saneador-sentenca (ou a anulacdo da decisdo do colectivo) por este Tribunal ter
entendido indispensavel a ampliacdo da matéria de facto, faculdade essa prevista no
art. 712.°, n.° 2, do Cédigo de Processo Civil de 1961 e no art.¢ 629.°, n.° 4, do actual
Cadigo de Processo Civil.
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Il — Em regra, a decisdo do Tribunal de Segunda Insténcia, prevista nas mesmas
normas, que anule a decisdo de primeira instancia por reputar deficiente, obscura ou
contraditéria a mesma decisdo sobre pontos determinados da matéria de facto, é
matéria de facto, insindicavel, em principio, pelo Tribunal de Ultima Instancia, salvo se
houver ofensa de disposicdo expressa de lei que exija certa espécie de prova para a
existéncia do facto ou que fixe a forca de determinado meio de prova ou, ainda, quando
o tribunal recorrido violar qualquer norma legal, na utilizac@o dos seus poderes.

IV — A venda em execucdo fundamenta uma aquisi¢éo derivada e o comprador sé
pode adquirir o direito do executado sobre o0 bem transmitido e nada adquire se aquela
parte n&o for o titular do direito alienado.

V — Se o Tribunal de Segunda Instancia, por qualquer motivo, tiver deixado de
conhecer do objecto do recurso, o Tribunal de Ultima Instancia revoga a decisdo no
caso de entender que o motivo ndo procede e manda que o Tribunal de Segunda
Instancia, pelos mesmos juizes, conheca do referido objecto, mas néo fixa logo o regime
juridico aplicavel ao caso.
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Acdrddo de 13/06/2001 , Proc. n° 3/2001
Especie : Recurso em processo civil
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Recurso para o Tribunal de Ultima Instancia.

- Forca probatdria material dos documentos auténticos.
- Incidente de falsidade.

- Contrato-promessa.

- Erro sobre o objecto do negdécio.

- Erro determinado por dolo.

- Contrato definitivo.

SUMARIO

| — Face ao disposto no n.° 2, do art.® 638.°, do Cédigo de Processo Civil, mesmo
gue o valor da causa exceda a al¢ada do Tribunal de Segunda Instancia, ndo é admitido
recurso do acérdao deste tribunal que confirme, sem voto de vencido e ainda que por
diverso fundamento, a decisé@o proferida na primeira insténcia, salvo se o acérdéo for
contrario a jurisprudéncia obrigatoria.

Il — O pensamento legislativo que esta na base desta regra é a de que se nao
justifica um segundo recurso sobre as mesmas questbes, quando os tribunais de
primeira e segunda instancia decidem no mesmo sentido, com unanimidade dos votos
dos juizes, quanto a decisao.

Il — Face a “ratio” da lei, se couber recurso da decisdo que respeite a uma das
partes, em que ambas ficaram vencidas, ndo havera recurso da decisdo quanto a outra
parte se, relativamente a esta, o Tribunal de Segunda Instancia confirmar, sem voto de
vencido e ainda que por diverso fundamento, a deciséo proferida na primeira instancia.
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IV — Pela mesma ordem de razbes, se houver mais do que uma decisédo e s
guanto a alguma ou alguma das decisdes, o Tribunal de Segunda Instancia néo
confirme (ou confirme, mas com voto de vencido) a decisdo proferida na primeira
instancia, s6 quanto a essa decisdo cabera recurso, ndo se estendendo este ao restante
decidido, em que ndo haja dissenséo.

V- A forca probatéria plena de escritura pablica vai até onde alcangcam as
percepcdes do notario (que os autores declararam comprar o dominio directo dos
prédios e que 0 1.° réu declarou vender o mesmo dominio directo).

VI — Mas a forca probatéria do documento auténtico ndo abrange os factos
segundo os quais os autores quiseram efectivamente comprar o dominio directo, nem
que o0 1.° réu quis efectivamente vender o dominio directo dos prédios.

VIl — O documento auténtico faz prova plena em relacdo a materialidade das
afirmagdes atestadas; mas ndo quanto a sinceridade, a veracidade ou a validade das
declaractes emitidas pelas partes.

VIII - O incidente de falsidade, regulado nos arts. 360.° a 370.° do Cddigo de
Processo Civil de 1961, destinava-se a afastar a forca probatoria de documento
apresentado pela parte contraria.

IX — Quando uma das partes pretende que o tribunal declare falso um documento
por si apresentado tem de o pedir em ac¢do ou reconvencao.

X - Se na escritura publica de compra e venda, os compradores, ao
declararem comprar o referido dominio directo, pensaram estar a comprar o direito de
propriedade dos prédios, em virtude de terem sido enganados pelo vendedor, pelos
promitentes vendedores e pelo advogado que interveio na preparagdo do negdcio, que
0s convenceram disso; se 0s compradores ndo sabiam o que era 0 dominio directo ou a
enfiteuse e pensaram que tal termo se reportava ao direito de propriedade dos imdveis;
se ndo sabiam que o dominio directo apenas confere ao seu titular o direito de receber
o foro, que consiste em quantias irrisorias e que podia ser extinto, com a remicao do
foro; se os mesmos compradores ndo sabiam que o valor do direito que adquiriram, e
pelo qual pagaram HK$6.500.000,00, valia apenas MOP$7.000, que foi o preco
recebido na accdo posterior em que o titular do dominio util remiu o foro; se nem
sabiam que a titularidade do dominio directo ndo lhes permitia demolir os prédios e
edificar novas construcdes, que era o que pretendiam, entdo produziu-se um vicio na
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formacao da vontade, consistente em erro determinado por dolo, que conduz a anulagédo
do negacio.

Xl — No art.° 251.° do Cddigo Civil de 1966 deve considerar-se abrangido, ndo
sO 0 objecto em sentido proprio ou objecto material, mas também o objecto em sentido
juridico ou conteudo.

X1l — No regime dos arts. 253.° e 254.° do mesmo diploma, o requisito especifico
da relevancia do dolo ¢é a dupla causalidade, é necessario que o dolo seja determinante
do erro e que o erro seja determinante do negécio.
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Acdrddo de 27/06/2001 , Proc. n° 5/2001
Especie : Recurso em processo civil
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Custas em recurso.

SUMARIO

Se num recurso de decisdo de mérito de primeira instancia, o Tribunal de
Segunda Instancia anula a decisdo oficiosamente, o recurso para o Tribunal de Ultima

Instancia deve ser isento de custas se o Tribunal revoga a decisdo recorrida e o
recorrido ndo aderiu a esta nem a acompanhou.
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Direito e Processo Penal

Acoérdado de 17/01/2001 , Proc. n° 1/2001
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Recurso extraordinario para fixacao de jurisprudéncia em processo
penal.

- Oposicdo de acérdaos.

- Acordao do Tribunal Superior de Justica.

SUMARIO

Para efeitos do n.° 2, do art.° 419.°, do Cddigo de Processo Penal, na redacgédo
introduzida pelo art® 73.° da Lei n.° 9/1999, de 20.12, pode constituir acérddo
fundamento, ou seja 0 acérddo proferido em primeiro lugar, um acérddo do Tribunal
Superior de Justiga.
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Acdrddo de 19/01/2001 , Proc. n° 2/2001
Especie : Habeas corpus
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Habeas corpus
- Prisdo ilegal

SUMARIO

O habeas corpus € uma medida extraordinéria e expedita destinada a pér termo
a detencdo ou prisdo ilegais. Trata-se de um processo célere, sem grandes formalismos,
destinado a garantir o direito fundamental da liberdade das pessoas, contra a sua
privacao ilegal.

N&o é admissivel conceder o habeas corpus quando a decisdo é passivel de
recurso ordinario ou quando este ja se encontra interposto a fim de evitar a situacéo de
litispendéncia e a consequente possibilidade de, sobre 0 mesmo objecto, existir duas
decisdes judiciais contraditdrias.

N&o utilizando o meio de recurso ordinario, via normal de impugnar decisdo
judicial, ndo pode o peticionante vir agora socorrer ao habeas corpus, alegando a
ilegalidade da prisdo, para alterar o sentido do despacho do juiz.
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| — Quando as partes pdem ao tribunal determinada questdo, socorrem-se, a
cada passo, de varias razdes ou fundamentos para fazer valer o seu ponto de vista. Mas,
0 que importa é que o tribunal decida a questdo posta, ndo lhe incumbindo apreciar
todos os fundamentos ou razdes em que elas se apoiam para sustentar a sua pretensao.

Il — Assim sendo, o tribunal de recurso s6 se limita a resolver as questdes
concretamente postas pelo recorrente e delimitadas pelas conclusdes da sua motivagéo
de recurso, transitando em julgado as questdes nelas ndo contidas, pois uma conclusédo
que verse matéria ndo tratada ou desenvolvida especificadamente na minuta do recurso
é de considerar como inexistente e ndo escrita, sendo irrelevante que algum tema néo
focado nas conclusdes tenha sido abordado no texto da motivacéo ou que esse tema seja
desenvolvido em alegacdes posteriores.

I11 — Quanto ao poder de cogni¢do em recurso penal correspondente a terceiro
grau de jurisdicdo, o Tribunal de Ultima Instancia apenas conhece da matéria de
direito, bem como dos vicios elencados no art.° 400.°, n.° 2, do CPP e de qualquer
nulidade n&do considerada sanada, nos termos do n.° 3 do mesmo art.° 400.°, sendo certo
que por forga do art.° 47.°, n.° 2, da Lei de Bases da Organizacéo Judiciaria da Regido
Administrativa Especial de Macau, nunca procede a renovacdo da prova, mesmo na
hipbtese prevista no art.® 415.°, n.° 1, do CPP, havendo lugar antes a reenvio do
processo para novo julgamento, nos termos do art.° 419.°, n.° 1, do CPP.

IV — Assim, aos eventuais casos de verificagao da insuficiéncia para a decisao da
matéria de facto provada e/ou de contradi¢do insanével da fundamentagdo no acérdao
recorrido nos termos do art.° 400.°, n.° 2, als. A) e/ou b), do CPP, nunca se aplica, a
titulo subsidiario, o art.° 650.° do Codigo de Processo Civil, dada a auto-suficiéncia do
processo penal nesta matéria.

V — A rejeicdo de um recurso, com fundamento na sua manifesta improcedéncia,
pressupbe o conhecimento do objecto do mesmo, se bem que se trate de uma
simplificacdo do processo decisorio perante a manifesta improcedéncia do recurso
tendo em conta os respectivos fundamentos, rejeicdo esta que n&o justifica, quer pela
letra quer pelo espirito da lei processual penal vigente, a prossecucdo dos autos com a
realizacdo da audiéncia, com prejuizo as celeridade e economia processuais - cfr. Os
arts. 410.°,n°1, e 411.°, n.° 1, do CPP, comparativamente.

VI — N&o se pode, pois, confundir a rejeicdo do recurso por manifesta
improcedéncia do mesmo, permitida pelo art.° 410.°, n.° 1, parte final, do CPP, com a
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rejeicdo do recurso por falta de motivacéo, prescrita pela primeira parte do n.° 1 deste
preceito, nem com a rejeicdo do recurso por falta de indicacdo, nas conclusGes da
motivacdo de recurso que versem matéria de direito, dos elementos exigidos nas
diversas alineas do n.° 2 do art.° 402.° do CPP, porquanto nestes ultimos dois casos,
ndo pode haver conhecimento do objecto do recurso, dada a falta da motivagdo ou da
indicacao dos elementos exigidos legalmente.

VIl — Mesmo no conhecimento do objecto do recurso no caso da sua rejeicdo por
manifesta improcedéncia, o principio do contraditério encontra-se sempre
salvaguardado: quer essencialmente no tribunal a quo, através do cumprimento do
disposto no art.0 401.° n.° 4, tendo em vista os efeitos eventualmente relevantes dos n.os
1 e 2 do art.° 403.° quer ainda no tribunal ad quem, por meio do art.° 407.°, n.° 2, a
aplicar no caso de o Ministério Pablico ter suscitado, na vista a dar nos termos do art.°
406.°, questdo que agrave a posicdo processual do arguido, hiptese em que este é
previamente notificado para, querendo, responder, nos termos do art.’ 407.%, n.° 2.

VIII — N&o se pode partir do “quantum” das paginas de uma sentenga, ou,
rectius, do volume da fundamentacdo da mesma, para dai se concluir por um juizo de
verificagdo ou ndo da manifesta improcedéncia do recurso.

IX — E que, para além do dever de se acatar os requisitos exigidos pela lei
nomeadamente no art.° 355.° do CPP (alguns dos quais cuja inverificagdo é cominada
com o vicio de nulidade da sentenca, nos termos do art.° 360.°, al. a)), ndo ha critérios
uniformes ou estandardizados de elaborar sentencas, tudo dependendo, antes, do estilo
do seu relator ou juiz que elabore a sentenca.

X — Assim, o que leva a rejeicdo de um recurso por manifesta improcedéncia do
mesmo nunca € o estilo sumario na enumeragdo dos fundamentos da deciséo de
rejeicdo ou o pequeno numero de fundamentos para a decisdo de rejeicao, mas, sim, a
verificacdo, em moldes manifestos, da improcedéncia do recurso, examinados 0s

fundamentos alegados na motivacéo de recurso.

Xl — Rigorosamente falando, no caso de rejeicdo do recurso, o tribunal pode
ter-se limitado a elaborar o acérdao recorrido, através da indicacdo do tribunal
recorrido, do processo, dos seus sujeitos, e da especificacdo sumaria dos fundamentos
da deciséo, tal como assim exige apenas o0 art.° 410.°, n.° 3, do CPP. Entretanto, nunca
constitui pecado o ter elaborado uma sentenga de rejeicdo do recurso, em moldes
eventualmente mais analiticos ou elaborados, com inser¢cdo nomeadamente no seu texto,
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do relatorio, dos factos pertinentes & decisao, e da exposic¢ao, de forma completa, dos
fundamentos da decisdo, seguindo analogicamente a regra geral do art.® 355.°.

XIl — Alias, para compensar o caracter abreviado do processo decisorio no caso
da rejeicd@o do recurso, o legislador processual penal exige a unanimidade de votos na
deliberacdo (art.® 410.°, n.° 2), ao contrario da apreciacdo e decisdo do objecto do
recurso s apos a realizagcdo da audiéncia nos termos do art.° 411.°, caso em que é
permitida a declaracdo de voto vencido em tribunal superior nos termos do art.’ 417.°,
n.° 2, ao contrario do principio do segredo da votacdo plasmado no art.’ 348.° e a
observar na Primeira Instancia.

X1l — A audiéncia a realizar nos termos do art.° 414.° do CPP, tirando o caso de
renovacgdo da prova e/ou o caso de o arguido ter sido julgado a revelia na Primeira
Instancia, ndo serve mais do que para o relator fazer proceder aos debates do objecto
do recurso, através da exposi¢ao sumaria sobre o objecto do recurso, e da subsequente
apresentacdo de alegacGes orais por outros sujeitos processuais, nos termos do art.°
414.° n.os 1, 3 e 4, mas necessariamente sempre dentro do &mbito do objecto do
processo, delimitado pelas conclusdes da motivagdo de recurso.

XIV — Se ndo houve documentagédo das declarac¢des prestadas oralmente perante
o tribunal singular ou o tribunal colectivo de Primeira Instancia, nos termos do art.°
345.° do CPP, néo seria possivel ao Tribunal de Segunda Instancia proceder em sede
propria do art.’ 414.°, n.° 2, a renovacdo da prova quando esse mesmo tribunal de
recurso tivesse constatado, através da decisdo preliminar ou interlocutdria tomada nos
termos do art.’ 415.°, n.° 2, qualquer dos vicios referidos nas alineas do n.° 2 do art.°
400.° que resultasse dos elementos dos autos, por si s6 ou conjugados com as regras da
experiéncia comum, e houvesse razBes para crer gue a renovacdo da prova viria a
permitir evitar o reenvio do processo.

XV - Isto porque a documentacao da prova produzida na Primeira Instancia é
condi¢do sine qua non para um eventual juizo de realizacdo da renovacao da prova na
Segunda Instancia, pelo que a impossibilidade a priori de renovacdo da prova com a
falta de documentacéo da prova, conduz necessariamente a impossibilidade a priori de
alteracdo da matéria de facto fixada pela Primeira Instancia.

XVI — Ha que evitar que o mecanismo de recurso que verse sobre matéria de
facto seja aproveitado abusivamente para apenas pdr em causa a livre convicgdo do
julgador, formada nos termos do art.® 114.° do CPP, sob pretexto, mas injustificado, de
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ocorréncia de qualquer dos trés vicios referidos no n.° 2 do art.° 400.° do mesmo
diploma.

XVIl — A indicacdo das provas em que o tribunal recorrido se fundou para
formar a sua convicglo satisfaz plenamente a obrigatoriedade estabelecida no art.”
355.%, n.° 2, do CPP, destinada a garantir que na sentenga se seguiu um processo légico
e racional na apreciacdo da prova, sem necessidade de referéncia expressa as
testemunhas ouvidas a cada facto considerado provado, ou seja, essa exigéncia de
indicacdo de provas ndo ao ponto de reclamar a reproducgdo integral e casuistica de
todas as provas produzidas e relativas a cada um dos factos provados, mas sim basta-se
com a indicacdo das provas que serviram ou funcionaram de suporte a convic¢do do
tribunal.

XVIII - Pois, a indicagdo das provas visa ndo principalmente a fiscalizacdo do
tribunal, por esta ser dificil, se ndo de impossivel execucdo (salvo no que se refere a
prova vinculada) em face da livre apreciacdo da prova conferida ao tribunal pelo
artigo 114.° do CPP, mas sim fazer incidir a atencdo do Tribunal no momento de
avaliar e decidir sobre as provas concretamente produzidas e ao tribunal de recurso
nessa parte sé é permitido intervir para verificar se ocorre algum dos vicios constantes
do artigo 400.°, n.os 2 e 3, do CPP.

XIX — Por outro lado, se a decisdo deve reflectir a verdade material e permitir a
instancia de recurso um controlo efectivo da avaliacdo de todos os factos relevantes
para a decisdo da causa, parece 6bvio que se essa verdade e esse controle puderem ser
atingidos ainda gque sobre uma decisdo menos perfeita, ndo se deve ser tdo purista que
se exija um desnecessario e cego respeito pela letra da lei.

XX — Assim, verificando-se que o tribunal ndo se serviu de meios ilegais de prova
e que a sua convicgdo resulta de um processo logico, racional, com base em dados
concretos, ndo sendo a decisdo arbitraria e porque a indicagdo das provas ndo significa
que o tribunal recorrido tenha de mencionar o seu contetdo, tem de se concluir que o
acordao recorrido se encontra fundamentado, nos termos do art.° 355.°, n.° 2, do CPP,
ndo ocorrendo, portanto, a nulidade do art.®° 360.°, al. a), do mesmo diploma.

XXI — Para poderem permitir a reapreciacdo da matéria de facto considerada
pelo tribunal recorrido, os vicios elencados no n.° 2 do art.° 400.° do CPP tém que
decorrer da propria decisdo recorrida, sem recurso a quaisquer elementos que lhes
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sejam externos, e hdo-de ser tdo notoriamente evidentes que ndo passem despercebidos
ao comum dos observadores, que 0 homem médio facilmente dé conta deles.

XXI1I — H& que distinguir o vicio de “insuficiéncia para a decisdo da matéria de
facto provada™ da ““mera insuficiéncia da prova”.

XX - A “insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada’ sé ocorre
guando ha uma lacuna no apuramento da matéria de facto necessaria a uma deciséo de
direito. O vicio prende-se com a verificacao de serem, ou ndo, bastantes os factos para,
subsumidos a lei aplicavel, poderem gerar a conclusdo logica. Ou seja, s6 se esta
perante este vicio quando se verifica uma lacuna no apuramento desta matéria que
impede a decisdo de direito ou quando se puder concluir que sem ela nédo é possivel
chegar-se a concluséo de direito encontrada.

XXIV — Assim, diferentemente da “insuficiéncia para a decisdo da matéria de
facto provada™, “a insuficiéncia da prova” para a matéria de facto dada por assente
estd for a do ambito do reexame por contender com o principio da livre convicgdo do
julgador, firmado no art.° 114.° do CPP, cuja formacéo depende necessariamente da
apreciacao global e critica dos elementos de prova, segundo as regras da experiéncia e
sob a égide da oralidade e imediacdo permitidas pelo confronto directo do julgador

com os arguidos se julgados presencialmente com prestacéo de declaracdes.

XXV — A *““contradicdo insanavel da fundamentac&o’, como vicio previsto no
art.’ 400.°, n.° 2, al. b), do CPP, pode ocorrer entre a matéria de facto dada como
provada, ou entre a dada como provada e a ndo provada, ou até entre a fundamentacao
probatéria da matéria de facto, e tem de se apresentar insanavel ou irredutivel, ou seja,
que ndo possa ser ultrapassada com o recurso a decisdo recorrida no seu todo e as
regras da experiéncia comum, sendo certo que ndo se podem incluir no ambito deste
vicio, as eventuais contradi¢des entre a decisdo e outras pegas processuais das quais
ndo € possivel fazer uso, nem é possivel a consideracé@o de quaisquer elementos que lhe
sejam externos, ja que o recurso tem por objecto a decisdo recorrida e ndo a questao
sobre que incide esta deciséo.

XXVI - Assim, uma eventual contradicdo literalmente aparente entre 0s proprios
factos ndo julgados provados, cuja eliminacdo é facil de alcancar através de uma
interpretacdo global e conjugada de todos os factos ndo provados, necessariamente a
luz do teor da motivacdo de facto e de direito dada pelo tribunal recorrido, nunca

N

conduz & *“contradi¢do insanavel da funda-mentacéo”, por ndo ser irredutivel.
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XXVII - O tipo legal do crime de “exercicio de funcGes de chefia em associagéo
ou sociedade secreta”, p. e p. pelo art.° 2.%, n.° 3, da Lei da Criminalidade Organizada
(n.° 6/97/M, de 30 de Julho), basta com o exercer de func¢des de direccdo ou chefia em
gualquer grau em associacao ou sociedade secreta, pelo que desde que esteja provado,
como no caso dos autos no que tange ao recorrente, que alguém (ele) exerce fungdes de
chefia no seio de uma associacdo ou sociedade secreta, independentemente do grau de
direccdo ou chefia, e/ou da identificagdo em concreto da faccéo ou facgbes em causa se
existentes, ja se acciona o mesmo tipo-de-ilicito.

XXVIII - Aliés, a propria Lei da Criminalidade Organizada, ao proceder no seu
art. 1.° a definicdo de associacdo ou sociedade secreta para efeitos do seu disposto,
nao exige que os membros da associa¢do ou sociedade secreta se conhegcam entre Si
para se poder considerar a existéncia da mesma (cfr. O art. 1.°, n.° 2, al. b), dessa Lei).

XXIX — O exercicio de fungbes de chefia em associa¢do secreta, como crime
previsto no art.® 2.° n° 3, da Lei da Criminalidade Organizada, absorve a conduta
ilicita de pertenca a associacao secreta, prevista no n.° 2, corpo, do mesmo artigo.

XXX — O tipo-de-ilicito previsto no art.° 262.°, n.° 1, do CP traduz-se num
conjunto de condutas ilicitas de perigo comum e abstracto, visto que as condutas
descritas por este tipo legal ndo lesam assim de forma directa e imediata qualquer bem
juridico, apenas implicam a probalidade de um dano contra um objecto indeterminado,
dano esse que a verificar-se sera ndo raras vezes gravissimo, sendo o bem juridico
protegido por conseguinte a seguranca da comunidade face aos riscos (em ultima
instancia para bens juridicos individuais), da livre circulacdo e detencdo de armas
proibidas, engenhos e matérias explosivas.

XXXl — E o agente deste tipo-de-ilicito sera aquele que em cada momento
proceda a venda, importacéo ou detencéo de armas (para nao falar nos outros tipos de
actividade previstos no art.® 262.°, n.° 1, do CP), pois se trata de um tipo legal de
realizacdo permanente cujo preenchimento se inicia com qualquer um dos
comportamentos descritos, e se mantém enquanto durar qualquer uma dessas formas de
actuacao.

XXXIl — Assim, basta a mera iniciagdo do processo de importacdo da arma
proibida em causa para se considerar preenchido o tipo legal do art. 262.%, n.° 1, do
CP, devendo entender-se a importacéo, para os efeitos deste preceito incriminador, no
sentido de ““aquisigdo no exterior e posterior transporte para o pais”.
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XXXII = Sem serem instalados no automével MF-XX-XX, nunca conseguiriam a
camara de filmar e a televisdo “X” apreendidos nos autos captar imagens passadas
(que se passassem) na retaguarda do mesmo automével (e ndo de outro automovel),
pelo que o “instrumento do crime”, para os efeitos da declaracdo de perda a favor do
“Territorio” (hoje leia-se “R.A.E.M.”) nos termos do art.° 101.°, n.° 1, do CP, foi o
veiculo MF-XX-XX, necessariamente equipado com a camara de filmar e a televisao
“X’” em causa, e ndo apenas a camara e a televisao.

XXXIV — Sendo certo que pelas circunstancias apuradas no caso concreto dos
autos, o veiculo MF-XX-XX e a camara de filmar e a televisdo “X’ nele instaladas,
oferecem, em seu conjunto, risco sério de ser utilizado para o cometimento de novo
facto ilicito tipico, mormente congénere ao praticado pelo recorrente na actividade de
chefia em associacdo ou sociedade secreta, através do mesmo veiculo com mesmo
equipamento, pelo que devem ser declarados perdidos nos termos do art.° 101.°, n.° 1,
do CP.

XXXV — E que se nio tivessem sido instalados no veiculo MF-XX-XX, a cAmara e
a televisdo em causa, por simples facto de serem aparelhos possibilitadores de captar
imagens, também ndo deveriam ter sido objecto de declaracdo de perda. Ou ainda
simetricamente falando, se ndo tivesse sido equipado com a camara de filmar e a
televisdo em causa, o veiculo MF-XX-XX, por simples facto de ser um veiculo
automovel, também ndo deveria ter sido objecto de declaracdo de perda. Nessa
conformidade, ha que concluir pela inseparabilidade do veiculo MF-XX-XX da camara
de filmar e da televis@o “X”” em causa.
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Acdrddo de 21/02/2001 , Proc. n° 1/2001
Especie : Uniformizacdo de jurisprudéncia
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Recurso extraordinario para fixacao de jurisprudéncia em processo
penal.

- Prova testemunhal.

- Declarac6es de arguido.

SUMARIO

O impedimento da alinea a), do n.° 1, do artigo 120.° do Cédigo de Processo
Penal refere-se ao depoimento como testemunha de qualquer arguido no mesmo
Processo ou em processo conexo, mas nao obsta a que os arguidos prestem declaragoes,
nesta qualidade, e a que o Tribunal utilize estas declaracfes para formar a sua
convicgao, ainda gque contra co-arguidos, no ambito do principio da livre conviccéo.
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SUMARIO

No recurso em processo penal que ndo corresponde a segundo grau de
jurisdicdo, mas antes, a terceiro grau de jurisdicdo, o Tribunal de Ultima Instancia
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conhece apenas de matéria de direito ao abrigo do art.° 47.°, n.° 2 da Lei n.® 9/1999
(Lei de Bases da Organizacdo Judiciaria).

Quando o recurso em processo penal se restringe & matéria de direito, o
Tribunal de Ultima Instancia s6 pode apreciar a matéria de facto nos termos do art.°
400.°, n.° 2 e 3 do CPP, ou seja, quando esta perante os vicios de insuficiencia para a
decisdo da matéria de facto provada, contradicdo insanavel da fundamentagéo e erro
notdrio na apreciacdo da prova e as nulidades ndo sanadas. For a destes casos, este
tribunal tem de acatar a factualidade dada como assente pela instancia e procede-se ao
exame da aplicacdo do direito no acérdao recorrido com base na mesma factualidade.

Nos termos do art.® 392.°, n.° 1 do CPP, o recurso tem por objecto toda a
decisdo recorrida. O objectivo do recurso é apenas alterar as decisdes recorridas e ndo
criar decisdes sobre matéria nova, pelo que ndo é licito na motivacdo do recurso
invocar questdes que ndo tenham sido objecto das decisdes recorridas.

O complexo mecanismo de garantia da continuidade da audiéncia previsto no
art. 309.° do CPP destina-se ao julgamento ja com o inicio da producéo da prova,
tendo por objectivo sobretudo de acautelar o julgamento da matéria de facto. A
completa regulamentacdo nesta norma sobre interrupcédo, adiamento e retomada da
audiéncia, repeticao dos actos realizados e perda da eficacia da producdo de prova esta
equacionada para uma audiéncia normal com a producéo da prova ja iniciada. Isso é
diferente da situacdo em que a audiéncia foi declarada aberta mas logo adiada por
razdes formais.

As faltas e impedimentos sdo as situagdes em que o magistrado esta ausente do
servigco por razbes temporais ou impedido de participar em determinados actos
processuais. Existe um ponto comum que é: o magistrado em causa mantém essa
qualidade e sdo situacBes pontuais. Ao contrario, a cessacdo de fungBes por termo da
comissdo de servigo ndo cabe, de maneira nenhuma, no conceito de falta ao servigo.

Com a deducao do requerimento de recusa ou pedido de escusa de juiz, da-se
logo a imputagéo de falta de imparcialidade. Pela mesma razéo respeitante ao recurso
do impedimento, aos requerimentos de recusa e pedidos de escusa de juiz deve ser
atribuido efeito suspensivo.

Para a prova documental, o contraditério é sempre assegurado e o tribunal pode
até conceder um prazo para a sua realizagdo (art.° 151. 7 n.° 2 do CPP). O julgamento
implica as obrigagdes do arguido de examinar nos termos da lei todas as provas
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existentes no processo, pronunciando sobre elas e mesmo apresentar contra prova em
sua defesa. Assim, os documentos constantes do processo consideram-se produzidos em
audiéncia de julgamento independentemente de nesta ser feita a respectiva leitura,
desde que se trate de caso em que essa leitura ndo seja proibida.

De acordo com o art. 355.°, n.° 2 do CPP, os motivos de facto e de direito que
fundamentam a decisdo s@o os factos e as razdes de direito que constituem a base da
decisdo ou o seu fundamento que permitem aos sujeitos processuais e ao tribunal de
recurso o exame do processo logico ou racional que lhe subjaz.

A obrigatoriedade da indicacdo na sentenca das provas que serviram para
formar a conviccdo do tribunal prevista no art.® 355.°, n.° 2 do CPP destina-se a
garantir que na sentenga se seguiu um processo logico e racional na apreciacédo da
prova, ndo sendo uma decisdo ilogica, arbitraria, contraditéria ou notoriamente
violadora das regras da experiéncia comum na apreciacao da prova.

Esta cumprida esta obrigacdo quando na sentenca se limita a indicar as fontes
das provas que serviram para fundamentar a convic¢cdo do juiz, pois ndo ha norma
processual que exige ao juiz a exposicdo pormenorizada e completa de todo o
raciocinio légico ou a indicagdo dos meios de prova que se encontra na base da sua
convicgdo de dar como provado ou ndo provado um determinado facto.

O vicio da contradicdo insanavel da fundamentag@o consiste na contradicéo
entre a fundamentacéo probatoria da matéria de facto, bem como entre a matéria de
facto dada como provada ou como provada e ndo provada. A contradicdo tem de se
apresentar insanavel ou irredutivel que ndo possa ser ultrapassada com o recurso a
decisdo recorrida no seu todo e as regras da experiéncia comum.

O erro notdrio na apreciacdo da prova existe quando se dao como provados
factos incompativeis entre si, isto é, que o que se teve como provado ou ndo provado
estd em desconformidade com o que realmente se provou, ou que se retirou de um facto
tido como provado uma conclusdo logicamente inaceitavel. O erro existe também
guando se violam as regras sobre o valor da prova vinculada ou as legis artis. E tem de
ser um erro ostensivo, de tal modo evidente que n&o passa despercebido ao comum dos
observadores.

A insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada verifica-se quando a
matéria de facto provada se apresenta insuficiente, incompleta para a deciséo proferida
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por se haver lacuna no apuramento da matéria de facto necesséria para uma deciséo de
direito adequada.

A insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada s6 tem relevancia,
como fundamento do recurso, para 0 momento da subsuncéo dos factos provados e ndo
provados ao direito, e ndo para pdr em causa o0 processo do raciocinio do juiz que fixa
os mesmos factos. Nao se pode questionar a livre convicgdo do juiz através da questéo
de insuficiéncia da prova para a matéria de facto provada, uma vez que é insindicavel
em reexame da matéria de direito.

Uma faccdo com a estrutura hierarquizada e o respectivo chefe, lugar
determinado para reunides frequentes, destinada a obter vantagens ou beneficios
através da préatica de actos ilicitos, para esta finalidade os elementos desta faccéo
mantém em acordo de praticar crimes como 0s vém referidos nas alineas do n.° 1 do
art. 1.° da Lei n.° 6/97/M, deve ser considerada como associacdo ou sociedade secreta
para os efeitos da referida Lei da Criminalidade Organizada.

Para fixar 0 momento da préatica do crime nos termos do art.° 3.° do Cddigo
Penal em relagdo a crime permanente, deve-se atender o Ultimo momento da
continuidade do estado ilicito.

Provadas a detencdo de transmissores-receptores aptos a interceptar as
telecomunicagdes policiais e a tomada ilegal de conhecimento do contelido das mesmas
para melhor se furtarem & acgéo policial e da justica, estd preenchido o tipo legal do
crime de violagéo de telecomunicacdes previsto e punido pelo art.° 188.°, n.° 2 do CP,
com referéncia ao seu n.°1.

Comete o crime de usura para jogo previsto e punido pelo art.° 13.°, n.° 1 da Lei
n.° 8/96/M quem efectua empréstimos de dinheiros, no ambito dos jogos de fortuna ou
azar, em moeda de Macau ou estrangeira ou em valores convencionais que as
representam, a pessoas e cobrar destas 0 montante dos empréstimos, acrescidos de
juros elevados e muito superiores a taxa legal, com o propdsito de adquirir vantagens
econdmicas que sabia ser ilegitimas e alheias, integrando-as na sua esfera patrimonial.

O arguido, através da préatica dos ilicitos referidos na matéria provada,
conseguiu avultados lucros e com estes adquiriu imoveis, automadveis, outros objectos
moveis, quotas de sociedades comerciais ou simplesmente procedeu ao deposito
bancério, convertendo, assim, os proventos ilicitos em bens aparentemente licitos e
ocultando, deste modo, a sua origem ilicita. 1sso é suficiente para imputar ao arguido a
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prética do crime de conversdo de bens ou produtos ilicitos previsto no art.° 10.°, n.° 1,
al. a) da Lei n.° 6/97/M.

Os bens ou produtos tornam-se relevantes para o crime de conversédo logo que
sejam resultados da préatica de crime. Importa-se saber a origem ilicita dos bens ou
produtos convertidos, independentemente da natureza do crime de que estes resultam.

O principio da proibicéo de reformatio in pejus destina-se a proteger o arguido,
NO recurso interposto no seu interesse, em nao ver a sua sancdo agravada. Problema
diferente é a incidéncia da reducédo da pena de um determinado arguido recorrente
sobre um outro arguido recorrente. Aqui ja ndo é possivel estabelecer uma relagédo
necessaria. O principio ndo serve para nivelar por igual as penas de todos os arguidos
NO MEesSmMo Processo.

Os aparelhos utilizados na pratica do crime e as quantias, objectos e outros
valores apreendidos que resultavam ou foram adquiridos dos proventos obtidos através
das actividades ilicitas e os direitos nas sociedades que foram constituidas com o fim de
dissimular e ocultar as vantagens patrimoniais ilicitamente obtidas sdo declarados
perdidos a favor da RAEM nos termos dos art.%s 101.°, n.° 1 e 103.°, n.°s 2 e 3 do
Cadigo Penal.
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Acoérddo de 18/07/2001 , Proc. n® 9/2001
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Fundamentagéo da sentenca.

SUMARIO

| — De acordo com o disposto no n.° 2, do art. 355.°, do Codigo de Processo
Penal, na fundamentacédo da sentenca, deve constar, além da enumeracdo dos factos
provados e ndo provados e da indicagdo dos meios de prova utilizados, uma exposic¢ao,
tanto quanto possivel completa, ainda que concisa, dos motivos de facto e de direito que
fundamentam a decis&o.

Il — A enumeracao dos factos provados e ndo provados, a indicacdo dos meios de
prova utilizados e a exposicdo dos motivos de facto que fundamentam a decisdo devem
permitir conhecer as razdes essenciais da convicgdo a que chegou o tribunal, no que se
refere a decisdo de facto.

1l — A exposicdo dos motivos de facto que fundamentam a decisdo pode
satisfazer-se com a revelagdo da razd@o de ciéncia das declaracgdes e dos depoimentos
prestados e que determinaram a convicg¢ao do tribunal.

IV — Se, em determinado caso, for possivel conhecer as razbes essenciais da
convicgdo a que chegou o tribunal, pela enumeracdo dos factos provados e néo
provados e pela indicagdo dos meios de prova utilizados, torna-se desnecessaria a
indicacdo de outros elementos, designadamente a razéo de ciéncia.

V - A extensdo e o conteldo da motivacdo sdo fungdo das circunstancias
especificas do caso concreto, nomeadamente da natureza e complexidade do processo.

VI - N&o é exigivel que o tribunal faca a apreciacéo critica das provas.
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Acordado de 30/07/2001 , Proc. n® 11/2001
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada.

- Conhecimento oficioso dos vicios do art.° 400.%, n.° 2, do Codigo de
Processo Penal.

- Poderes do Tribunal de Ultima Instancia.

- Poderes do Tribunal de Segunda Instancia.

SUMARIO

| — Hé& insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada, nos termos do
art.? 400.°, n.° 2, alinea a), do Codigo de Processo Penal, se o tribunal ndo averiguou o
estado civil de vitima de acidente de viacdo, com 27 anos de idade, e se esta deixou
filhos ou outros descendentes e atribui a mae indemnizag¢ao por danos ndo patrimoniais,
nos termos do art. 496.°, n.° 2, do Cadigo Civil de 1966.

Il — Sdo de conhecimento oficioso, pelo tribunal de recurso, os vicios do art.°
400.°, n.° 2, do Cddigo de Processo Penal.

11l — Detectado pelo Tribunal de Ultima Instancia o vicio do art.° 400., n.° 2,
alinea a) do Cddigo de Processo Penal, ndo deve reenviar logo 0 processo para novo
julgamento na primeira instancia, mas remeté-lo ao Tribunal de Segunda Instéancia,
para que este decida se pode sanar o vicio ou se tem de reenvia-lo para novo
julgamento.
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Acordado de 26/09/2001 , Proc. n® 14/2001
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Confisséo.

- Arrependimento.

- Atenuacéo especial da pena.

- Falta de prova de facto e prova do facto contrario.
- Crime de trafico de droga.

- Drogas leves.

- Quantidade diminuta.

- Socializacéo do agente.

- Medida da pena.

SUMARIO

I — Quando a confissdo ndo é completa e total, o arrependimento néo ¢ relevante.

Il - Para efeitos de atenuacdo especial da pena, o arrependimento sé é relevante
se se traduzir em actos concretos demonstrativos de tal sentimento.

Il - A falta de prova de um facto néo significa que se tenha provado o facto
contrario.

IV - A distin¢do entre drogas ditas leves, duras e ultra duras nao deve, por si s,
ser determinante na escolha e medida da pena e, muito menos, para conduzir a
atenuacao especial da pena no caso das drogas ditas leves.

V — Para efeitos do art. 9.2, n.os 1 e 3 do Decreto-Lei n.° 5/91/M, deve
considerar-se quantidade diminuta de «marijuana» e «haxixe», um valor total entre 6 e
8 gramas.
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VI — Consideragdes de socializagdo do agente ndo podem fazer descer a pena
mais do que o limite minimo da moldura penal abstractamente aplicavel.
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Acordado de 28/09/2001 , Proc. n® 12/2001
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Recorribilidade da deciséo sobre litigancia de ma-fé

- Aplicabilidade do regime da litigancia de ma-fé no processo penal

- Insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada

- Concurso de crimes

- Convocacgéao de arguido para estar presente na audiéncia no recurso

SUMARIO

O n.° 3 do art.? 385.° do Codigo de Processo Civil € aplicavel ao processo penal
através do disposto no art.? 4.° do Cdédigo de Processo Penal. De acordo com aquela
norma, € recorrivel para uma instancia superior a decisédo sobre a litigancia de ma fé
proferida em processo penal.

Assim, é admissivel o recurso da decis@o do Tribunal de Segunda Insténcia sobre
a litigéncia de ma fé proferida em primeira instancia no ambito do recurso em processo
penal, independentemente de o ac6rddo do mesmo tribunal corresponder, ou ndo, aos
casos de inadmissibilidade do recurso previstos nas al.s d), e), f) e g) do n.° 1 do art.°
390.° do CPP.

Condenar os actos de litigancia de méa fé tem por objectivo permitir o andamento
do processo com regularidade e justica, assegurar a prolacdo sem dificuldade da
sentenca justa e evitar o abuso de processo. Em processo penal, é protegida a ordem e
tranquilidade social através da punicéo do autor do crime e a0 mesmo tempo garantir
os direitos e interesses legitimos de arguidos. Desde que ndo contrariar as disposi¢des e
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principios do processo penal, ha necessidade de prevenir os actos de litigancia de ma fé
€ punir o0s responsaveis.

Por meio do art.? 4.° do Cédigo de Processo Penal, torna-se aplicavel a processo
penal o art.’ 385.° do Cddigo de Processo Civil relativo a litigancia de mé fé com
devidas adaptacGes. Esta norma é ainda aplicavel mesmo contra o arguido desde que
ndo sejam prejudicados os direitos e deveres processuais conferidos por lei,
nomeadamente o estatuto e os direitos e deveres do arguido no processo penal previstos
nos art.s 49.° e 50.° do CPP.

Relativamente ao aco6rddo proferido pelo tribunal, verifica-se o vicio da
insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada previsto no art.° 400.°, n.° 2,
al. a) do Cadigo de Processo Penal quando existe omissdo no apuramento dos factos, e
os factos provados se apresentam incompletos ou insuficientes que torna impossivel
chegar a deciséo de direito constante do acérdao.

De acordo com o art® 29.°, n.° 1 do Codigo Penal, o nimero de crimes
determina-se pelo nimero de tipos de crime efectivamente cometidos. O arguido deve
ser condenado pela pratica de um crime de homicidio tentado e a0 mesmo tempo um
crime de ofensa grave a integridade fisica quando os actos praticados contra um
ofendido correspondem ao tipo do primeiro crime e os contra outro ofendido ao do

segundo crime.

Uma vez que 0 recurso apresentado pelo recorrente ao Tribunal de Segunda
Instancia devia ser rejeitado, este apreciou o recurso na conferéncia e proferiu a
decisdo de rejeicdo sem convocar 0 recorrente para estar presente, 0 que esté
totalmente conforme com o disposto no art.° 409.°, n.° 2, al. a) do CPP. Na apreciacdo
do recurso, mesmo que o recorrente foi julgado a revelia na primeira instancia, este s6
é convocado para estar presente no caso de o tribunal decidir proceder a audiéncia
(art.°411.°, n.° 2 do CPP).
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Acordado de 31/10/2001 , Proc. n® 13/2001
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Principio da livre apreciagdo da prova

- Elemento subjectivo tipico do crime de trafico de estupefacientes

- llagBes do Tribunal de Segunda Instancia sobre a matéria de facto
provada

- Poderes de cognicéo do Tribunal de Ultima Instancia

- Erro sobre as circunstancias do facto

SUMARIO

O principio da livre convicgdo ndo significa que esta possa ser formada de modo
arbitrario ou puramente subjectivo, antes segue sempre o critério de objectividade e das
regras de experiéncia comum.

O recorrente ndo pode utilizar o recurso para manifestar a sua discordancia
sobre a forma como o tribunal a quo ponderou a prova produzida, pondo em causa,
deste modo, a livre conviccéo do julgador.

Para o crime de trafico de estupefacientes previsto no art® 8.°, n.° 1 do
Decreto-Lei n.° 5/91/M, integra o elemento intelectual do dolo o conhecimento, por
parte do agente, da natureza e caracteristicas do produto traficado ou, pelo menos, de
que o produto é estupefaciente ou substancias psicotropicas ou simplesmente droga.

Em principio, é essencial a articulacdo deste elemento factico do dolo na
acusacao e o seu aditamento, no caso da falta, pelo juiz do processo ou do julgamento
no ambito do mecanismo de alteracdo ndo substancial dos factos descritos na acusacéo
previsto no art. 339.° do Cddigo de Processo Penal.
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E licito ao Tribunal de Segunda Instancia, depois de fixada a matéria de facto,
fazer a sua interpretacdo e esclarecimento, bem como extrair as ilagcBes ou conclusdes
gue operem o desenvolvimento dos factos, desde que n&o os altere.

O Tribunal de Ultima Instancia, atentos os seus poderes de cognicdo limitados a
matéria de direito e ndo de facto, s6 pode censurar as conclusdes ou desenvolvimento
feitos pelo Tribunal de Segunda Instancia sobre a matéria de facto fixada se este
infringir o seu limite, tirando conclusBes que ndo correspondam ao seu desenvolvimento
l6gico.

Para sustentar a verificacdo e relevancia do erro, deve-se basear nos factos
provados demonstrativos da existéncia do conhecimento falso da realidade capazes de
excluir a culpa do agente nos termos dos art.°s 15.° e 16.° do Cddigo de Processo
Penal.
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Outros

Acordéo de 21/02/2001 , Proc. n° 1/2001
Especie : Uniformizacdo de jurisprudéncia

Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Recurso extraordinario para fixacao de jurisprudéncia em processo
penal.

- Prova testemunhal.

- Declarac6es de arguido.

SUMARIO

O impedimento da alinea a), do n.° 1, do artigo 120.° do Cédigo de Processo
Penal refere-se ao depoimento como testemunha de qualquer arguido no mesmo
Processo ou em processo conexo, mas nao obsta a que os arguidos prestem declaragoes,
nesta qualidade, e a que o Tribunal utilize estas declaracfes para formar a sua
convicgao, ainda gque contra co-arguidos, no ambito do principio da livre conviccéo.
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Acordéo de 04/07/2001 , Proc. n° 4/2001
Especie : Uniformizacdo de jurisprudéncia

Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Imposto sobre Veiculos Motorizados.

- Liquidacéo adicional oficiosa.

- Valor da matéria colectavel.

- Preco de venda ao publico praticado em Hong Kong.
- Procedimento tributario.

- Meio de prova no procedimento tributério.

- Principio da liberdade de apreciagdo da prova.

- Revistas de automoveis.

SUMARIO

| — Nos termos do art.° 15.%, n.° 1, alinea c), do Regulamento do Imposto sobre
Veiculos Motorizados (RIVM), o Chefe da Reparticdo de Finangas pode, em liquidagéo
adicional oficiosa, utilizar o preco de venda ao publico de determinado modelo de
veiculo motorizado, praticado em Hong Kong, para fixar o valor da matéria colectavel
de imposto sobre veiculos motorizados, na situacdo de fixacdo de um preco de venda
superior ao declarado pelo contribuinte, nos termos do n.° 6, do art.° 8.°, do mesmo

Regulamento.

Il — Constituindo as tabelas de pregos de venda ao publico de veiculos novos,
constantes de revistas de automoveis, um meio de prova, no procedimento tributario,
sujeito ao principio da liberdade de apreciacdo da prova, nada obsta a sua utilizacao
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para o efeito de se apurar o preco de venda em Hong Kong, na fixacdo da matéria
tributaria, na liquidacao adicional prevista no nimero I.
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