Direito Administrativo e Fiscal

Acordéo de 06/02/2002 , Proc. n° 16/2001
Especie : Recurso de decisdo jurisdicional em matéria administrativa
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Prazo para o recurso contencioso.
- Residente de Macau (Lei n.° 8/1999).
- Residéncia em Macau (art.° 25.°, n.° 2 do CPAC).

SUMARIO

| - Quando a Lei n.° 8/1999 qualifica uma pessoa como residente de Macau e
outra como ndo residente, estad apenas a significar que o primeiro tem direito de
residéncia em Macau, embora possa acontecer nem aqui residir, e que 0 segundo néo
tem direito de residéncia em Macau, embora possa suceder que aqui resida
efectivamente.

Il — Se o recorrente tiver a sua residéncia habitual em Macau, e aqui esteja
autorizado a permanecer, ainda que ndo tenha o direito de residéncia em Macau, nos
termos da Lei n.° 8/1999, o prazo para a interposi¢ao de recurso contencioso de actos
administrativos anulaveis é de 30 dias, nos termos do art. 25.°, n.° 2, alinea a), do
CPAC.

Il - E ao Tribunal que cabe apreciar os factos e respectivas qualificacdes
juridicas relativas a pressupostos processuais do recurso contencioso de actos
administrativos e em particular da tempestividade do recurso contencioso de anulacéo
[arts. 46.°, n.° 2, em especial a alinea h), 61.°e 74.°, n.° 1 do CPAC].
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Acdrddo de 17/07/2002 , Proc. n° 9/2002
Especie : Recurso de decisdo jurisdicional em matéria administrativa
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Contencioso administrativo.

- Impugnagdo do despacho do relator do Tribunal de Segunda
Instancia, que ndo admitiu recurso.

- Impugnacéo da decisdo da conferéncia do Tribunal de Segunda
Instancia, que manteve a ndo admissdo de recurso para o Tribunal de
Ultima Instancia.

- Recurso de decisdo contra jurisprudéncia obrigatoria.

- Recurso por oposic¢éo de acordaos.

- Convite a aperfeicoamento de requerimento.

SUMARIO

I — Em contencioso administrativo, 0 meio de impugnacdo de despacho do
relator do Tribunal de Segunda Instancia, que ndo admite recurso jurisdicional para o
Tribunal de Ultima Instancia, é a reclamagdo para a conferéncia do Tribunal de
Segunda Instancia [art.° 153.%, n.° 2 do Cddigo de Processo Administrativo Contencioso
(CPAQ)].

Il — Em contencioso administrativo, da decisdo da conferéncia do Tribunal de
Segunda Instancia, que manteve a ndo admissdo de recurso para o Tribunal de Ultima
Instancia, decidida pelo relator, cabe recurso para o Tribunal de Ultima Instancia.

1l — Em contencioso administrativo, o recurso de acérdao do Tribunal de
Segunda Instancia, com fundamento em a decis@o estar em oposi¢cdo com um acordéo



do Tribunal de Ultima Instancia, que constitua jurisprudéncia obrigatoria, é o previsto
na alinea c), do n.° 2, do art. 583.° do Cddigo de Processo Civil.

IV — Em contencioso administrativo, o recurso de acorddo do Tribunal de
Segunda Insténcia, com fundamento em a decis@o estar em oposi¢cdo com um acordéo
do Tribunal de Ultima Instancia, que ndo constitua jurisprudéncia obrigatoria, é o
previsto na alinea b), do n.° 1 do art.° 161.° do CPAC.

V — Quando o recorrente ndo pretenda corrigir requerimento-alegacdo de
recurso ou seja pertinaz na manutencao da irregularidade, o juiz ou o relator ndo deve
fazer novo convite para regularizacdo daquela peca e deve decidir de acordo com a lei.

VI — Se o0 recorrente corrigiu o requerimento-alegacdo de recurso, mostrando
vontade de aceder ao convite do juiz ou do relator, mas este continua a entender que a
peca ainda sofre de irregularidade, nada obsta a que o juiz ou o relator lavre novo
despacho de aperfeicoamento.



Acdrddo de 27/11/2002 , Proc. n° 13/2002
Especie : Recurso de decisdo jurisdicional em matéria administrativa
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Recursos.

- Competéncia do Tribunal de Ultima Instancia.

- Excepcles ou questdes prévias de conhecimento oficioso.

- Irrecorribilidade contenciosa das ordens ou instrucdes de servico.
- Aclaracao confirmativa.

- Direito ao alojamento do pessoal recrutado no exterior.

- Reembolso de rendas.

SUMARIO

I — No recurso de decisdes do Tribunal de Segunda Instancia, pode o Tribunal de
Ultima Instancia conhecer de excepcdes ou questdes prévias de conhecimento oficioso —
como a falta de pressuposto processual do recurso contencioso - € ndo decididas com
transito em julgado.

Il — Nao produzem efeitos externos as ordens ou instrucdes de servico, dirigidas
por 6rgdos superiores da hierarquia aos érgédos (ou aos seus titulares) colocados na
sua dependéncia sobre a forma como devem actuar em casos concretos, pelo que ndo
s&0 contenciosamente recorriveis.

111 — Quando um despacho interpreta um despacho anterior do mesmo autor,
escolhendo uma das interpretacfes que ele comporta, estamos perante uma aclaracéo
confirmativa, ndo recorrivel contenciosamente.



IV — O direito ao alojamento do pessoal recrutado no exterior compreendia duas
modalidades: a) Alojamento definitivo em moradia, equipada ou ndo; b) Atribuicdo de
um subsidio para arrendamento e de um subsidio para equipamento.

V — Quando, por acordo entre a Administracdo e o trabalhador recrutado no
exterior, este arrenda casa cuja renda é suportada pela Administracdo, que suporta
também o pagamento de caucdo da renda, bem como as despesas de obras e reparacoes
da casa, e as de alojamento em unidade hoteleira do trabalhador e agregado familiar,
guando houver impossibilidade de uso e fruicdo da moradia e quando a execucdo de
obras nao for compativel com a utilizacdo normal da moradia, a situacéo enquadra-se
no regime de atribuicdo de moradia pela Administracéo, equipada ou néo.

VI - Os trabalhadores nas situacdes previstas na conclusdo anterior estédo
obrigados ao pagamento da contraprestacdo a que alude o n.° 5, do art.® 21.° do
Decreto-Lei n.° 60/92/M, na redacc¢ao introduzida pelo Decreto-Lei n.° 37/95/M.



Acdrddo de 27/11/2002 , Proc. n® 12/2002
Especie : Recurso de decisdo jurisdicional em matéria administrativa
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Recursos.

- Questdes novas.

- Usurpacéo de poder.

- Nulidade.

- Conhecimento oficioso do vicio.

- Recurso contencioso.

- Producéo de prova.

- Prova plena.

- Principio do contraditorio.

- Principio da igualdade das partes.

- Principio que se extrai das disposi¢des conjugadas dos arts. 63.°,n.° 1
e 65.°n.°3 do CPAC.

- Onus da prova.

- Presuncéo judicial.

- Prova livre.

- Competéncia do Tribunal de Ultima Instancia quanto ao julgamento
da matéria de facto pelo Tribunal de Segunda Instancia.

SUMARIO

| — Os recursos jurisdicionais para o Tribunal de Ultima Instancia n&o visam
criar decisdes sobre matérias novas, pelo que se a questdo ndo foi posta no recurso



para a instancia inferior, ndo se pode da mesma conhecer, a menos que se trate de
matéria de conhecimento oficioso.

Il — Deve conhecer-se do vicio de usurpagdo de poder no recurso jurisdicional,
mesmo que ndo tenha sido suscitado no recurso contencioso, visto que a san¢éo que lhe
cabe é a nulidade, que é de conhecimento oficioso.

I11 — Tal como em processo civil, no recurso contencioso de actos administrativos
o tribunal s6 pode conhecer do fundo da causa, findos os articulados, sem producéo de
prova adicional gque tenha sido requerida, quando os factos pertinentes a decisdo se
encontrarem ja assentes.

IV — Ha violacéo do principio do contraditorio e do principio da igualdade das
partes, bem como do principio que se extrai das disposi¢des conjugadas dos arts. 63.°,
n.> 1 e 65.° n.° 3 do CPAC - segundo o qual o tribunal s6 pode conhecer do mérito do
recurso contencioso, findos os articulados, quando seja possivel conhecer do mérito do
recurso, sem necessidade de mais provas, por os factos relevantes para a decisdo ja
estarem assentes — quando o tribunal considera provados factos controvertidos, nao
cobertos por prova legal plena, sem permitir que as partes produzam a prova a que se
propdem.

V — E & Administragdo que cabe a prova dos factos que invoca como pressuposto

do acto recorrido, quando se trata de actos administrativos praticados no ambito da
Administracdo agressiva (positiva e desfavoravel).

VI — A presuncgdo judicial constitui uma prova livre, que admite contraprova e,
por maioria de razao, prova do contrario.

VIl — O Tribunal de Ultima Instancia, em recurso jurisdicional, ndo pode
censurar a convicgao formada pelas instancias quanto a prova; mas pode reconhecer e
declarar que ha obstaculo legal a que tal conviccao se tivesse formado, quando tenham
sido violadas normas ou principios juridicos no julgamento da matéria de facto. E uma
censura que se confina a legalidade do apuramento dos factos e ndo respeita
directamente & existéncia ou inexisténcia destes.



Acordéo de 06/12/2002 , Proc. n° 17/2002
Especie : Recurso de decisdo jurisdicional em matéria administrativa
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Vicio de incompeténcia.
- Anulabilidade.

- Questao nova.

- Prova testemunhal.

SUMARIO

| — O acto administrativo que enferme do vicio de incompeténcia, em virtude de
ter sido praticado por Director de Servico, ndo personalizado, dependente do
Secretario para a Seguranga, quando o mesmo devia ter sido praticado por Director de
Servico, ndo personalizado, dependente da Secretaria para a Administracdo e Justica —
é anulavel e ndo nulo.

Il — Este vicio ndo é de conhecimento oficioso, pelo que se 0 mesmo nao foi
suscitado no recurso contencioso, ndo pode ser conhecido no recurso jurisdicional
interposto do Acérddo proferido naquele recurso contencioso, por se tratar de questao
nova.

I11 — Tendo o recorrente requerido a producdo de prova testemunhal e sendo ela
indeferida por despacho do relator e ndo tendo aquele reclamado para a conferéncia
deste despacho, formou-se caso julgado formal.

IV — Se o Acordd@o que conheceu do mérito da causa, ndo da como provados
factos relacionados com os factos que o recorrente pretendia provar com a produgao de



prova testemunhal, ndo cometeu qualquer ilegalidade atinente & ndo audi¢do da
testemunha arrolada pelo recorrente.

V — A ilegalidade mencionada na conclusdo anterior— a existir — foi cometida
pelo despacho do relator — ndo impugnado — e ndo pelo Acérdéo recorrido do Tribunal.



Acordéo de 06/12/2002 , Proc. n° 14/2002
Especie : Recurso de decisdo jurisdicional em matéria administrativa
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Fundamentacao do acto administrativo

- Falta da fundamentacéo de direito

- Sindicabilidade da interpretacdo dos conceitos indeterminados em
sentido proprio

- Pedido de aposentacéo voluntaria

SUMARIO

A fundamentacdo do acto administrativo deve ser expressa, através de sucinta
exposicao dos fundamentos de facto e de direito da decisdo, podendo consistir em mera
declaracéo de concordancia com os fundamentos de anteriores pareceres, informacdes
Ou propostas que constituem neste caso parte integrante do respectivo acto.

A fundamentacdo consiste num discurso aparentemente capaz de fundar uma
decisdo administrativa, um discurso ou juizo justificativo.

A fundamentacdo da decisdo da Administrativa Pulblica apresenta uma
plurifuncionalidade que visa ndo s6 a tradicional protec¢do dos direitos e interesses
legalmente protegidos dos particulares, mas sobretudo a maior prudéncia e
objectividade no processo conducente a tomada da decisdo e a correcgdo e justeza
desta, satisfazendo, deste modo, o0 interesse publico da legalidade e até juridicidade das
actividades administrativas, bem como a compreensdo do sentido decisério pelo
proprio destinatario e o publico em geral, evitando a potencial conflitualidade.
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A fundamentacdo formal da decisdo ndo corresponde necessariamente a
fundamentacdo material relativa a legitimidade da propria decisdo, isto €, o0s
fundamentos de facto e de direito como mencéo constitutiva do acto administrativo ndo

se confundem com o fundamento material do mesmo.

N

E reconhecida a obrigatoriedade da fundamentagdo uma dimensdo formal
autonoma que se apresenta como uma condicao de validade dos actos administrativos,
em termos de que a sua falta pode ter por consequéncia a anulacédo deles, mesmo que
ndo contenham, ou independentemente de conterem ou ndo, vicios substanciais.

A conformidade do motivo de facto invocado e do sentido da decisdo com as
disposi¢bes normativas aplicaveis ndo dispensa a obrigatoriedade de mencionar no
acto os fundamentos de direito nem o iliba da previsivel consequéncia de anulagao.

E irrelevante para apreciar o cumprimento da exigéncia legal da fundamentacéo
a apresentada na contestacdo ou alegacgéo pela Administragéo no recurso contencioso.

Perante a falta absoluta da menc&o dos fundamentos de direito, ndo se pode,
posteriormente no controlo jurisdicional, integrar a lacuna através do enquadramento
juridico feito pelo tribunal, constatar ou declarar a existéncia de pressupostos legais
justificativos da decisdo tomada mas ndo invocados ou até nem ponderados pela
Administracdo, sob pena de violacdo da reserva da Administracao na determinacdo e
definicdo primarias do acto administrativo.

N&do h& qualquer fundamentacdo de direito quando se ndo invoca, no acto
administrativo, norma legal ou principio de direito como justificativos do sentido
decisorio, apresentando, deste modo, insuficiente a fundamentacéo do acto que equivale
a falta de fundamentacéo e determina consequentemente a sua anulagao.

O disposto no n.° 4 do art.° 263.° do Estatuto dos Trabalhadores da
Administracdo Publica de Macau (ETAPM) confere a Administracdo grande margem de
livre decisdo na medida em que permite a Administracdo indeferir o pedido de
aposentacdo voluntaria com base em critérios que julga adequados para justificar a
decisdo e fixa, apenas a titulo exemplificativo e por meio de conceitos indeterminados
em sentido préprio, alguns motivos, sobretudo ligados ao funcionamento da propria
Administracdo, que podem conduzir a negacao do pedido.

O mérito dos actos administrativos praticados com base na margem de livre
decisdo ndo é sindicavel, em principio, pelo tribunal através do processo de recurso
contencioso, salvo nos casos de erro manifesto, total desrazoabilidade ou, em geral, de
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manifesta violacdo dos principios fundamentais de Direito a que as actividades
administrativas devem respeito.

A invocada falta de pessoal ndo ultrapassa os limites consentidos pela norma do
n° 4 do art° 263.° do ETAPM, especialmente os de gestdo de pessoal e
consequentemente da inconveniéncia para o servi¢o, nem muito menos 0S Outros
principios fundamentais de Direito a que a Administracdo esta sujeita.
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Direito e Processo Civil

Acdrddo de 20/03/2002 , Proc. n° 15/2001
Especie : Recurso em processo civil
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Recurso extraordinario de revisédo
- Competéncia do tribunal para o seu conhecimento

SUMARIO

O recurso de revisdo vem regulado na lei processual como uma das modalidades
de recurso extraordinério (art.° 581.°, n.° 2 do Codigo de Processo Civil) que visa a
rescisdo duma sentenca transitada. Trata-se de Ultimo remédio contra os erros que
atingem uma decisdo judicial, ja insusceptivel de impugnacao pela via dos recursos
ordinarios.

Nos termos do art.° 658.° do Cddigo de Processo Civil, o recurso de reviséo é
interposto no tribunal onde se encontrar o processo em que foi proferida a deciséo a
rever, mas é dirigido ao tribunal que a proferiu, ou seja, o tribunal competente para
conhecer do recurso de revisdo é o tribunal que proferiu a decisdo objecto do recurso
de revisdo.

No recurso de revisdo, a decisdo judicial impugnada é reapreciada pelo mesmo
tribunal que a proferiu, por isso, ndo ha qualquer efeito devolutivo, ndo se revogando a
decisdo de outro tribunal. Trata-se apenas de um controlo horizontal.

Este tribunal deve ser o que proferiu a decisdo transitada em julgado com que se
relacionam directamente os vicios fundamentos do recurso de reviséo.
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Apresentado um novo documento desconhecido da parte vencida e sem ter sido
alterada a matéria de facto fixada no recurso, é o tribunal de primeira instancia o
competente para conhecer do recurso de revisdo interposto com base no fundamento
previsto no art. 653.°, al. ¢) do Cdodigo de Processo Civil.
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Acdrddo de 10/04/2002 , Proc. n° 4/2002
Especie : Conflitos de competéncia
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Conflito de competéncia.

- Impedimento.

- Substituicéo de juiz.

- Competéncia para conhecer de conflito de competéncia entre juizes
do Tribunal de Segunda Instancia.

SUMARIO

| — Quando a divergéncia sobre a respectiva competéncia entre juizes do mesmo
tribunal de primeira instancia € de caracter jurisdicional deve entender-se que se trata
de um conflito de competéncia a ser resolvido pelo tribunal imediatamente superior.
Quando a divergéncia é de caracter administrativo pode cair no ambito do art.° 156.°,
n.° 2 do Cédigo de Processo Civil.

Il — O conflito de competéncia entre juizes do Tribunal de Segunda Instancia
acerca de quem deve intervir como Adjunto em julgamento de recurso deve ser
solucionado pelo processo de resolucéo de conflitos de competéncia.

I11 — O processo para resolucdo de conflitos de competéncia deve ser utilizado
em casos em que ha blogueamento quanto a saber que juiz deve intervir em
determinado julgamento, mesmo que tecnicamente se ndo trate de conflito de
competéncia, se henhuma outra via se afigura possivel em concreto.

IV — Verifica-se a situacdo prevista na concluséo anterior quando um Juiz
intervindo como Adjunto em recurso penal no Tribunal de Segunda Instancia deduz
impedimento, 0 juiz que o deve substituir se recusa a intervir por discordar do

15



fundamento invocado pelo Colega, e o Relator do Processo e o Presidente declinaram
fazer intervir um outro juiz como adjunto, em substituicdo dos anteriores.

V — Compete ao Tribunal de Ultima Instancia conhecer dos conflitos de
competéncia, ou a tal equiparados, entre juizes do Tribunal de Segunda Instancia.

VI — O juiz a quem cabe substituir um juiz que se declarou impedido ndo pode
recusar-se a substitui-lo com fundamento na ilegalidade da declaracéo de impedimento.
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Acdrddo de 17/07/2002 , Proc. n° 8/2002
Especie : Recurso em processo civil
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Reviséo e confirmacéo de sentenga do exterior de Macau.

- Competéncia exclusiva dos tribunais de Macau.

- Accéo de divorcio.

- Accdo relativa a direito real sobre imdvel situado em Macau.

SUMARIO

I — Uma decisdo proferida por tribunal do exterior de Macau ndo pode aqui ser
revista e confirmada se versar sobre matéria da exclusiva competéncia dos tribunais de
Macau, nos termos dos arts. 1200.°, n.° 1, alinea c), segunda parte e 20.° do Codigo de
Processo Civil.

Il — A accdo ¢ relativa a direito real sobre imdvel sempre que na sua base esteja
0 dominio ou a titularidade de um direito real, sem que haja ao mesmo tempo qualquer
vinculo pessoal entre o autor e o réu, vinculo que a ac¢éo se proponha efectivar, ou seja
guando o autor e réu ndo estejam interligados por relacBes pessoais, que obriguem o
réu a entrega da coisa ao autor.

I11 — N&o é accdo real sobre imovel a accdo de divorcio, na parte em que o juiz,
em consequéncia da dissolucdo do casamento, determina que uma das partes transfira
todos os direitos sobre imdvel do casal para a outra parte.
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Acdrddo de 19/07/2002 , Proc. n° 2/2002
Especie : Recurso em processo civil
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Fundamentos em oposi¢ao com a decisao

- Excesso de pronuncia

- Violagéo do caso julgado

- Responsabilidade do terceiro por violacdo do contrato-promessa

- Abuso do direito

- llagdes do Tribunal de Segunda Instancia sobre a matéria de facto
provada

SUMARIO

A nulidade da sentenca por oposicdo entre os fundamentos e a decisdo prevista
no art. 668.°, n.° 1, al. c) do Cadigo de Processo Civil de 1961, como um vicio real no
raciocinio do autor da sentenca, verifica-se quando os fundamentos invocados pelo
tribunal conduzirem logicamente a uma conclusdo oposta ou, pelo menos, diferente
daquela que consta da deciséo.

Em principio, a nulidade sé pode ser invocada pelo interessado na observancia
da formalidade ou na repeticédo ou eliminacéo do acto.

O caso julgado constitui uma excepcao, através da qual, se pretende evitar que o
tribunal seja colocado na alternativa de contradizer ou de reproduzir uma deciséo
anterior.

O caso julgado pressupde a repeticdo de uma causa depois de a primeira causa
ter sido decidida por sentenca que ja ndo admite recurso ordinario. Considera-se
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repetida uma causa quando se verifica, cumulativamente, a identidade relativa aos
sujeitos, ao pedido e a causa de pedir.

O exame das questbes levantadas nas alegacbes pelo tribunal de recurso
constitui apenas a fundamentacdo do acérddo. No entanto, a eficicia do caso julgado
cobre apenas a prépria deciséo constante da parte final da sentenca, ndo se estende a
forca do caso julgado aos fundamentos da sentenca.

Quando o acérddo anterior decide apenas a situacdo processual dos autores, as
consideracOes sobre os aspectos de mérito das pretensdes dos mesmos, que hdo é a
decisdo em si, ndo sdo dotadas da forca do caso julgado capaz de limitar o poder
decisorio do tribunal.

Devido a venda do objecto do contrato-promessa a terceiro por parte do
promitente vendedor, para além de ter manifestado a sua firme intencéo de ndo cumprir
a promessa, torna-se definitivamente incumprido o contrato. Perante esta situacdo, séo
aplicaveis, para as partes do contrato-promessa, 0s regimes relacionados com o sinal e
a execucdo especifica previstos nos art.°s 442.° e 830.° do Cddigo Civil de 1966 e 3.° do
Decreto-Lei n.° 20/88/M.

Dos n.°s 2 e 3 do art.® 442.° do Cdodigo Civil de 1966 resultam que, por causa do
incumprimento  do  contrato-promessa, a Unica indemnizagdo que 0
promitente-comprador pode ter direito é a restituicdo do sinal em dobro, pois o n.° 3 do
mesmo artigo exclui a outra indemnizacgéo por aquela razao.

Uma vez obtida a condenagdo do promitente vendedor, a entregar o dobro do
sinal, por causa do incumprimento do contrato-promessa, ndo se pode atribuir mais
indemnizacgdo ao promitente comprador, agora a titulo do abuso do direito pela venda
do imovel a terceiro, ja que foi esta que consubstanciou 0 ndo cumprimento do
contrato-promessa, sob pena de dupla valoriza¢do por uma mesma conduta ilicita (bis
in idem).

Para haver abuso do direito por parte do terceiro que colabora na ruptura da
promessa, nao se afigura bastar que este conheca, ao contratar, a existéncia do direito
do promitente comprador, sendo preciso que tenha agido manifestamente contra a boa
fé ou os bons costumes, isto €, que 0 seu procedimento seja acompanhado de
circunstancias especiais que manifestamente ofendam a consciéncia social, que
denunciem a sua particular censurabilidade.
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A boa fé deve ser aplicada no &mbito limitado a situacdes de relacionamento
especifico entre os sujeitos. E esse relacionamento especifico que determina os deveres
de lealdade e de informacé&o a terceiro ou de terceiro, quando devam ocorrer.

Para as pessoas que ndo estdo ligadas por qualquer relagdo, ou estranhas ao
relacionar entre outros, ndo tém, em principio, um dever de boa fé, esta disponivel,
antes, a clausula dos bons costumes, o que é diferente do dever de respeitar o direito
alheio ndo fundado numa relacéo obrigacional.

S6 com o facto de que o terceiro comprou o imdvel ao promitente vendedor,
estava consciente de que, com este acto, o promitente comprador ndo iria conseguir
recuperar o imével com a accéo de execucdo especifica jA pendente, e na auséncia da
intencdo do terceiro de prejudicar o promitente comprador, mesmo com a consciéncia
dos danos causados a este, ndo se pode concluir com a necessaria seguranca que este
terceiro violou manifestamente os ditames dos bons costumes.

Cabe entender a palavra “direito” utilizada (na expressao ““abuso do direito™)
pelo art.® 334.° do Cédigo Civil de 1966 num sentido amplo, abrangendo, ndo apenas
os verdadeiros e proprios direitos subjectivos, mas ainda outras situa¢fes ou figuras
que ndo recebam essa qualificagdo técnica, como sejam os meros poderes, liberdades
ou faculdades directamente resultantes da capacidade juridica.

Ao Tribunal de Segunda Instancia é licito, depois de fixada a matéria de facto
provada, fazer a sua interpretacdo e esclarecimento, bem como extrair as ilacbes ou
conclusdes que operem o desenvolvimento dos factos, desde que néo os altere. Se estas
conclusdes ndo correspondem ao desenvolvimento lo6gico dos factos provados, o
presente Tribunal pode censurar a decisdo do Tribunal de Segunda Insténcia na parte
que infrinja o apontado limite.
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Direito e Processo Penal

Acordado de 06/02/2002 , Proc. n® 17/2001
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Recurso extraordinario de fixagdo de jurisprudéncia
- Identidade da questéo de direito

SUMARIO

Constitui um dos requisitos especificos do recurso extraordinario de fixacdo de
jurisprudéncia a identidade da questao de direito em que dois acérdaos assentem em
solugBes opostas.

Considera-se verificado o requisito da identidade da questéo de direito quando
estamos perante a mesma situacao de facto a que foram aplicadas as normas juridicas
idénticas em sentidos opostos.

N&o hé& oposi¢do de acorddos quando num se discute o alcance da alteracéo da
natureza do crime de furto e dano de veiculos motorizados para publica introduzida
pelo art® 37.°, al. a) da Lei da Criminalidade Organizada (Lei n.° 6/97/M) e a
incidéncia desta alteracdo relativamente a vigéncia do art.° 197.°, n.° 3 do CP, que
consagra a natureza semi-pablica do crime de furto simples, e noutro se procura saber
se deve considerar a ligacao a associagdo criminosa ou a forma organizativa da pratica
do crime como elementos constitutivos do crime de exploracé@o de prostituicao previsto
no art.° 8.° da mesma lei.
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Acoérdado de 20/03/2002 , Proc. n°® 3/2002
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Fundamentacéo da sentenca penal.

- Enumeracéo dos factos provados e nao provados.

- Insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada.
- Objecto do processo.

- Absolvicao do arguido.

- Reformatio in melius.

SUMARIO

| — Com a exigéncia feita no n.° 2, do art.® 355.° do Codigo de Processo Penal, de
que da sentenca conste a enumeracdo dos factos provados e ndo provados, para além
de se visar saber se o direito foi bem ou mal aplicado no caso concreto, pretende-se
igualmente a certificagdo de que o tribunal investigou todos os factos alegados,
constantes da acusacdo ou da prondncia, da defesa e dos articulados da acc¢édo civel
conexa.

Il — Relativamente a factos ndo constantes da acusac¢do ou da prondncia, da
defesa e dos articulados da accdo civel conexa, com excepcdo dos casos previstos nos
arts. 339.° e 340.°, ndo é concebivel qualquer obrigagdo de os enumerar na sentenca.

I11 — Ocorre o vicio da insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada
guando a matéria de facto provada se apresente insuficiente para a decisdo de direito
adequada, o que se verifica quando o tribunal ndo apurou matéria de facto necessaria
para uma boa decisdo da causa, matéria essa que lhe cabia investigar, dentro do
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objecto do processo, tal como esta circunscrito pela acusagao e defesa, sem prejuizo do
disposto nos arts. 339.° e 340.° do Cddigo de Processo Penal.

IV — A caréncia de factos provados necessarios ao preenchimento dos elementos
objectivos ou subjectivos do tipo, quando ndo existam vicios na decisdo que conduzam
ao reenvio do processo ou a nulidade da sentenga, tem como consequéncia inelutavel a
absolvigdo do arguido, tanto no caso de os factos ndo constarem da acusagdo, como no
de constarem desta peca, mas ndo terem ficado provados no julgamento, sem prejuizo
da convolacéo, se for caso disso.

V — Se na motivacdo do recurso o recorrente pediu a anulacéo da sentenca e o
reenvio do processo para novo julgamento, mas o tribunal de recurso entender que a
consequéncia que cabe a procedéncia das questdes suscitadas pelo recorrente é a
absolvicdo do arguido, ndo deixard de a decretar, por ndo vigorar nesta sede a

proibicdo da reformatio in melius (alterac@o para melhor, em favor do arguido).
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Acordado de 22/03/2002 , Proc. n°® 1/2002
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Comunicacdo ao juiz da realizacdo da busca domiciliaria
- Arguicao e conhecimento da nulidade respeitante ao inquérito

SUMARIO

A nulidade prevista no art.° 159.°, n.° 5 do CPP n&o é uma nulidade insanével
(art.° 106.° do CPP) mas antes dependente de arguicdo. E por se tratar de nulidade
respeitante ao inquérito, deve ser arguida no prazo fixado na al. ¢) do n.° 3 do art.°
107.° do CPP perante o juiz de instrucdo e ndo logo por via de recurso. A nulidade
sana-se se ndo for arguida no referido prazo.

A comunicacdo imediata da realizacdo da busca domiciliaria ao juiz de
instrucdo prevista no art.° 159.°, n.° 5 do CPP ¢ entendida no sentido de que ela deve
ser feita no mais curto tempo possivel, logo depois de preparar os elementos
minimamente preparados e necessarios para o juiz de instrucdo poder apreciar a
validade da busca, mas nunca ap0s a apresentacdo do arguido detido ao juiz.

N&o constitui nulidade quando o 6rgdo de policia criminal comunique a
realizacdo da busca ao juiz de instrucdo no dia seguinte, ao apresentar o arguido
detido juntamente com o expediente, que inclui o relatério do exame de urgéncia dos
estupefacientes apreendidos.

Arguida uma nulidade das declaragdes para memoria futura tomadas na fase do
inquérito, se o juiz de instrugdo ndo decidiu a questdo suscitada nem o juiz titular do
processo na fase do julgamento se pronunciou sobre a mesma no despacho de
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saneamento previsto no art.® 293.° do CPP, nada obsta ao tribunal de julgamento
decidir a questao.
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Acdrddo de 24/04/2002 , Proc. n° 5/2002
Especie : Pedido de escusa
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Competéncia para conhecer do pedido de escusa
- Fundamentos de escusa

SUMARIO

De acordo com o disposto nos n.°s 1 e 2 do art.° 34.° do Cddigo de Processo
Penal, o pedido de escusa deve ser apreciado pelo tribunal imediatamente superior ao a
gue o juiz interessado pertence. S no caso de o juiz que apresenta o pedido ser do
tribunal da hierarquia suprema o pedido é apreciado pelo mesmo tribunal. O pedido de
escusa do juiz do Tribunal de Segunda Insténcia deve ser, por isso, apreciado pelo
Tribunal de Ultima Instancia.

For a dos casos de impedimentos do juiz, este pode pedir ao tribunal competente
conceder a escusa quando se verifica os motivos sérios e graves, adequados a suscitar a
duvida sobre a imparcialidade do juiz, susceptivel de desconfiar a sua interven¢do num
determinado processo.

O fim do processo de suspeicé@o consiste em determinar, ndo se o juiz se encontra
realmente impedido de se comportar com imparcialidade, mas se existe perigo de a sua
intervencao ser encarada com desconfianca e suspeita pela comunidade.

Quando se verificar as situagdes concretas adequadas a suscitar a suspeita sobre
a imparcialidade do juiz, este pode pedir escusa por sua iniciativa para que fique
dispensado da interveng@o no processo em que aparecem as situacdes de suspeita.

Para considerar verificadas as situacdes de suspeita, € necessario existir 0s
motivos sérios e graves, adequados a suscitar a desconfianca da imparcialidade do juiz.
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Estes motivos referem-se apenas a um determinado caso concreto, nao sendo possivel
existir geral e abstractamente, mesmo que alguns factores neles contidos sejam de
existéncia permanente e inalteravel.

No recurso penal, se um dos juizes-adjuntos for irméo do advogado do recorrido
(arguido no respectivo processo penal), ambos mantiverem sempre a relacdo de
amizade intima e o resultado do recurso tiver efeito directo sobre o arguido, deve ser
concedida a escusa pedida por este juiz-adjunto.
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Acoérdado de 30/05/2002 , Proc. n°® 7/2002
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Crime de trafico de droga.

- “Quantidade diminuta” de estupefaciente.

- Droga sob a forma de comprimidos.

- Quantidade de substancia estupefaciente.

- Insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada.

- Conhecimento oficioso dos vicios do art.° 400.%, n.° 2, do Codigo de
Processo Penal.

- Poderes do Tribunal de Ultima Instancia.

- Poderes do Tribunal de Segunda Instancia.

SUMARIO

| — Em regra, a fim de se decidir se estupefaciente apreendido é de qualificar
como “quantidade diminuta”, para efeitos do disposto no art® 9.°, nos 1 e 3 do
Decreto-Lei n.° 5/91/M, deve apurar-se - se for tecnicamente possivel - qual a
guantidade de substancia estupefaciente contida nos produtos apreendidos, seja qual
for a forma por que se apresentem, incluindo, portanto, os que se apresentem sob a
forma de comprimidos ou pilulas.

Il — Ocorre o vicio da insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada
guando, no decurso da audiéncia, resulta fundada suspeita da verificacdo de factos
relevantes e necessarios para uma boa decisdo da causa, segundo as varias solugdes
plausiveis da questé@o de direito, mas ndo descritos na acusa¢éo ou na prondncia, e que
nao importem uma alteracdo substancial dos factos descritos e o tribunal ndo os
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considera na sentenca, ndo procedendo nos termos do art.° 339.%, n.os 1 e 2 do Cédigo
de Processo Penal.

Il — S&o de conhecimento oficioso, pelo tribunal de recurso, os vicios do art.
400.%, n.° 2, do Codigo de Processo Penal.

IV — Detectado pelo Tribunal de Ultima Instancia o vicio do art. 400.%, n.° 2,
alinea a) do Cddigo de Processo Penal, ndo deve reenviar logo o processo para novo
julgamento na primeira instancia, mas remeté-lo ao Tribunal de Segunda Instéancia,
para que este decida se pode sanar o vicio ou se tem de reenvia-lo para novo
julgamento.
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Acordado de 27/06/2002 , Proc. n° 6/2002
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Rejeicédo do recurso

- Métodos proibidos de prova e agente infiltrado

- Crime de traficante-consumidor

- Fundamentacéao da sentenca

- Atenuacéo da pena prevista no art.° 18.°, n.° 2 do Decreto-Lei n.°
5/91/M

SUMARIO

No caso da rejeicdo do recurso, a lei exige apenas que o acorddo se limita a
especificar sumariamente os fundamentos da decisdo, para além de identificar o
tribunal recorrido, o respectivo processo e 0s seus sujeitos processuais (art. 410.°, n.°
3 do CPP).

Segundo esta prescricdo legal, o juiz deve explicar sucintamente, no acérdao, as
razbes de considerar os fundamentos do recurso manifestamente improcedentes. Por
iss0, no acérdao recorrido, estd conforme com o disposto no art.° 410.° do CPP quando
o tribunal sé profere a decisdo de rejeicdo depois de apreciar todos os fundamentos
apresentados pelo recorrente.

Embora o disposto no n.° 3 do art.° 410.° do CPP limita a exigir que sejam
especificados sumariamente os fundamentos da decisdo, ndo se pode considerar
violagdo da referida norma quando o tribunal explicar com pormenor na deciséo de
rejeicdo do recurso as razdes de improcedéncia manifesta dos fundamentos do recurso.
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De acordo com o disposto no n.° 1 do art.° 36.° do Decreto-Lei n.° 5/91/M, no
ambito da investigacdo criminal, os agentes de investigacdo podem simular a
colaboragdo com os criminosos para recolher provas de crimes de trafico de droga
através da aquisicdo, directamente ou por meio de terceiros, da droga fornecida por
aqueles. Trata-se de norma destinada especialmente ao combate, com eficécia, dos
crimes relacionados com droga. Mas a execucdo dos respectivos actos, no ambito
definido pela referida norma, néo deve violar o disposto no art.° 113.° do CPP sobre os
métodos proibidos de prova.

Este tipo de actos de investigacdo pode consistir em colaborar com uma
actividade criminosa ja em curso para obter conhecimento sobre as situagdes dessa
actividade. Contudo, os referidos actos de investigacdo ndo se podem tornar em
impulso ou instigacdo para a prética da actividade criminosa. H& que distinguir com
rigor entre proporcionar uma ocasido para descobrir um crime que ja existe, daquela
em que se provoca uma intencé@o criminosa que ainda néo existia.

Quando a intencéo do arguido de praticar continuamente a actividade de trafico
de droga forma-se com a total liberdade e a compra simulada de droga montada pela
policia ndo provoca a actividade criminosa que tem realizado ou a intencdo do arguido
de praticar crime, mas apenas as revelou, ndo constitui a recolha de prova mediante
meio enganoso prevista na al. a) do n.° 2 do art.° 113.° do CPP, nem excede o ambito
permitido pelo art.® 36.°, n.° 1 do Decreto-Lei n.° 5/91/M.

Um traficante que, ao mesmo tempo, consome droga ndo é necessariamente 0
traficante-consumidor previsto no art.° 11.°, n.° 1 do Decreto-Lei n.° 5/91/M. S6 quando
ficar provada a aquisi¢do de droga para consumo pessoal, como a finalidade exclusiva
do trafico, é possivel qualificar como crime de traficante-consumidor.

Os factos que devem constar da enumeracdo na fundamentacéo da sentenca sao
de circunscrever aos factos constantes da acusagao, da contestagdo ou da acgao civel
conexa com a acgdo penal, quando a haja. Relativamente aos factos ndo constantes
destas pegas nunca pode pdr-se qualquer exigéncia de que 0s mesmos se considerem
provados e que se faca a sua enumeracao como factos provados ou ndo provados, caso
ndo se verificar as alteragdes substanciais ou ndo substanciais reguladas nos art.’s
339.° e 340.° do CPP.
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A medida de atenuacao regulada no art.°18.°, n.° 2 do Decreto-Lei n.° 5/91/M é
fixada livremente pelo tribunal dentro da moldura penal dos respectivos crimes
cometidos e até que seja dispensada.
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Acordado de 09/10/2002 , Proc. n® 10/2002
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Recursos.

- Questdes novas.

- Fundamentagéo da sentenca.

- O principio ne bis in idem.

- Circunstancia agravante da alinea d) do art.° 10.° do Decreto-Lei n.°
5/91/M.

- Insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada.

- Objecto do processo.

- Métodos proibidos de prova.

- Agente infiltrado.

- Agente provocador.

- Crime de tréafico de droga.

- “Quantidade diminuta” de estupefaciente.

- MDMA.

- Droga sob a forma de comprimidos.

- Quantidade de substancia estupefaciente.

SUMARIO

| — Os recursos jurisdicionais para o Tribunal de Ultima Instancia n&o visam
criar decisdes sobre matérias novas, pelo que se a questdo ndo foi posta no recurso
para a instancia inferior, ndo se pode da mesma conhecer, a menos que se trate de
matéria de conhecimento oficioso.
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Il — A enumeracéo dos factos provados e ndo provados, a indica¢cdo dos meios de
prova utilizados e a exposicdo dos motivos de facto que fundamentam a decisdo devem
permitir conhecer as razdes essenciais da convicgdo a que chegou o tribunal, no que se
refere a decisdo de facto.

1l — A exposicdo dos motivos de facto que fundamentam a decisdo pode
satisfazer-se com a revelagdo da razé@o de ciéncia das declaracdes e dos depoimentos
prestados e que determinaram a convicg¢ao do tribunal.

IV — A extensdo e o conteudo da motivagdo sdo funcdo das circunstancias
especificas do caso concreto, nomeadamente da natureza e complexidade do processo.

V — Nao é exigivel que o tribunal faca a apreciacgao critica das provas.

VI — Importa violacdo do principio ne bis in idem, nos termos do n.° 2, do art.°
65.° do Cdadigo Penal, a consideracdo na medida da pena de circunstancia que faz parte
do tipo do crime.

VIl — Ha violacdo do principio mencionado na conclusdo anterior quando o
arguido é condenado pelo tipo dos arts. 8.°, n.° 1 e 10.°, alinea d) do Decreto-Lei n.°
5/91/M, por ser agente da PSP e esta circunstancia volta a ser atendida na fixacdo da
medida da pena.

VIII — Para que se verifique a circunstancia agravante da alinea d) do art.° 10.°
do Decreto-Lei n.¢ 5/91/M, basta que se tenha a profisséo indicada na parte final da
norma, ndo sendo necessario exercer-se funcdes directamente ligadas a prevengdo ou
repressdo das infracgdes relacionadas com o consumo e tréafico de estupefacientes.

IX — N&o se verifica o vicio da insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto
provada relativamente a factos ndo constantes da acusacdo ou da prondncia, nem
suscitados pela defesa, e de que ndo resultou fundada suspeita da sua verificacdo do
decurso da audiéncia, nos termos do disposto nos arts. 339.° e 340.° do Codigo de
Processo Penal.

X — Quando a intencdo do arguido de praticar continuamente a actividade de
trafico de droga se forma com a total liberdade e a compra simulada de droga montada
pela policia ndo provoca a actividade criminosa que tem realizado ou a intengdo do
arguido de praticar crime, mas apenas as revelou, ndo constitui a recolha de prova
mediante meio enganoso prevista na al. a) do n.° 2 do art.° 113.° do CPP, nem excede o
ambito permitido pelo art.° 36.°, n.° 1 do Decreto-Lei n.° 5/91/M.
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Xl — Em regra, a fim de se decidir se estupefaciente apreendido é de qualificar
como “quantidade diminuta”, para efeitos do disposto no art.® 9.°, nos 1 e 3 do
Decreto-Lei n.° 5/91/M, deve apurar-se - se for processual ou tecnicamente possivel -
gual a quantidade de substancia estupefaciente contida nos produtos apreendidos, seja
qual for a forma por que se apresentem, incluindo, portanto, os que se apresentem sob a
forma de comprimidos ou pilulas.

X1l — Quando néo é possivel apurar a quantidade de substéncia estupefaciente —
por razdes processuais, técnicas, ou outras - e se prova apenas que o produto em
guestdo contém substancia estupefaciente, o tribunal de julgamento ou o de recurso,
deve ponderar se € ou ndo possivel concluir se a quantidade de produto com
estupefaciente é diminuta ou ndo, nos termos e para os efeitos do disposto no art.° 9.°,
n.os 1 e 3 do Decreto-Lei n.° 5/91/M. Se for possivel chegar-se a uma concluséo, a
conduta do agente serd integrada nos tipos dos arts. 9.° ou 8.° deste diploma legal,
consoante 0s casos. Se 0 Tribunal ndo conseguir chegar a uma concluséo segura, tera
de condenar o agente pelo crime do art.® 9.° do Decreto-Lei n.° 5/91/M, por via do
principio in dubio pro reo.

X1l — Desconhecendo-se a quantidade de MDMA contida em 30 comprimidos,
que se provou apenas conterem na sua composicao, entre outras substancias, MDMA,
nao é possivel decidir com seguranca que aqueles 30 comprimidos excedam o consumo
individual durante trés dias, pelo que o Tribunal tera de condenar o agente de tréafico
daquele estupefaciente pelo crime do art.® 9.° n. Os 1 e 3 do Decreto-Lei n.° 5/91/M,
por via do principio in dubio pro reo.

35



Acordao de 15/11/2002 , Proc. n® 11/2002
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Chu Kin

Assunto:

- Critério para a fixacdo de quantidades diminutas de drogas

- Objecto dos crimes de trafico de quantidades diminutas

- Quantidade diminuta da Metanfetamina

- Qualificacdo de quantidade diminuta face a mistura de drogas

SUMARIO

Na auséncia de diploma normativo que fixe concretamente as quantidades
diminutas de drogas nos termos do art.® 9.°, n.° 4 do Decreto-Lei n.° 5/91/M, a sua
amplitude deve ser determinada de acordo com as regras da experiéncia e o principio
da livre convicgdo mencionados no n.° 5 do mesmo artigo.

Os n.°s 1e 2 do art.° 9.° do Decreto-Lei n.° 5/91/M, normas definidoras dos
crimes de trafico de quantidades diminutas, dispdem claramente que os objectos dos
respectivos actos ilicitos sdo as substancias ou preparados incluidos nas tabelas anexas
ao referido diploma, mas ndo qualquer objecto que contiver as drogas.

Assim, considerando a definicdo da quantidade diminuta consagrada no n.° 3 do
mesmo artigo, deve ter por critério a quantidade das respectivas substancias ou
preparados ao determinar se é subsumivel ao crime de trafico de quantidades diminutas.
Para os objectos que contém droga, como os comprimidos ou as pilulas, a quantidade
diminuta é igualmente determinada através da quantidade da droga neles contida,
desde que seja possivel em razdo das condicdes técnicas, e ndo de outra aparéncia dos
objectos. S¢ assim é possivel proceder ao enquadramento juridico objectivamente.
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E fixada em trezentos miligramas (300mg) a quantidade diminuta da
Metanfetamina pura, a necessaria para o consumo individual durante trés dias, prevista
no n.° 3 do art.® 9.° do Decreto-Lei n.° 5/91/M.

Se estamos perante objectos que contém duas ou mais drogas incluidas nas
tabelas conexas ao Decreto-Lei n.° 5/91/M e os efeitos de cada tipo de drogas contidas
ndo sdo manifestamente neutralizados, ndo é subsumivel ao crime de trafico de
guantidades diminutas previsto no art.° 9.° do mesmo diploma o trafico dos referidos
objectos quando a quantidade de uma das drogas contidas nédo é diminuta nos termos
do n.° 3 do mesmo artigo;

Mas se os pesos liquidos das drogas ndo excedam as respectivas quantidades
diminutas, ao averiguar se a quantidade total da mistura das drogas € diminuta, deve
converter os pesos das drogas contidas para o de uma destas, segundo a proporcéo das
guantidades diminutas das mesmas, e comparar o resultado com a quantidade diminuta
legal desta droga.

Por isso, em relagdo aos comprimidos que contém Metanfetamina e Ketamina,
ndo sdo consideradas de quantidade diminuta prevista no mencionado art.® 9.°, n.° 3 as
drogas contidas nos comprimidos quando o peso liquido de uma daquelas substancias
ultrapassa o necessario para o consumo individual durante trés dias da mesma.
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Acordado de 20/11/2002 , Proc. n® 15/2002
Especie : Recurso em processo penal
Relator : Dr. Viriato Lima

Assunto:

- Atenuacéo especial da pena.
- Idade inferior a 18 anos.

SUMARIO

A acentuada diminuicdo da culpa ou das exigéncias da prevengdo constitui o
pressuposto material de atenuac&o especial da pena, pelo que a idade inferior a 18
anos, ao tempo do facto, ndo constitui fundamento, por si s6, para tal atenuacéo.
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