Processo n® 233/2020
Data do Ac6rdao: 02JUL2020

Assuntos:

Embargos de terceiro
Declaracao da faléncia do executado
Inutilidade superveniente do recurso

SUMARIO

Declarada falida a executada na pendéncia de uma accao executiva,
cessa a utilidade do recurso interlocutério do despacho liminar de
admissdo dos embargos de terceiro e do recurso que tem por objecto
a decisdo final dos embargos que determinou o levantamento da
penhora efectuada nos autos de execucdo, pois todos o0s bens
civiimente penhorados da executada, entretanto declarada falida,
serdo apreendidos e remetidos a massa falida, e por consequente,
mesmo que venha a ser mantida a penhora na hipotese da
procedéncia daqueles recursos, a exequente, ora recorrente, nao
podera beneficiar da preferéncia, resultante da penhora, na graduacao
dos créditos no ambito dos autos de faléncia — art®s 1117° e 1152/3 do
CPC e nem os recursos podem produzir qualquer reflexo sobre
processo de faléncia, seja qual for a deciséo que Ihes este tribunal de
recurso der nos presentes autos de embargos de terceiro.

O relator

Lai Kin Hong
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Processo n° 233/2020

Acordam em conferéncia na Seccao Civel e Administrativa no Tribunal
de Segunda Instancia da RAEM:

No ambito dos autos de embargos de terceiro, que correm por apenso
aos autos de execucdo ordinaria n° CV1-19-0013-CEO, foram
admitidos os dois recursos, um interlocutorio do despacho liminar de
admissdo dos embargos de terceiro e um outro que tem por objecto a
decisdo final dos embargos que determinou o levantamento da
penhora.

Admitidos no Tribunal a quo e feitos subir a esta instancia, ambos os
recursos foram liminarmente admitidos pelo Relator do processo.

Na pendéncia dos recursos neste TSI, o Embargante recorrido pediu a
declaracéo da extincdo de ambos os recursos com fundamento na sua
inutilidade e impossibilidade superveniente, por ter entretanto sido
declarada falida a executada.

Notificados todos 0s sujeitos processuais da execucao, veio apenas a
Exequente embargada A A[R/\&] opor a declaracdo da extincdo da
instancia de ambos 0s recursos.

Por despacho do Relator a fls. 230, foram declarados extintos
recursos por inutilidade superveniente.

Notificada e inconformada com o despacho que declarou extintos os
recursos por inutilidade superveniente, veio a Exequente embargada
A HFR/\HE], ao abrigo do disposto no art® 620° do CPC, reclamar dele
para a conferéncia, alegando e pedindo que:
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Sem vistos com a concordancia dos Juizes-Adjuntos — art® 626°2 do
CPC.

Vejamos.
O despacho objecto da reclamacao tem o seguinte teor:

Mediante o requerimento a fls. 223 a 224v., o Banco embargante
pediu a declaracdo da extincdo da presente lide recurséria com
fundamento na sua inutilidade e impossibilidade superveniente,
por ter entretanto sido declarada falida a executada.

Cumprido o contraditorio, cumpre decidir.

Ora, por razdes, para nos atendiveis, expostas no requerimento
formulado pelo Banco recorrido, cremos que efectivamente cessa
a utilidade de ambos os recursos, acabados de feitos subir, ou
seja, o0 interlocutorio que tem por objecto o despacho liminar de
admissdo dos embargos de terceiro e o da decisdo final dos
embargos, que visam a montante e a jusante a manutencdo da
penhora efectuada nos autos de execucao a que corre por apenso
o0 presente incidente, pois todos os bens do declarado falido,
mesmo civilmente penhorados, seréo apreendidos, e remetidos a
massa falida, e a penhora efectuada nos autos de execucédo e
levantada no presente incidente, mesma que venha a ser mantida
em sede dos presentes recursos, a exequente, ora recorrente, nao
podera beneficiar da preferéncia, resultante da penhora, na
graduacdo dos créditos no ambito dos autos de faléncia — art®s
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1117° e 1152/3 do CPC.
Eis a inutilidade.

Pelo exposto, declaro extintos o0s recursos por inutilidade
superveniente.

Custas pela recorrente.

Por razbes ja expostas no despacho ora reclamado, ja foi
demonstrado o porque da declaragcdo da extincdo de ambos os
recursos com fundamento na inutilidade superveniente.

Alias, o que agora em sede da presente reclamacao foi alegado pela
ora reclamante ndo é mais do que a simples repeticdo daquilo que foi
dito no exercicio do contraditorio na sequéncia da notificacdo do
pedido da declaracédo da extincdo dos recursos.

Face ao ora reiterado pela reclamante, o entendimento vertido no
despacho ora reclamado néo fica, para nés, abalado.

A que nos limitamos a acrescentar que 0S presentes recursos se
tornam supervenientemente inuteis porque seja qual for a decisao que
este tribunal de recurso lhes der nos presentes autos de embargos de
terceiro, eles, os recursos ndo podem produzir qualquer reflexo sobre
processo de faléncia.

Portanto, é de manter o despacho reclamado.
Em concluséo:
Declarada falida a executada na pendéncia de uma accao executiva,

cessa a utilidade do recurso interlocutério do despacho liminar de
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admissdo dos embargos de terceiro e do recurso que tem por objecto
a decisdo final dos embargos que determinou o levantamento da
penhora efectuada nos autos de execucdo, pois todos o0s bens
civiimente penhorados da executada, entretanto declarada falida,
serdo apreendidos e remetidos a massa falida, e por consequente,
mesmo que venha a ser mantida a penhora na hipotese da
procedéncia daqueles recursos, a exequente, ora recorrente, nao
podera beneficiar da preferéncia, resultante da penhora, na graduagao
dos créditos no ambito dos autos de faléncia — art®s 1117° e 1152/3 do
CPC e nem os recursos podem produzir qualquer reflexo sobre
processo de faléncia, seja qual for a decisdo que Ihes este tribunal de
recurso der nos presentes autos de embargos de terceiro.

Tudo visto, resta decidir.

Nos termos e fundamentos acima expostos, acordam em conferéncia
indeferir a presente reclamacéo.

Custas do incidente pela reclamante A HFE/\F].
Notifique.

RAEM, 02JUL2020

Lai Kin Hong

Fong Man Chong

Ho Wai Neng
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