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SUMARIO:

I — De acorddos do Tribunal de Segunda Instancia em processo penal, € admissivel

recurso para o Tribunal de Ultima Instancia de decisdo em que esteja em causa interesses

econdémicos, quando a decisdo seja desfavoravel para o recorrente em valor superior a metade da

alcada do primeiro daqueles tribunais, ou seja, de MOP$500.000,00, por aplicagdo analdgica do

n.° 2 do art. 390.° do Cédigo de Processo Penal.
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Il — A exposicdo a venda de produto usado, objecto de modificacdes, deterioragdes ou

adulteracdes, de marca registada, ndo constitui a pratica dos crimes previstos e puniveis pelos

arts. 291.° e 292.° do Codigo da Propriedade Industrial (CPI).

111 — N&o podem ser declarados perdidos a favor da Regido, nos termos dos arts. 296.°,

n.° 1, alinea a) do CPI e 101.° do Cédigo Penal, reldgios nas condi¢des previstas na conclusao

anterior.

O Relator,

Viriato Manuel Pinheiro de Lima
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ACORDAM NO TRIBUNAL DE ULTIMA INSTANCIA DA REGIAO
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU:

| — Relatorio

Apreciando reclamacgdo de despacho proferido por magistrado do Ministério
Plblico, em inquérito, a Ex.™ Procuradora-Adjunta determinou o arquivamento de
inquerito e promoveu o perdimento de reldgios apreendidos por serem total ou

parcialmente contrafeitos.

O Ex.™ Juiz de Instrucdo Criminal proferiu, em 18 de Fevereiro de 2003, o

seguinte despacho:

“Declaro, ao abrigo do disposto no art. 101.° do CPM, perdidos a favor da RAEM
os relogios contrafeitos e apreendidos nos autos, por existir sério risco de serem

utilizados para o cometimento de novos factos ilicitos.
Mais determino, por serem total ou parcialmente contrafeitos, a sua destruicéo..”.
O Tribunal de Segunda Instancia, por acorddao de 15 de Janeiro de 2004,

concedeu provimento ao recurso interposto pela A e provimento parcial ao recurso
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interposto por B, proprietario da C.

N&o conformada, recorre a assistente D para este Tribunal, terminando a sua

motivagdo com as seguintes conclusdes:

I. O acordao recorrido ao considerar como parte recorrente a "A", em substituicdo
de E, original parte recorrente, que nunca alegou no seu articulado de interposi¢do de
recurso ser tal sociedade a parte recorrente e encontrar-se em sua representacéo a titulo
de gestdo de negdcios, violou o artigo 83.° do C.P.C., aplicavel por forca do artigo 4.° do

C.PP.

I1. A data dos factos, 05.11.1999, quem vendesse, colocasse & venda ou pusesse
em circulagdo produtos com a marca contrafeita era punido com pena de prisdo até um
ano ou multa de cinco mil a quinhentas mil patacas, assim, 0 empresario que nessa data
tivesse em exibicdo para venda reldégios com a marca "Piaget" que sabia adulterados e
parcialmente contrafeitos, havia cometido o crime p.p. pelo artigo 76.° do D.L. n.°

56/95/M de 6 de Novembro.

1. Actualmente, quem, em termos de actividade empresarial, ou seja, no

exercicio de uma actividade econémica para a troca sistematica e vantajosa, produza ou

intermedeie a circulagéo de bens, que utilizem marca contrafeita, sem o consentimento
do titular do direito de propriedade industrial, com o fim de obter um beneficio ilegitimo,
uma mais valia devida ao titular da marca contrafeita, comete o crime p.p. pelo artigo

291.° do Regime Juridico da Propriedade Industrial.
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IV. Para efeitos de consumpcéo dos crimes de violacdo de direitos de propriedade

industrial, ndo releva:

- que os produtos, sejam sO parcialmente contrafeitos, pois faz-se equivaler a

contrafaccdo parcial a contrafaccao total;

- gue 0S mesmos sejam postos a circular como produtos em segunda méo; ou

ainda,

- que os mesmos sejam vendidos com indicacdo clara de que sdo produtos

originais da marca com alteragdes que devidamente se assinalem

Pois tal s6 se destina a proteger os adquirentes dos produtos, e o bem juridico

penal protegido por tais incriminacgdes € o direito de propriedade do titular da marca.

V. O artigo 296.° do Regime Juridico de Propriedade Industrial ao ordenar que se
declarem perdidos e se destruam 0s objectos em que se manifeste infraccdo penal
prevista em tal diploma, ndo concede qualquer discricionariedade para se apreciar da
perigosidade dos objectos contrafeitos, estabelece-a legalmente como intrinseca a
simples existéncia de tais objectos, e por isso, determina que a regra é a sua destruicdo
total, fazendo depender qualquer desmembramento das suas componentes de
consentimento expresso do titular do direito de propriedade da marca para que 0S
mesmos voltem a ser introduzidos nos circuitos comerciais ou para que lhes seja dada

outra finalidade.
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B respondeu a motivacdo do recurso, defendendo que ndo se conhecesse do

recurso, por se tratar de decisdo irrecorrivel, e a manutencao da decisao.

O mesmo B requereu que, para o caso de 0 recurso vir a ser procedente, o
Tribunal se pronunciasse sobre o seguinte fundamento que havia invocado no recurso

para o TSI, fundamento em que decaira, apesar de ter vencido o recurso:

- Que o despacho de perdimento dos bens proferido do Juiz de Instru¢do Criminal,
violou o disposto no art. 101.° do Cddigo Penal, por ndo fazer qualquer sentido que se
possa arquivar um processo, ndo deduzindo acusacdo e, a0 mesmo tempo, decretar a

perda dos bens apreendidos.

O Ministério Publico respondeu a motivacdo do recurso, opinando pelo ndo

conhecimento do recurso, por se tratar de decisao irrecorrivel.

Ap6s reclamagcéo para o Presidente do Tribunal de Ultima Instancia, foi admitido

0 presente recurso.
Neste Tribunal, a Ex.™ Procuradora-Adjunta emitiu o seguinte parecer:

“Como se sabe, o Tribunal de recurso s6 deve conhecer as questdes levantadas
pelo recorrente na motivacdo do recurso e ndo também as suscitadas pelo recorrido na

resposta, a ndo ser de conhecimento oficioso.
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Na resposta a motivagdo do recurso e a primeira vista, B submete a apreciacdo do
tribunal uma questdo que tem a ver com a competéncia do Juiz de Instru¢cdo Criminal

para decretar perdidos a favor da RAEM os objectos apreendidos nos autos.
Trata-se duma questéo que deve ser conhecida oficiosamente.

No entanto, com o levantamento de tal questdo, B vem manifestar, no fundo, a sua
desconformidade com o douto despacho proferido pelo Mmo. JIC: aceitando que a

decisdo é de competéncia do Mmo. JIC, vem impugnar a mesma decisao.

Alega que "ndo é possivel ao mesmo tempo que se declara o arquivamento de um
processo, declararem-se perdidos a favor do territdrio os bens relacionados com a pratica

do crime ou de ilicito penal”.

E verdade que estamos perante uma situagdo em que foi determinado pelo

Ministério Publico o arquivamento dos autos.

Porém, estando em causa 0s objectos apreendido na fase de inquérito cujo destino
deve ser decidido, cabe ao Juiz de Instrucdo Criminal, que exerce as funcdes
jurisdicionais relativas ao inquérito, decretar a sua perda, se for caso disso, ja que 0s
autos ndo prosseguem, ndo vao para a fase processual posterior - fase de julgamento,

pelo que ndo héa lugar a intervencéo do juiz de julgamento.

E de concluir pela competéncia do Juiz de Instrugdo Criminal em decretar a perda

dos apreendidos em causa.
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Na sua motivacéo do recurso, o0 recorrente "D" suscita duas questdes:

i - A (i)legitimidade de E em interpor recurso para o Tribunal de Segunda

Instncia do douto despacho judicial que ordena a destruicéo dos relégios apreendido; e

ii - A falta de fundamento legal para revogar 0 mesmo despacho.

Vejamos.

Em relacdo a questdo de (i)legitimidade, é de notar que, ndo obstante o recurso
para TSI ter sido inicialmente interposto por E em nome individual, certo é que com a
juncdo dos documentos juntos aos autos de fls. 208 e seguintes e de fls. 218 e 218v, 0
que demonstra a clara ideia de que E interpds o recurso em nome da sociedade "A", deve
ser considerado tal recurso interposto pela sociedade, pois com as assinaturas conjuntas
de dois gerentes, que obrigam a sociedade, e em representacdo da mesma foram

ratificados todos os actos praticados pelo seu advogado no processo.

Para nos, a questdo essencial reside apenas em saber se E pode ou ndo representar
a sociedade em causa para interpor o recurso, irregularidade esta que ficou suprida com a

juncao dos documentos.

Assim sendo, ndo nos parece que o recorrente tem razao, nesta parte.
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Nos presentes autos, o recorrente apresentou queixa a Policia, denunciando a
venda (colocacdo a venda) de relégios sob a marca "Piaget", falsificados ou adulterados,
nos estabelecimento de venda de produtos de relojoaria e joalheria de Macau, 0 que

levou a apreensao de varios relégios colocados a venda nas casas de penhores.

Dai que, e conjuntamente com os elementos constantes dos autos, a conduta de
colocar os reldgios falsificados ou adulterados a venda foi um dos objectos da

investigacéo realizada nos autos.

Encerrado o inquérito, o Ministério Publico determinou o arquivamento dos autos
nos termos do art.° 259.° n.° 2 do CPPM, segundo o qual o inquérito deve ser arquivado
"se ndo tiver sido possivel ao Ministério Publico obter indicios suficientes da verificagdo

de crime ou de quem foram os agentes".

Como se sabe, para além de contrafaccdo, a conduta de vender, p6r em circulacdo
ou ocultar produtos contrafeitos também € punida se estiverem verificados todos 0s
elementos constitutivos do crime previsto no art.° 292.°, com referéncia aos arts. 289.° a
291.°, do DL n.° 97/99/M. Por outras palavras, comete também o crime quem vender,
puser em circulacdo ou ocultar produtos contrafeitos, desde que tal venda, circulagéo ou

ocultacdo seja feita nas circunstancias previstas na lei.

O Ministério Pablico arquivou o processo precisamente porque nao foi possivel

apurar tais circunstancias exigidas por lei para poder imputar a préatica dos factos ilicitos.
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Ora, com excepcdo de um, os relégios apreendidos nos autos foram alterados no

seu formato original, alguns com pequenas alteragdes.

E reconhecemos que existem casos duvidosos ou problematicos em que se discute

se uma alteracéo a produtos originais deve ser considerada como contrafaccéo.

No entanto, para efeitos de proteger a propriedade industrial e nos termos do DL
n. 97/99/M, parece-nos que é defensavel o entendimento de equivaler uma adulteracdo

parcial a contrafac¢éo total.

Dai que mal se compreende a ideia de que sO a venda do produto totalmente falso
é que constitui uma infraccdo prevista no art.° 292.° do DL n.° 97/99/M, enquanto a

venda dos produtos apenas com alguma alteragdo ou remodelacao néo sera punida.

Salvo o devido respeito, entendemos que, se deve ser declarado perdido a favor da
RAEM o reldgio apreendido totalmente falsificado, pela mesma razdo também devem ter
0 mesmo destino os restantes reldgios aprendidos nos autos, embora apenas parcialmente

alterados.

E oart?101.°n.” 1 e 2 do CPM que regula, como regra geral, a matéria de perda
de objectos, prevendo que "sdo declarados perdidos a favor do Territério (que deve ser
interpretado como Regido Administrativa Especial de Macau) os objectos que tiverem
servido ou estivessem destinados a servir para a pratica de um facto ilicito tipico, ou que

por este tiverem sido produzidos, quando, pela sua natureza ou pelas circunstancias do
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caso, puserem em perigo a seguranca das pessoas ou a moral ou ordem publicas, ou
oferecerem sério risco de ser utilizados para o cometimento de novos factos ilicitos

tipicos", ainda que nenhuma pessoa possa ser punida pelo facto.

Em relacéo aos produtos contrafeitos e nos termos do art.° 296.°n.° 1, al. a) do DL
n. 97/99/M, "sdo declarados a favor do Territério (que deve ser interpretado como
Regido Administrativa Especial de Macau) os objectos em que se manifeste uma

infraccdo penal prevista no presente diploma".

Tal como ja ficou dito, no entendimento de equivaler uma adulteracdo parcial a
contrafaccdo total e se considerar satisfeitos os requisitos da perda dos objectos em
relacdo ao reldgio totalmente falso, também devem ser declarados perdidos os restantes

rel6gios parcialmente alterados.

Por outro lado, se € verdade que em regra geral a perda de objectos tem como
pressuposto a “perigosidade™ dos mesmos, ndo nos parece que, como norma especial que
regula o destino dos produtos contrafeitos, no art.° 296.° do DL n.° 97/99/M contém a
mesma exigéncia. Ou seja, pode entender que tal perigosidade é ja considerada intrinseca

nos produtos contrafeitos, pelo que ndo vale a pena indica-la duma forma clara.

Seja como for, é muito provavel que os relégios apreendidos, ou partes deles, se
forem devolvidos aos seus donos, sejam utilizados para o cometimento de novos factos
ilicitos tipicos, satisfazendo assim o referido requisito para poderem ser declarados

perdidos.
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Para tutela do bem juridico protegido pela norma em causa - o direito de
propriedade do titular de marca, é justificAvel a declaracdo de perda dos reldgios

apreendidos nos autos.

E a lei manda destruir os objectos declarados perdidos, sempre que o titular do
direito ofendido ndo der o seu consentimento expresso para que tais objectos voltem a
ser introduzidos nos circuitos comerciais ou para que lhes sejam dada outra finalidade,
ainda que seja possivel a eliminacdo da parte que constitua violacdo do direito ofendido

(cfr. art.° 296.°n.° 2 do DL n.° 97/99/M e art.° 101.° n.° 3 do CPM).

Pelo exposto, parece-nos licito declarar perdidos a favor da RAEM todos os

relogios apreendidos nos autos.

Caso contrério, seria a admitir, pelas mesmas razdes, que o relégio totalmente

contrafeito também deve ser devolvido ao seu dono, o que é naturalmente inaceitavel.

Se assim ndo se entender, o0 que se pode fazer é, eliminando as pecas ndo originais
dos relégios apreendidos, declarar perdidas a favor da RAEM tais pecas e mandar
restituir as restantes aos seus donos, mas nunca devolver os reldgios no estado em que se

encontram.

Termos em que merece provimento 0 presente recurso ou, se assim entender,
mandar eliminar as pecas nao originais dos relogios apreendidos, declarando as mesmas

perdidas a favor da RAEM e restituindo as restantes aos seus donos”.
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Prevenindo a possibilidade de se vir a entender que o requerimento feito pelo
recorrido na sua resposta @ motivacdo do recurso constitui a ampliacdo do ambito do
recurso a requerimento do recorrido, nos termos do art. 590.°, n.° 1 do Cédigo de
Processo Civil, foi ouvida a recorrente, de acordo com o disposto nos arts. 613.°, n.°5 e

645.° do Cddigo de Processo Civil, todos aplicaveis subsidiariamente.

Il — Os factos

De acordo com o auto de exame de exame directo de fl. 50 a 51v, os objectos
apreendidos aos dois interessados que interpuseram recurso para o TSI, apresentam as

seguintes qualidades:

A) C - recorrente B

N.° 1 - Reldgio de ouro amarelo caixa redonda, para homens, ostentando a marca
Piaget 9025N-590654 (numero de caixa) com brilhante e rubis. A tampa de caixa é
original a pulseira, com diamantes, mostrador e ano sdo todos falso e ndo original

"Piaget" mecanismo verdadeiro.

N.° 2 Reldgio de ouro branco com diamantes caixa redonda modelo homem,

ostentando marca "Piaget" sem nimero, totalmente falso.
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N.° 3 Relogio de ouro branco com diamantes, caixa redonda modelo senhora,
ostentando a marca "Piaget" n.° 9532-74458, mecanismo verdadeiro todos outros

elementos falso.

N.° 4 Reldgio de ouro branco com diamantes, caixa quadrada, modelo homem,
ostentando marca "Piaget"”, n.° 9591-216495, a tampa e 0 mecanismo original, pulseira,

mostrador e aro com diamantes sao todos falso.

N.° 5 Relégio de ouro branco com diamantes e esmeraldas, caixa quadrada,
modelo homem, ostentando marca "Piaget” n.° 9731-A-6-238367, a tampa da caixa e 0

mecanismo sao originais a pulseira com diamantes mostrador e aro sdo todos falso.

N.° 6 Relogio de ouro branco com diamantes, cixa quadrada, modelo senhora,
ostentando marca "Piaget" n.° 8148-392373, tampa da caixa e mecanismo originais,

pulseira mostrador e aro séo todos falso.

B) A —recorrente A

N.° 1 Reldgio de aco 6nix, caixa rectangular, modelo homem, ostentando marca

"Piaget", n.° 928749-423803, a pulseira ¢ falsa.

N.° 2 Relogio de ouro amarelo, e brilhante, mostrador preto bracelete em cabedal,
modelo homem ostentando marca "Piaget"”, n.° 81845-407205, diamantes e aro bracelete

e fecho falso.
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N.° 3 Relogio de ouro amarelo, mostrador azul e aro com brilhante, caixa redonda,
modelo homem, ostentando marca "Piaget"”, n.° 5895-578030, tampa da caixa mostrador

e mecanismo originais, bracelete e aro com diamantes falso.

N.° 4 Reldgio de ouro amarelo, mostrador azul e aro com brilhante, caixa
rectangular, modelo homem, ostentando marca "Piaget”, n.° 9154B12-359949, o aro com

brilhante é falso e restantes séo originais.

N.° 5 Rel6gio de ouro amarelo, mostrador com brilhante, de caixa quadrada,
modelo homem, ostentando marca "Piaget", n.° 12423-128689, caixa e mecanismo

original, mostrador com brilhante e pulseira falso.

N.° 6 Relogio com mostrador de ouro amarelo ro com brilhante, caixa redonda
ostentando marca "Piaget" , modelo homem, n.° 84023K81-566344, s6 0 aro com

brilhante é falso.

N.° 7 Reldgio de ouro branco com mostrador e aro brilhante e esmeralda, caixa
quadrada, modelo homem, ostentando marca "Piaget”, n.° 9263-96501, s6 a caixa €

mecanismo sao originais, aro, mostrador e bracelete s&o falsos.

I11 - O Direito
1. As questdes, eventualmente, a resolver.
- Arecorribilidade do acérdao recorrido, suscitada na resposta do recorrido B;

Processo n.° 18/2004 13



- Se 0 acérdao recorrido ao considerar como parte recorrente a "A", em
substituicdo de E, violou o artigo 83.° do Codigo de Processo Civil, aplicavel por forga

do artigo 4.° do Cddigo de Processo Penal;

- Se para efeitos de pratica dos crimes de violacdo de direitos de propriedade
industrial, ndo releva que os produtos, sejam sO parcialmente contrafeitos, pois faz-se
equivaler a contrafaccdo parcial a contrafaccdo total, que 0s mesmos sejam postos a
circular como produtos em segunda mao, ou ainda, que 0s mesmos sejam vendidos com
indicacéo clara de que sdo produtos originais da marca com alteracdes que devidamente

se assinalem;

- Se artigo 296.° do Regime Juridico de Propriedade Industrial ao ordenar que se
declarem perdidos e se destruam 0s objectos em que se manifeste infraccdo penal
prevista em tal diploma, ndo concede qualquer discricionariedade para se apreciar da
perigosidade dos objectos contrafeitos, estabelece-a legalmente como intrinseca a
simples existéncia de tais objectos, e por isso, determina que a regra é a sua destruicdo
total, fazendo depender qualquer desmembramento das suas componentes de
consentimento expresso do titular do direito de propriedade da marca para que 0S
mesmos voltem a ser introduzidos nos circuitos comerciais ou para que lhes seja dada

outra finalidade;

- Se 0 despacho de perdimento dos bens, proferido pelo Juiz de Instrucdo Criminal,

violou o disposto no art. 101.° do Cddigo Penal, por ndo fazer qualquer sentido que se
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possa arquivar um processo, ndo deduzindo acusacdo e, a0 mesmo tempo, decretar a
perda dos bens apreendidos (questdo suscitada pelo recorrido B que requereu, para o
caso de o recurso vir a ser procedente, que o Tribunal se pronunciasse sobre este
fundamento que havia invocado no recurso para o TSI, fundamento em que decaira,

apesar de ter vencido o recurso).

Ambito do recurso e da questdo suscitada pelo recorrido. Tréansito em

julgado parcial do acérdao recorrido.

2. Do acérddo recorrido sé recorreu D, doravante designada por D, embora o
recorrido B tenha ficado vencido na parte respeitante a confirmagdo da decisdo do
tribunal de 1.2 instdncia quanto ao perdimento do reldgio n.° 2, apreendido na sua loja C.
Nesta parte e quanto ao perdimento deste reldgio, a decisdo recorrida transitou em
julgado, pois a Unica maneira de a tal obstar era a de interposi¢do de recurso nessa parte.
O recorrido ndo o fez e limitou-se a utilizar a faculdade concedida pelo n.° 1 do art. 590.°
do Codigo de Processo Civil, como se explicara melhor adiante, se for caso disso, que é
uma faculdade da parte vencedora do recurso. Quer isto dizer que se o recurso de D for
procedente, o Tribunal conhecera do fundamento em que o ora recorrido B decaiu no

recurso para o TSI. Mesmo que seja procedente esta ampliacdo do &mbito do recurso, a
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mesma ja ndo pode p6r em causa a parte do acordao do TSI que transitou em julgado e

que acima se fez referéncia, por falta de impugnacéo do vencido.

A recorribilidade do acordao recorrido

3. B defendeu que ndo se conhecesse do recurso, por se tratar de deciséo
irrecorrivel. Na sua opinido, aplicar-se-ia o disposto na alinea f) do n.° 1 do art. 390.° do
Codigo de Processo Penal, segundo a qual ndo é admissivel recurso “de acordaos
proferidos, em recurso pelo Tribunal de Segunda Instancia, em processo por crime a que
seja aplicavel pena de multa ou pena de prisdo ndo superior a oito anos, mesmo em caso
de concurso de infracgbes”. Como ao caso caberia uma pena inferior a oito anos, néo
poderia recorrer-se para o Tribunal de Ultima Instancia (TUI), pois a intencéo da lei seria
a de que ndo fosse admissivel recurso para o TUI, quando se tratasse de bagatelas penais.
Por outro lado, a sanc¢éo de perda do bem a favor da Regido, tem uma natureza penal ou

de medida de seguranca.

Sobre a questdo ja se pronunciou no processo 0 Presidente deste Tribunal, em
reclamacdo deduzida pela recorrente contra o despacho do Ex."® Relator do processo no
TSI, que ndo admitiu o recurso. A reclamacdo foi considerada procedente, por se ter

considerado recorrivel a decisao.

A propésito da decisdo que conhece da reclamagédo pela ndo admissdo ou pela

retencdo de recurso, dispde o n.° 4 do art. 395.° do Cddigo de Processo Penal que “A
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decisdo do presidente do tribunal superior é definitiva quando confirmar o despacho de

indeferimento; no caso contrario, ndo vincula o tribunal a que o recurso se dirige”.

Assim tendo sido suscitada a questdo no recurso, ha que conhecer dela, visto ndo

ser a decisao definitiva.

4. No acorddo deste Tribunal, de 17 de Setembro de 2003, Processo n.° 20/2003,
foi apreciado um caso de recorribilidade em matéria penal para o TUI, que tem
relevancia para a presente deciséo. Tratava-se de saber qual o regime da recorribilidade

das decisdes sobre custas, em processo penal. Recordou-se, entdo que:

“Em matéria penal, a regra geral € a da recorribilidade das decisdes,

expressando-se o art. 389.° do Codigo de Processo Penal da seguinte forma:
“Artigo 389.°
(Principio geral)

E permitido recorrer dos acordos, sentencas e despachos cuja irrecorribilidade
néo estiver prevista na lei”.

O art. 390.° estabelece as excepgdes a tal principio geral da recorribilidade das

decisdes:

“Artigo 390.°

(Decisbes que ndo admitem recurso)
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1. N&o é admissivel recurso:

a) De despachos de mero expediente;

b) De decisdes que ordenam actos dependentes da livre resolucdo do tribunal;
c) De decisdes proferidas em processo sumarissimo;

d) De acérdaos proferidos, em recurso, pelo Tribunal de Segunda Instancia, que
ndo ponham termo a causa;

e) De acordaos absolutérios proferidos, em recurso, pelo Tribunal de Segunda
Instancia, que confirmem decisdo de primeira instancia;

f) De acorddos proferidos, em recurso, pelo Tribunal de Segunda Instancia, em
processo por crime a que seja aplicavel pena de multa ou pena de prisdo nao superior a
oito anos, mesmo em caso de concurso de infracgoes;

g) De acérdaos condenatérios proferidos, em recurso, pelo Tribunal de Segunda
Instancia, que confirmem decisdo de primeira instancia, em processo por crime a que

seja aplicavel pena de prisdo ndo superior a dez anos, mesmo em caso de concurso de
infraccdes;

h) Nos demais casos previstos na lei.
2. O recurso da parte da sentenca relativa a indemnizacéo civil é admissivel desde

que a decisdo impugnada seja desfavoravel para o recorrente em valor superior a metade
da al¢ada do tribunal recorrido”.

E acrescentou-se:

“Mas o art. 390.° ¢ uma norma delimitadora do alcance da anterior, especificando

0 n.° 1 quatro casos em que ndo cabe recurso do TSI para o TUI.

Todos estes casos do n.° 1 do art. 390.° se referem as decisbes em matéria penal

tomadas pelo TSI (decisdes ndo finais e decisbes absolutorias e condenatorias dos
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arguidos).

O n.° 2 do art. 390.° trata da recorribilidade das decisdes relativas a indemnizacao

civil.

E ndo ha outras normas que rejam os demais casos em que ndo esteja em causa

nem matéria penal nem matéria atinente a indemnizacao civil.

Ou seja, ndo ha norma expressa a prever a recorribilidade ou a irrecorribilidade
das decisOes relativas a custas, multas (ao arguido, partes civis e simples intervenientes
processuais, como testemunhas e peritos) e outras decisbes que o TSI possa ter que

proferir em processo penal.
Quid juris?

Uma possivel solucdo seria aplicar a estes casos 0 principio geral da

recorribilidade das decisdes tomadas em processo penal.

Mas esta solucédo néo teria em conta que, em matéria penal, o TUI sé intervém na
apreciacdo dos crimes mais graves em termos de pena abstractamente aplicavel' e que,
no que toca a parte da decisdo relativa a indemnizacéo civil, o TUI sé conhece das
decisdes desfavoraveis para o recorrente em valor superior a metade da alcada do TSI,

ou seja, a MOP$500.000,00.

! E ndo em todos, jA que ndo pode apreciar, por exemplo, as decisdes absolutérias do TSI,
confirmativas de decisdes de primeira instancia[art. 390.%, n.° 1, alinea d)], por mais graves que sejam 0s
crimes imputaveis aos arguidos.
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Logo, parece evidente que o conhecimento por parte do TUI de decisdes nédo
penais nem relativas a indemnizacéo civil do TSI, designadamente em matéria de custas,

multas e outras, ndo pode ser genérico.

Pois se, em matéria penal e de indemnizacdo civil, a sua intervencdo &,
respectivamente, limitada aos crimes mais graves e aos interesses econdmicos mais
valiosos, seria totalmente desacertado admitir o conhecimento dos recursos em outras

matérias muitos menos importantes e relevantes.

Mas, entdo, o TUI nunca pode conhecer de tais questdes?

Uma possivel solucdo seria admitir o conhecimento de tais questdes quando
fossem colocadas em acumulagdo com outras de que o TUI pode conhecer, nos termos

legais.

Mas tal solugéo chocaria o0 senso comum.

A que titulo, por exemplo, é que em acumulag¢do com a apreciacdo de um crime de
homicidio voluntario, o TUI poderia apreciar a discussao de custas no valor de 3 UC e ja
ndo o faria se estivesse em causa um valor de 40 UC ou até muito superior - porventura
ilegalmente fixado - mas em que ndo estivesse em apreciagdo outra questdo de que
pudesse conhecer, como acontece com o crime de injdria, punivel com pena de priséo até

3 meses ?

Quer dizer, estando em causa, no caso de decisdo sobre custas, uma questdo
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econdmica, ndo faz sentido atrelar o seu conhecimento as matérias estritamente penais,

em que os valores em causa sdo de outra natureza.

Mas a ser assim, parece haver maior analogia (art. 9.° do Cddigo Civil) de tais
questdes econdmicas (custas, multas), com a questdo relativa a indemnizacdo civil, em

que também estdo em causa valores de ordem econdmica.

Ora, estabelecendo a lei que s6 h& recurso da parte da sentenca relativa a
indemnizacdo civil desde que a decisdo impugnada seja desfavoravel para o recorrente
em valor superior a metade da algada do tribunal recorrido, € curial s6 admitir o recurso
respeitante a decisdo sobre custas tomada pelo TSI, quando a decisdo seja desfavoravel

para o recorrente em valor superior a MOP$500.000,00.% 3"
Afigura-se-nos ser de seguir 0 mesmo critério na presente questéo.

O recurso dos autos impugna a decisdo que ndo declara perdidos a favor da

Regido relogios Piaget, que a recorrente considera falsos.

2 0 que pode suceder ndo s6 em casos de fixacdo de taxa de justica em montante superior ao
legalmente admitido, como também face a valor elevado dos encargos, como despesas efectuadas,
retribuicdes a peritos, etc.

® Parece preferivel esta solucdo a outra que privilegiasse o recurso a alcada do TSI, a que recorre 0
processo civil (art. 583.° do respectivo Codigo), sendo, no entanto, certo que face a lei processual civil a
recorribilidade das decisdes depende ndo sé do critério do valor da ac¢do, como da sucumbéncia, sendo
esta, também, tal como na indemnizacéo civil em processo penal, metade da alcada do tribunal de que se
recorre.
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Como se diz no despacho do Presidente deste Tribunal atras mencionado, o
acorddo recorrido afecta o direito da marca Piaget, sendo indubitaveis os seus enormes

interesses econdmicos.

Est4, portanto, em causa, para a recorrente, uma questdo com uma vertente
marcadamente econdmica, independentemente de a decisdo, que declara perdidos bens a

favor da Regido, nos termos do art. 101.° do Cdédigo Penal, ter ou ndo natureza penal.

O interesse econdmico da recorrente deve considerar-se superior a

MOP$500.000,00.

Logo, é de admitir o recurso, por analogia com a situacdo prevista no n.° 2 do art.

390.° do Cddigo de Processo Penal.

5. Irregularidade da representacao

A recorrente entende que o0 acordao recorrido, ao considerar como parte recorrente
a A, em substituicdo de E, violou o art. 83.° do Cddigo de Processo Civil, aplicavel por

forca do art. 4.° do Codigo de Processo Penal.

Vejamos. E, na qualidade de representante da A veio interpor recurso, patrocinado

por advogado, do despacho proferido pelo Juiz de Instru¢do Criminal.
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Mais tarde, verificou-se que a proprietaria da casa de penhores é uma sociedade
comercial, a A, de que o E é um dos gerentes, sendo que sé a assinatura de dois dos

gerentes pode obrigar a sociedade.

Posteriormente, a sociedade veio ratificar os actos praticados pelo E, juntando

procuragdo ao mesmo advogado.

-

E exacto que a legitimidade para recorrer pertencia a proprietaria do
estabelecimento e ndo ao seu gerente. Mas deve entender-se que este o pretendeu fazer
na qualidade de representante daquela, embora sem poderes, congquanto o ndo tenha dito
expressamente. Deve deduzir-se isso do seu comportamento — que com toda a
probabilidade revelam a sua intengéo (art. 209.%, n.° 1 do Cadigo Civil) - ja que ele, em

nome proprio, ndo detinha legitimidade para recorrer.

Ou seja, 0 gerente ndo agiu como gestor de negocios, pelo que ndo é aplicavel o
disposto no art. 83.° do Codigo de Processo Civil. Rege, antes, o art. 55.° deste diploma

legal, que dispde:
“Artigo 55.°
(Suprimento da incapacidade judiciaria
e da irregularidade da representacéao)

1. A incapacidade judiciaria e a irregularidade da representacdo sdo sanadas
mediante a intervencdo ou citacdo do representante legitimo ou do curador do incapaz.

2. Se estes ratificarem 0s actos anteriormente praticados, 0 processo segue como
se 0 vicio ndo existisse; no caso contrario, fica sem efeito todo o processado posterior ao
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momento em que a falta se deu ou a irregularidade foi cometida, correndo novamente 0s
prazos para a pratica dos actos nao ratificados, que podem ser renovados.

3.

4.7

Pois bem, a sociedade que recorreu, irregularmente representada, sanou a

irregularidade da representacéo, ratificando os actos praticados pelo seu gerente.

Improcede a questdo suscitada.

6. Conceitos de marca e de contrafaccdo de marca

A recorrente entende que para efeitos de pratica dos crimes de violacéo de direitos
de propriedade industrial, ndo releva que os produtos, sejam sé parcialmente contrafeitos,
pois faz-se equivaler a contrafac¢do parcial a contrafaccédo total, que os mesmos sejam
postos a circular como produtos em segunda mé&o, ou ainda, que 0S mesmos sejam
vendidos com indicacéo clara de que séo produtos originais da marca com alteracdes que

devidamente se assinalem.

Esta alegacdo traduz um deficiente entendimento do conceito de marca e de

contrafaccdo de marca.
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No recurso para o TSI estava em causa a apreciacdo de infracgdes aos direitos de
propriedade industrial, alegadamente causados pela exposicdo a venda de reldgios

ostentando a marca Piaget, em duas lojas de penhores de Macau.

S6 um reldgio era completamente falso, ou seja ndo fabricado pela assistente ora

recorrente, D.

A situacdo deste reldgio ja ndo estd em causa no presente recurso, por ndo ter sido
impugnado o acordao recorrido, nesta parte, como se da conta mais desenvolvidamente

em Il - 2.

Os restantes reldgios a venda, que estdo agora em causa, sdo usados, foram

fabricados pela assistente, D. Tém, no entanto alguns componentes ou acessorios ndo

originais. Nalguns casos s6 ha um componente ou acessério ndo original, como a
pulseira, ou 0 aro com brilhantes. Noutros casos ha mais do que um componente ou
acessorio ndo originais, dos quais, a tampa da caixa, ou a pulseira com diamantes, ou a

bracelete, ou 0 aro com diamantes, ou 0 mostrador, ou o fecho.

Tem-se discutido se foram praticados os crimes previstos e puniveis pelos arts.
291.° e 292.° do Codigo da Propriedade Industrial (doravante designado por CPI),
aprovado pelo Decreto-Lei n.° 97/99/M, de 13 de Dezembro. O que sé compreende por

uma lamentéavel confusdo entre os conceitos de marca e produto.

Disp6em tais normas:
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“Artigo 291.°
(Contrafaccao, imitacao e utilizacéo ilegal de marca)

E punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa entre 90 e 180 dias
quem, em termos de actividade empresarial e com o objectivo de obter para si ou para
terceiro um beneficio ilegitimo, e sem consentimento do titular do direito de propriedade
industrial:

a) Contrafizer, total ou parcialmente, ou reproduzir por qualquer meio uma marca
registada;

b) Imitar, no todo ou em alguma das suas partes caracteristicas, uma marca
registada;

c) Utilizar as marcas contrafeitas ou imitadas;

d) Utilizar, contrafizer ou imitar as marcas notorias e cujos registos ja tenham sido
requeridos em Macau;

e) Utilizar marcas, ainda que em produtos ou servi¢os sem identidade ou afinidade,
as quais sejam traducdo, iguais ou semelhantes a marcas anteriores cujo registo tenha
sido requerido e que gozem de prestigio em Macau, sempre que a utilizacdo da marca
posterior procure, sem justo motivo, tirar partido indevido do caracter distintivo ou do
prestigio da marca anterior ou possa prejudica-los;

f) Utilizar, nos seus produtos, servicos, estabelecimento ou empresa, uma marca
registada pertencente a outrem.

Artigo 292.°
(Venda, circulacéo ou ocultacéo de produtos ou artigos)
E punido com pena de prisdo até 6 meses ou com pena de multa de 30 a 90 dias
quem vender, puser em circulagdo ou ocultar produtos contrafeitos por qualquer dos

modos e nas condicOes referidos nos artigos 289.° a 291.°, com conhecimento dessa
situacao”.
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A recorrente (e ndo sO) entende que alterar um produto original em que esteja

aposta uma marca registada € contrafazer parcialmente a marca.
Mas sem razéo.
Uma coisa é a marca. Outra € o produto. Sdo realidades diversas.

A marca, dispde o art. 197.° do CPI é “o sinal ou conjunto de sinais susceptiveis
de representacdo grafica, nomeadamente palavras, incluindo nomes de pessoas, desenhos,
letras, nimeros, sons, a forma do produto ou da respectiva embalagem, que sejam

adequados a distinguir os produtos ou servigos de uma empresa dos de outras empresas”.

Um relégio ndo constitui uma marca. O relégio é o produto que a respectiva

marca pode distinguir de outro relégio de outra marca.

Como explica ALBERTO F. RIBEIRO DE ALMEIDA, * “A marca é um sinal
distintivo de produtos ou servicos. E um sinal ou signo destinado a diferenciar,
individualizar, produtos ou servicos, distinguindo-os de outros da mesma espécie. A
marca € um sinal sensivel aposto em (ou acompanhando) produtos ou servi¢os para 0S

distinguir dos produtos ou servigos idénticos ou similares dos concorrentes”.

Quando alguém (que ndo a D) produz um relégio apondo-lhe como marca

Taoaq no respectivo mostrador esté a contrafazer esta marca, esta a falsificar a marca.

* ALBERTO F. RIBEIRO DE ALMEIDA, Denominacéo de origem e marca, Coimbra Editora, 1999,
p. 333.
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Quando alguém substitui a bracelete de um relogio produzido por D por outra

bracelete, sem marca ou com outra marca, ndo esta a contrafazer a marca TE[OAlq_ O

que esta ¢ a alterar o produto Piaget. Mas se apuser uma bracelete com a marca TE[OAlq,

ndo produzida por D, esta a contrafazer a bracelete.

Ou seja, os arts. 291.° e 292.° punem a contrafacgdo e a imitacdo de marcas, dos

sinais, mas ndo punem a alteracdo dos produtos de marca.

Expliqguemos melhor.

7. A marca de forma

Como se disse, um relégio, em si ndo € uma marca. Marca sdo 0s sinais

nominativos ou figurativos utilizados para distinguir esse relégio de outro, fabricado por
outro produtor. No caso dos autos, a marca é THOAI({
Dito isto, convem fazer uma precisdo. Um reldgio pode constituir, em certas

circunstancias, uma marca. Na verdade, discutiu-se longamente se a forma de um

produto ou a sua embalagem podiam constituir uma marca.”> Depois de uma directiva

> Sobre a querela doutrinal e jurisprudencial, cfr. LUIS M. COUTO GONCALVES, Funcao distintiva
da marca, Almedina, Coimbra, 1999, p. 64 e segs. e Direito de marcas, Almedina, Coimbra, 2.2 ed., 2003,
p. 90 e segs.
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comunitéria,® a generalidade das legislacBes europeias aceita abertamente a marca de

forma.

O art. 197.° do CPI permite expressamente que constitua marca “a forma do

produto ou da respectiva embalagem”, ponto € que “sejam adequados a distinguir 0s

produtos ou servicos de uma empresa dos de outras empresas”.’

Porém, no caso dos autos ndo esta em causa o relégio como marca da recorrente,

pois esta apenas invocou a marca Taoaq (documento que juntou a fls. 20) e nio

qualguer marca constituida por reldgio(s).

Modelos e desenhos. Clausula de reparacéo.

8. Mas h& outros argumentos para demonstrar que o crime de contrafaccdo de

marca nada tem que ver com a alteragédo de produto de marca registada.

Actualmente, discute-se — por pressdo das marcas de automoveis — se € possivel
colocar acessorios que ndo sejam de origem. Mas, neste caso, ninguém sustenta que haja
qualquer violacdo do direito a marca. O que esta em causa é o direito ao desenho ou

modelo.

® Art.2.° da Directiva 89/104/CEE, a Primeira Directiva do Conselho de 21 de Dezembro de 1988 que
harmoniza as legislacdes dos Estados-membros em matéria de marcas. Esta directiva pode ser consultada
em ALEXANDRE DIAS PEREIRA, Propriedade Intelectual 11, Cddigo da Propriedade Industrial,
Coimbra, Quarteto, 2003, p. 317.

" Jaon.22doart. 14.° do Decreto-Lei n.° 56/95/M, de 6 de Novembro, permitia a marca de forma.
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Os desenhos ou modelos, como direitos de propriedade industrial, objecto de
proteccéo, sdo “...as criagdes que se traduzem numa aparéncia da totalidade ou de parte
de um produto devido a caracteristicas tais como linhas, contornos, cores, forma,
texturas e ou materiais utilizados do préprio produto e ou da sua ornamentacgdo...” (art.

150.° do CPI).
Explica J. OLIVEIRA ASCENSAO:?

“Um ponto de extrema importancia € dado pela chamada clausula de reparacéo.
Suponhamos um automdvel. Sera possivel colocar acessorios que ndo sejam de origem?

Ou isso violara o direito ao desenho ou modelo?

Se a peca ndo estiver exteriormente visivel, ndo ha problema. Mas se o estiver, €
muito forte a pressdo das grandes marcas para que a introducdo de outras pecas ndo seja

permitida”.’

Ora, qualquer que seja, na matéria, a resposta do Ordenamento de Macau, o certo
é que a recorrente ndo alegou o registo de qualquer desenho ou modelo, pelo que a

questdo ndo se poe.

& J. OLIVEIRA ASCENSAO, A reforma do Cédigo da Propriedade Industrial, em Direito Industrial,
APDI — Associacao Portuguesa de Direito Intelectual, Almedina, Coimbra, 2001, Vol. I, p. 499.

% Seguidamente, 0 mesmo autor dé conta do estado da questdo na Unido Europeia, por forca do art.
14.° da Directiva 98/71/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho de 13 de Outubro de 1998 relativa a
proteccao legal de desenhos e modelos, que permite alteracGes legais dos Estados-membros no sentido da
maior permissividade das reparacdes e que pode ser consultada em ALEXANDRE DIAS PEREIRA,
obra citada, p. 451.
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9. O principio do esgotamento dos direitos industriais

O principio do esgotamento dos direitos industriais também milita no sentido de
que a alteracdo do produto de marca registada ndo constitui o crime de contrafaccdo de

marca.

O significado do referido principio é o de que, em cada colocacdo de produtos no
mercado, esgota-se em relagdo a esses produtos concretos originais o direito de o

respectivo titular controlar a sua circulacéo.™

O principio nasceu no inicio do século XX para o direito de patente e o Tribunal
de Justica da Unido Europeia adoptou-o, pela primeira vez, em matéria de marcas, no
caso Centrapharm/Winthrop. E foi consagrado no art. 7.° da ja mencionada Directiva

89/104/CEE, que dispde:

“Artigo 7.°
Esgotamento dos direitos conferidos pela marca

1. O direito conferido pela marca ndo permite ao seu titular proibir o uso desta
para produtos comercializados na Comunidade sob essa marca pelo titular ou com o seu
consentimento.

2. O n.° 1 ndo € aplicavel sempre que existam motivos legitimos que justifiquem
que o titular se oponha a comercializacdo posterior dos produtos, nomeadamente sempre
que o estado desses produtos seja modificado ou alterado apds a sua colocagdo no
mercado”.

1° | UiS M. COUTO GONGALVES, Funcio..., p. 93.
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N&o estd em causa saber se o referido principio vigora em Macau, onde néo existe
preceito expresso na matéria. Pretende-se, apenas demonstrar, com o referido principio,
que, nos sistemas juridicos semelhantes ao de Macau, nunca esteve em causa, em
matéria de direitos industriais, que a alteracdo do produto de marca registada constitua o

crime de contrafaccdo de marca.

Quer dizer, independentemente de se poder defender que, em Macau, os titulares
de marcas registadas podem proibir a circulacdo de produtos seus sempre que estes
sejam modificados ou alterados ap0s a sua colocacao no mercado — questdo que ndo nos
cumpre resolver, pois sO estda em causa saber se foram praticados os crimes dos arts.
291.° e 292.° do CPI - tal proibicdo ndo € levada a cabo por meio da tutela garantida pelo

direito penal.

-

E o que resulta, também, da explicacgdo de PEDRO SOUSA E SILVA'que
defende que ha certas prerrogativas, que apelida de residuais, que subsistem mesmo apds
ter ocorrido o esgotamento do direito industrial, 0 que sucede particularmente no caso
das marcas, prerrogativas essas destinadas a assegurar que a marca, enguanto 0s
produtos permanecam no mercado, isto é, em circulagdo — ndo, evidentemente, quando ja
estejam afectados ao uso privativo dos seus proprietarios — continua a desempenhar o seu

papel indicativo da proveniéncia. E acrescenta:

11 PEDRO SOUSA E SILVA, O ““esgotamento de direitos industriais”, em Direito Industrial, APDI —
Associacdo Portuguesa de Direito Intelectual, Vol. 1, p. 453 e segs., em particular, p. 462 e segs.
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“Entre essa prerrogativas, inclui-se o direito exclusivo para a caracterizacdo do
produto, de que fala BEIER™, que se traduz na faculdade privativa de determinar a
composicdo, a forma, o aspecto exterior e demais caracteristicas do produto que o titular
assinala e coloca no mercado sob determinada marca. Tal prerrogativa podera ser posta
em causa quando um produto - ja introduzido no mercado mas ainda ndo saido da
circulacdo - venha a ser objecto de modificagdes, deterioracbes ou adulteracdes que
modifiquem caracteristicas importantes do mesmo. Nessas hipdteses, admite-se ao titular
a faculdade de reagir judicialmente contra os autores das modificagdes e mesmo a de
exigir que a marca seja retirada dos produtos modificados'®. De facto, se um produto for
sujeito a alteracdes ou adulteracbes significativas poder-se-a defender, fundadamente,
que deixou de ser um produto genuino, na medida em que se diferencie
consideravelmente do seu estado original. Alids, pode mesmo afirmar-se que a
proveniéncia de um produto alterado € ja diversa da do produto original. Se a mesma
marca assinalar, indiferentemente, produtos alterados e "originais”, ficard comprometida
a indicacdo de proveniéncia, pois que ndo havera s6 uma fonte, mas sim varias, para

produtos da mesma marca.

Mas nem todas as intervencOes de terceiros sobre os produtos marcados

conduzirdo ao efeito acima apontado: reparacGes, pequenas modificagdes ou simples

12 Evolugéo e Caracteristicas Bésicas do Direito Europeu das Marcas, Revista Assuntos Europeus,
1982, p. 27.

3 Essa possibilidade é expressamente reconhecida pelo artigo 7.° da Directiva 89/104/CEE e pelo
Regulamento sobre a marca comunitéria, bem como pelo n.° 2 do art. 208.° do CPI, que excluem a
aplicacdo da regra do esgotamento do direito da marca nos casos em que o estado dos produtos seja
modificado ou alterado apds a sua colocagdo no mercado.
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manutencdo dos produtos ndo tém, evidentemente, incidéncia sobre a caracterizacao dos
mesmos. Alias, existe um sector industrial que se dedica, legitimamente, a transformacao
de determinados produtos, como é o caso dos automoveis, e que deve ser respeitado. Por
isso, sO deverd considerar-se que ha uma violacdo do direito da marca quando as
alteracbes ou reparacGes provoguem uma modificacdo mais ou menos radical das
caracteristicas essenciais do produto, de tal forma que este fique desnaturado face ao
seu estado original. Caso assim aconteca, € unanimemente reconhecido ao titular o

direito de reagir judicialmente contra tais praticas.

Questdes analogas se levantam a propdsito da venda de bens usados'* e nos casos

de producdo de artigos que incorporam produtos de marca, embora estas hipdteses

suscitem problemas especificos, que ndo iremos apreciar”.

10. Em conclusao:

Mesmo que se entenda que, em Macau, o titular de marca registada de produto em
circulagdo, que venha a ser objecto de modificacOes, deterioracGes ou adulteragdes, tem
a faculdade de reagir judicialmente contra os autores das modificacdes e até de exigir

que a marca seja retirada dos produtos modificados;

140 sublinhado é nosso.
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Mesmo que se considere que tal faculdade também se estende a venda de

produtos usados;

O certo é que a venda dos mesmos produtos ndo constitui a pratica dos crimes

previstos e puniveis pelos arts. 291.° e 292.° do CPI.

11. A perda de coisas relacionada com o crime

O art. 296.°, n.° 1, alinea a) do CPI determina o perdimento a favor da Regido
relativamente aos objectos em que se manifeste uma infrac¢do penal prevista no mesmo

diploma.
E 0 que também resulta do n.° 1 do art. 101.° do Cddigo Penal.

Sucede que com a venda dos relogios que estdo, agora, em causa, nao foi
praticado qualquer crime, pelo que, obviamente, ndo podem tais objectos ser declarados

perdidos a favor da Regido e deverdo ser entregues aos seus proprietarios.
O n.°2do art. 101.° do Cddigo Penal, nada tem que ver com a situacdo em apreco.

Nos termos de tal norma, a declaracdo de perdimento a favor da Regido dos
objectos que tiverem servido ou estivessem destinados a servir para a pratica de um facto
ilicito tipico (crime), ou que por este tiverem sido produzidos “...tem lugar ainda que

nenhuma pessoa possa ser punida pelo facto”.
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O que dai resulta € que ha lugar a perdimento se se verificarem os elementos
objectivos de um crime, mesmo que, em concreto, nenhuma pessoa possa ser punida
pelo facto, v. g, por ser inimputavel, por se desconhecer o autor do crime, por ter havido

extincdo do procedimento criminal (por prescricdo, por amnistia, etc.)."

Em conclusdo, bem andou o acérddo recorrido em ndo declarar os relogios

perdidos a favor da Regido.

Esté prejudicada a questdo suscitada pelo recorrido B, para o caso de 0 recurso vir

a ser procedente.

IV — Decisao
Face ao expendido, negam provimento ao recurso.
Custas pela assistente, com taxa de justica que se fixa em 10 UC.

Macau, 28 de Julho de 2004

Juizes: Viriato Manuel Pinheiro de Lima (Relator) - Sam Hou Fai - Chu Kin

>J. FIGUEIREDO DIAS, Direito penal portugués, As consequéncias juridicas do crime, Aequitas,
Editorial Noticias, 1993, p. 619 e 620.
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