Processo n® 939/2019 Data: 10.10.2019

(Autos de recurso penal)

Assuntos: Liberdade condicional.

Pressupostos.

SUMARIO

1. A liberdade condicional ndo ¢ uma “medida de cleméncia”,

constituindo uma medida que faz parte do normal desenvolver da
execucdo da pena de prisdo, manifestando-se como uma forma de
individualizacdo da pena no fito de ressocializacéo, pois que serve
um objectivo bem definido: o de criar um periodo de transicéo
entre a priséo e a liberdade, durante o qual o delinquente possa,
equilibradamente, recobrar o sentido de orientagdo social
fatalmente enfraquecido por efeito da recluséo.
Trata-se de um incidente de execucdo da pena de prisédo a que
preside uma finalidade especifica de prevencdo especial positiva
ou de socializacdo, e que assenta na formulacdo de um juizo de
prognose favoravel sobre o comportamento futuro e em liberdade,
do condenado que ja cumpriu parte consideravel da pena.

2. E de conceder caso a caso, dependendo da analise da personalidade
do recluso e de um juizo de prognose fortemente indiciador de que
0 mesmo vai reinserir-se na sociedade e ter uma vida em sintonia
com as regras de convivéncia normal, devendo também constituir
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matéria de ponderacdo, a defesa da ordem juridica e da paz social.

3. Na formulacdo do juizo de prognose sobre o comportamento futuro
do condenado, o tribunal deve ponderar os tragos da sua
personalidade e a evolucdo desta durante a execucdo da pena, as
competéncias por si adquiridas no periodo de reclusdo, o
comportamento prisional, o seu relacionamento com o crime
cometido, as necessidades subsistentes de reinsercéo social, e, em
especial, as perspectivas de enquadramento familiar, social e
profissional e a necessidades de proteccéo da vitima, quando disso
seja caso.

A liberdade condicional devera ser concedida quando o julgador
conclua que o condenado retune condicbes que, razoavelmente,
fundam a expectativa de que, uma vez colocado em liberdade,
assumira uma conduta conforme as regras da comunidade.
Inversamente, a liberdade condicional devera ser negada quando o
julgador conclua que o condenado ndo relne tais condicles, seja
porque o0 juizo contrério se revela carecido de razoabilidade, seja
porque se revela temerario, nomeadamente, quando o percurso até
ao momento experienciado pelo condenado n&o oferece ainda
suficiente seguranga para sustentar um “juizo positivo” acerca do
seu comportamento futuro quando em meio livre.

O relator,

José Maria Dias Azedo
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Processo n° 939/2019

(Autos de recurso penal)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatorio

1. B (B), com os restantes sinais dos autos e ora preso no
Estabelecimento Prisional de Coloane (E.P.C.), vem recorrer da deciséo
que lhe negou a concessdo de liberdade condicional, motivando para, a
final, concluir, imputando a decis@o recorrida o vicio de violacdo do

disposto no art. 56° do C.P.M.; (cfr., fls. 304 a 325 que como as que
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adiante se vierem a referir, ddo-se aqui como reproduzidas para todos 0s

legais efeitos).

Em resposta, pugna o Exmo. Magistrado do Ministério Publico no

sentido da improcedéncia do recurso; (cfr., fls. 327 a 328-v).

Em sede de vista, juntou o Exmo. Representante do Ministério
Publico douto Parecer considerando também que censura ndo merece a

deciséo recorrida; (cfr., fls. 393 a 394).

Corridos os vistos legais dos M™® Juizes-Adjuntos, e nada

obstando, vieram os autos a conferéncia.
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Passa-se a decidir.

Fundamentacao

Dos factos

2. Flui dos autos a factualidade seguinte (com relevo para a deciséo a

proferir):

— por Acorddo do T.J.B. de 13.07.2012, foi, B, ora recorrente,
condenado como co-autor da pratica de 1 crime de “burla”, na
forma continuada, na pena de 9 anos de prisdo, e no pagamento
solidério, com o0s outros 6 co-arguidos, da quantia de
HKD$23.722.500,00 e juros a assistente dos autos;

— 0 mesmo recorrente, deu entrada no E.P.C. em 28.07.2011, e em
26.07.2017, cumpriu dois tercos da referida pena, vindo a expiar
totalmente a mesma pena em 26.07.2020;

— se lhe vier a ser concedida a liberdade condicional, ira viver com a

sua familia, em YUNAN, R.P.C., tendo proposta de emprego.
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Do direito

3. Insurge-se o0 ora recorrente contra a decisédo que lhe negou a
concessao de liberdade condicional, afirmando, em sintese, que se devia
considerar que reunidos estdo todos os pressupostos do art. 56° do C.P.M.

para que tal libertacdo antecipada lhe fosse concedida.

\ejamos.

—  Preceitua o citado art. 56° do C.P.M. (que regula os “Pressupostos

¢ duracdo” da liberdade condicional) que:

“1. O ftribunal coloca o condenado a pena de prisGdo em
liberdade condicional quando se encontrarem cumpridos dois tercos
da pena e no minimo 6 meses, se:

a) For fundadamente de esperar, atentas as circunst@ncias do

caso, a vida anterior do agente, a sua personalidade e a

evolucdo desta durante a execucdo da prisGdo, que O

condenado, uma vez em liberdade, conduzird a sua vida de

modo socialmente responsdvel, sem cometer crimes; e

b) A libertacdo se revelar compativel com a defesa da ordem
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juridica e da paz social.

2. A liberdade condicional tem duracdo igual ao tempo de
prisdo que falte cumprir, mas nunca superior a 5 anos.

3. A aplicacdo da liberdade condicional depende do

consentimento do condenado™; (sub. nosso).

Constituem, assim, “pressupostos objectivos” ou “formais”, a
condenacdo em pena de prisao superior a seis (6) meses e 0 cumprimento
de dois tercos da pena, num minimo de (também) seis (6) meses; (cfr. n.°

1).

“In casu”, atenta a pena que ao recorrente foi fixada, e visto que se
encontra ininterruptamente preso desde 28.07.2011, expiados estdo ja
dois tercos de tal pena, pelo que preenchidos estdo os ditos pressupostos

formais.

Todavia, € como ¢ sabido, tal ‘“circunstancialismo” ndo basta, ja
que nd sendo a liberdade condicional uma medida de concessédo
automatica, impde-se para a sua concessdo, a verificacdo cumulativa de

outros pressupostos de natureza “material”: os previstos nas alineas a) ¢ b)
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do n.° 1 do referido art. 56°.

Com efeito, importa ter em conta que a liberdade condicional ndo é
uma “medida de cleméncia”, constituindo uma medida que faz parte do
normal desenvolver da execucdo da pena de prisdo, manifestando-se
como uma forma de individualizacdo da pena no fito de ressocializagao,
pois que serve um objectivo bem definido: o de criar um periodo de
transicdo entre a prisdo e a liberdade, durante o qual o delinquente possa,
equilibradamente, recobrar o sentido de orientacdo social fatalmente
enfraquecido por efeito da recluséo; (cfr., v.g., J. L. Morais Rocha e A. C.
Sa Gomes in “Entre a Reclusao e a Liberdade — Estudos Penitenciarios”,
Vol. I, em concreto, “Algumas notas sobre o direito penitenciario”, IV

cap., pag. 41 e segs.).

Trata-se de um incidente de execucdo da pena de prisdo a que
preside uma finalidade especifica de prevencdo especial positiva ou de
socializacdo, e que assenta na formulacdo de um juizo de prognose
favoravel sobre o comportamento futuro e em liberdade, do condenado
que j& cumpriu parte consideravel da pena; (cfr., Figueiredo Dias in,

“Direito Penal Portugués, As Consequéncias Juridicas do Crime”, 1993,
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Aequitas, Editorial Noticias, pag. 528).

Na esteira do repetidamente decidido nesta Instancia, a liberdade
condicional “é de conceder caso a caso, dependendo da analise da
personalidade do recluso e de um juzo de prognose fortemente
indiciador de que o mesmo vai reinserir-se na sociedade e ter uma vida
em sintonia com as regras de convivéncia normal, devendo também
constituir 6bviamente matéria de ponderacéo, a defesa da ordem juridica
e da paz social”; (cfr., v.g., os recentes Acs. deste T.S.I. de 11.07.2019,
Proc. n.© 694/2019, de 25.07.2019, Proc. n.° 759/2019 e de 05.09.2019,
Proc. n.® 891/2019, podendo-se também sobre o tema ver o Ac. da Rel.

de Coimbra de 24.01.2018, Proc. n.© 540/16).

Assim, detenhamo-nos na apreciacdo de tais pressupostos de

natureza material.

Ponderando na factualidade atras retratada, poder-se-a dizer que €
fundadamente de esperar, atentas as circunstancias do caso, a vida
anterior do agente, a sua personalidade e a evolucdo desta durante a

execucdo da prisdo, que o condenado, uma vez em liberdade, conduzira a
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sua vida de modo socialmente responsavel, sem cometer crimes,
mostrando-se a pretendida liberdade condicional compativel com a

defesa da ordem juridica e paz social?

Cremos que de sentido positivo deve ser a resposta; (no mesmo
sentido, ja decidiu este T.S.l. em relacdo a co-autores do ora recorrente,

cfr., os Acs. de 19.09.2019, Procs. n°s 907/2019 e 910/2019).

Com efeito, na formulacdo do juizo de prognose sobre o
comportamento futuro do condenado, o tribunal deve ponderar os tracos
da sua personalidade e a evolucéo desta durante a execucdo da pena, as
competéncias por si adquiridas no periodo de reclusdo, o comportamento
prisional, o seu relacionamento com o crime cometido, as necessidades
subsistentes de reinsercdo social, e, em especial, as perspectivas de
enquadramento familiar, social e profissional e a necessidades de
proteccéo da vitima, quando disso seja caso.

A liberdade condicional devera ser concedida quando o julgador
conclua que o condenado retne condic¢bes que, razoavelmente, fundam a
expectativa de que, uma vez colocado em liberdade, assumira uma

conduta conforme as regras da comunidade.
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Inversamente, a liberdade condicional devera ser negada quando o
julgador conclua que o condenado ndo relne tais condigdes, seja porque
0 juizo contrério se revela carecido de razoabilidade, seja porque se
revela temerério, (cfr., v.g., o recente Ac. da Rel. de Coimbra de
12.06.2019, Proc. n.® 3371/10), ou, como termos considerado, quando o
percurso até ao momento experienciado pelo condenado néo oferece
ainda suficiente seguranga para sustentar um “juizo positivo” acerca do
seu comportamento futuro quando em meio livre; (cfr., v.g., 0 Ac. da Rel.

de Evora de 19.02.2019, Proc. n.° 13/16).

No caso, sendo o recorrente primario antes da condenagdo que
cumpre, demonstrando arrependimento pela sua conduta, e reconhecendo
0 seu desvalor — vd. as varias cartas ¢ o “relatorio” junto aos autos —
tendo desenvolvido um comportamento prisional pelo Director do E.P.C.
considerado “adequado”, tendo apoio da familia com quem comunica e
com quem ira viver em YUNAN, se reposto em liberdade, possuindo
perspectivas de ocupacéo profissional, e demonstrando vontade de fazer
uma “vida nova”, mostra-se-nos viavel um “juizo de prognose favoravel”,
(positivo), quanto ao seu futuro comportamento em liberdade, e assim,

satisfeito o pressuposto do art. 56°, n.° 1, al. a) do C.P.M..
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Por sua vez, atento o tipo e natureza do crime cometido,
ponderando no periodo da pena que ja cumpriu, (cerca de 8 anos e 2
meses), atento o que lhe falta cumprir, (menos de 10 meses), e
considerando ser esta a ultima oportunidade para poder beneficiar da
pretendida liberdade condicional, afigura-se de considerar igualmente
verificado o pressuposto da al. b) do mencionado art. 56° do C.P.M.
desde que se condicione a sua concessdo a observancia de “regras de
conduta” nos termos do art. 50° ¢ 51° do mesmo cddigo, ficando o
arguido proibido de regressar a Macau no periodo da liberdade

condicional.

Assim, em face das expostas consideracdes, ha que revogar a

decisdo recorrida.

Decisao

4. Nos termos e fundamentos expostos, em conferéncia, acordam
conceder provimento ao recurso, concedendo-se, nos exactos termos

consignados, a pretendida liberdade condicional ao ora recorrente.
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Sem custas.

Passem-se 0s competentes mandados de soltura.

Honorarios ao Exmo. Defensor no montante de MOP$1.800,00.

Comunique a P.S.P enviando cdpia do presente veredicto.

Registe e notifique.

Nada vindo de novo, e ap0s transito, remetam-se 0s autos com

as baixas e averbamentos necessarios.

Macau, aos 10 de Outubro de 2019

(Relator)

José Maria Dias Azedo

(Primeiro Juiz-Adjunto)

Chan Kuong Seng
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(Segunda Juiz-Adjunta)

Tam Hio Wa (vencido por entender que ndo estd satisfeito o

requisito da prevencao geral.)

Proc. 939/2019 Pd&g. 14



