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Processo- W 685/2018

(Recdamagdo pora o conferéneia)

Dato 30 de Setembro de 2020
Recorrente. A
Recorvrido: Presidente do- Instituto de habitagio
x
ACORDAM 0S JUIZES DO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA

RAEM:

I. RELATORIO

A, com oy demals sinadly doy auntos, a flse 170 e seguintes velo
Wterpor recrso- com fundamento em oposigdo de Acérdios.

Por despacio de fly. 230 nio- fol o recurso interpostor adwmitioos,
por se consioeror oo mesmo- extempordneo:

Nado- se conformando com o despaciho- de nio admissdo do-
recursos veor ao Recorrente apresentor estar reclomogdo para o
conferétncio.

Por Acévddo de fls: 276 a 279 fol a reclamogdo pora o
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Notificada a poarte contrivia pora se provuuncior esto silenciow

Foramw dispensados oy vistos

Cumpre, assim, aprecionr e decloir.

ILFUNDAMENTACAO

A)  FACTOS

@) Por corte regustada ode 11.12.2019 fou o Recorrente
notificado do- Acérddo de flye 150 a 159 — of fly 161v-e
le2 -;

b)  Por despaciho de fly 166v: ndo fol admitido o recuwrso
Jurvsdicional interposto- a flse 163 (do- Acérddo de fls. 150
o 159) por se entender gue prevolece o regroe da ol ¢) do-
W 1 do-art® 150° do CPAC;

)0 Recorrente fol notificado daquele despacho por cartn
registada expedida em 20.01.2020 — of fls. 167v¢ 168 —;
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A Por fax recebldo em 20.02.2020 o Recovrente A velo
ntferpor recuarsor com  fundamentor em  oposigdo  de
acorodoy — of flse 170 229 -;

)Por despaciho de flye 230 ndo fol admitido o recurso referioo
na alinea anterior, por se consideror ser extempordneos

f) Daguele despaciho- fou o Recorrente wnotificado por conrta
registada expedida em 02.03.2020 — of fls: 231v-e 232 -

Vejomosy entilo-

O objecto desta reclamagdo & o despaciho referido na al. ¢) gue
nado- admitiun o recnrso- com fundamento- em oposicdo de acdriddos.
Pelo Ilwstre MagUstrado do- Ministério Publico foi emitido o

segUuinte poirecer:

«Reclamagéo para a conferéncia de fls. 237 a 244 dos presentes autos

Visto.

O Recorrente contencioso, A, apresentou reclamacg&o para a conferéncia do despacho
do Exmo. Relator que consta de fls. 230 e verso dos presentes autos que ndo admitiu, por
intempestivo, o0 recurso jurisdicional com fundamento em oposicdo de acorddos que por si
havia sido interposto.

N&o tem raz&o, parece-nos.
O prazo para a interposi¢éo do recurso com fundamento em oposicao de acérdéos é de
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10 dias a contar da data da notificacdo da deciséo, tal como resulta do disposto no artigo
591.°do Cddigo de Processo Civil que é aplicavel por forca do disposto na normado n.°2
do artigo 149.9 2.2parte e na norma do n.°©1 desse mesmo artigo (no mesmo sentido, VIRIATO
LIMA - ALVARO DANTAS, Cddigo de Processo Administrativo Contencioso Anotado, RAEM, 2015,
p,419).

Significa isto que, tendo ocorrido a notificagdo do acérdao que o Reclamante pretende
impugnar através de carta com registo dos CTT datado de 11 de Dezembro de 2019 (cfr. fis.
161 verso dos presentes autos), aquele prazo de 10 dias terminou no dia 6 de Janeiro de 2020.
Por isso, interposto o recurso com fundamento em oposicao de acérd@os no dia 20 de
Fevereiro de 2020 (cfr. fls. 171 dos presentes autos), € manifesta a sua intempestividade tal
como bem decidiu 0 Exmo. Relator.

Uma ultima nota para referir que o Reclamante sustenta a sua pretensdo impugnatéria
da decisdo reclamada em evidente equivoco. Na verdade, pressuposto do recurso com
fundamento em oposicdo de acorddos € o transito em julgado do chamado acérdao-

fundamento e ndo, como € 6bvio, o transito em julgado do acordd@o de que se recorre (¢ este
o alcance da anotacdo 6 de VIRIATO LIMA - ALVARO DANTAS ao artigo 161.°do Codigo de Processo
Administrativo Contencioso). O trénsito em julgado deste Gltimo tem por efeito, justamente, o

de impedir o recurso. Aliés, a seguir-se a logica do Recorrente, a consequéncia seria a da
inexisténcia de prazo para a interposicdo do recurso com fundamento em oposicdo de
acérdaos. E isso, como bem se compreende, ndo pode ser.

Concluindo, parece ao Ministério Publico, salvo melhor opinido, que a reclamacédo

para a conferéncia deve ser desatendida.».

Em (gual sentido Lo o despacio- opjecto desta reclamagdo a cnjoy
fundamentos aderumoy e aqui damos por reproduzidos, all se
citondo Josk Candido- de Pundro, Notos e Comentirioy ao- Cédigo de

Processo- Administrativo Covdencioso, CFJJ 2018, Vol. I, pdg. 446,
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anotogdo 2.

A correcgdo da solugdo adoptada reswdta anda por demais
evidente, se em termoy de direitor comparado atendermoy i redacgdo
do- W 1 do art’ 152° do CPTA Portuguls, onde expressomente se
fixonor o prazo do recuarso- em 30 diay a contor do tramsifor em
julgado do- acbrido mpugnade, situagdo que nio tem equivalente
na leguslacdo- de Macan

Por owtro lado, contrarioamente ao gue oo Reclamante uwota e
fol como resudta das alineas a)) e b) do-art® 161° do- CPAC o recurso
com fundamentor na oposicdo de acbrdioy apenasy pode ser
ntferpostor guando jo nio- & possivel o recunrso- ovrdindrio da decisio,
pelo- que, contrariomente ao que e alega nido ha gualguer
necessidade de  aguardor pelo decuwrso do prazo de recwrso
(entfenda~se ordindrio) pora se obter o trivsito em julgado do-
acérodo- impugnado, wma vez gue — tal como- acontecia no- caso- e
apreco — a decisdo jio ndo- pode ser lmpugnada em recnrso ovrdindario-

Neste sentido veja-se Viriato Lima e Alvaro Dantas em Cédigo-
de Processo- Adwministrativo- Contencioso- Anotado, 2015, pdg. 415:

«3. Estes recursos so6 cabem de decisOes de que, em principio, ndo se pode recorrer
para 0 Tribunal de U Itima Instancia ou para o Tribunal de Segunda Instancia, porque se 0

recurso for possivel, entdo o recurso que cabe sera um recurso normal e ndo o recurso com
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fundamento em oposicdo de decisdes. Quer dizer, a decisdo recorrida, ou seja a decisédo de

que se recorre, € sempre, neste tipo de recursos, uma decisdo em Gltima instancia.».

Assimm sendo, dene ser mantido o despaciho- reclamado a fly 230.

. DECISAO

Nestes termos e peloy  fundamentos expostos, julgando—se
umprocedente o reclamagdo apresentada, mantim-se o despacio de
flse 230 ndo admitindo o recurso nferposto- ao flse 170 e seguindtes

Cwstos a cargo do- reclamandte fixando-se a taxa de justica em 2

UCsy — arf’sy 87° ¢ 89° do- RCT -.

Notifigue.

RAEM, 30 de Setembpro- de 2020.

Rul Carloy doy Santoy P. Ribeiro
Lok Kin Hong Fui Presente

Fong Mawn Cirong Alvaro- Anténio- Mangas Abrew Dantos
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