Processo n.° 199/2019
(Autos de recurso civel)

Data: 14/Novembro/2019

Assuntos: Ineptiddo da petigdo inicial
Forma de processo se pedir a execugao
especifica
Teoria da substanciacéao
Documento em poder de terceiro (artigo 455.°,
n.° 2 e 458.°, do CPC)
Impugnagdo da matéria de facto

SUMARIO
S6 h& contradicdo quando se verifique auséncia de
um nexo lbégico entre a causa de pedir e o pedido.
Se a questdo suscitada pelos Réus pode conduzir a
improcedéncia parcial do pedido, entra Jj& na categoria de
inviabilidade, e ndo tem a ver com a ineptiddo da peticéo

inicial.

Se a lei permite que os titulares activos citados
para o processo de inventdrio recorram aos meios comuns
para exigir o pagamento (artigo 966.°, n.° 2 do CPC), néo
vemos razdes para que estes meios ndo pudessem ser usados
por aqueles titulares que nunca foram citados para o
processo de inventario.

Pretendendo o Autor obter a execucdo especifica
do contrato-promessa, a forma de ©processo — accgdao
declarativa de condenacdo com processo ordinario — foi

bem empregue, ndo merecendo a decisdo qualquer reparo.
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Vigora na lei processual civil a chamada teoria
da substanciacdo, segundo a qual a causa de pedir é o
préprio facto juridico genético do direito, ou seja, o©
acontecimento concreto de que procede a pretensdo do
Autor.

Ndao obstante o Autor ter anteriormente intentado
outra accdo, também com fundamento no incumprimento do
contrato-promessa, e que foi Jjulgada improcedente, a
verdade é que os factos concretos alegados pelo Autor na
presente acgdo gque consubstanciam o incumprimento dos
Réus s&o diferentes, daili gque ndo hé& violagcdo do caso

julgado.

Nos termos do artigo 455.°, n.° 2, ex vi artigo
458.°, do CPC, n&o obstante ser possivel ordenar a
entrega de documento que estava em poder de terceiro, a
verdade é que esta diligéncia sé devia ser deferida se os
factos que a parte pretendia provar tivessem interesse

para a decisd&o da causa, O gue ndo é o caso.

Reapreciada e valorada a prova de acordo com O
principio da livre convicgdo, se ndo conseguir chegar a
conclusédo de que houve erro manifesto na apreciacdo da

prova, o recurso tem que improceder.
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O Relator,

Tong Hio Fong
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Processo n.° 199/2019
(Autos de recurso civel)

Data: 14/Novembro/2019

Recursos interlocutérios e Recurso da sentenca final
Recorrentes:

- Z2, Y (menor, representada pela mde Z), X (menor,
representado pela mde Z) e W (Réus)

Recorrido:
- V (Autor)

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instancia da RAEM:

I) RELATORIO

Inconformados com o despacho proferido em sede do
despacho saneador gue Jjulgou improcedentes as excepcdes
deduzidas pelos Réus Z, Y (menor, representada pela mae
Z2), X (menor, representado pela mde Z) e W, recorreram OS
mesmos jurisdicionalmente para este TSI, em cujas
alegacdes formulou as seguintes conclusdes:

I MEFANRBRBIHFEERATHE , MR LFANBERBEH T ERHFAT
B ORABHLBVERAEN—fHLE , SAMESAHKDSS,800.00 , HHIE2013F5A10H
ik, EERRE, AT, EREFERBEFEFN , MMBERBEEFTIT , LERERELER
BERARE , YRERFRTE , YELEHEZERR.

s A AR E |, Al

Il ERREZZHEMYE  HEFAMANERLARREREEZ 2F , ik
REIZAEE, WEFAMBERUZBEAN(TFEEELFAN)BITHGE , EEEERNERER
H2EREREE  XNIEFMEFCEHE  BRETHEIIIRMMD &, i, L&E
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BLIERE L RBERRE  UBER EFARRANFRERNER , IEEEEERR,
fid A0 ERE , Al:

. IRNESCENRESEE  MERS —BEATRELEEMER LF
ABERFET. UANESHNARN HES EARENEERBNER , HES L6
FREFRANER , TEERAFNFE AU LFARRERREERERN. Bt , H&E
R RBAE , YHELFARINEARERHNB/RL , YELEHEZRER,

fid A0 ERE , Al:

V. ZERAREDOREFARBTEEMNRER , MBLHFARRE-RERE
B, MRFERZARE  IRERLERA  BREEREFAS BRESLER EFAN
EEM, I, HEFARERBERER , BELHFRIABRESF , MESRHREFREMAE
AW EFARBRD. Bt , EREREELRERRERE  AEFE-_REEEEMMBEZER
i, WEEREERR. 7

Ao recurso respondeu o Autor V, nos seguintes
termos conclusivos:

“l. O recurso dos RR. carece totalmente de fundamento — falta de fundamento
manifesto que os Recorrentes ndo podem ignorar -, € € manifestamente improcedente.

Il. Nao existe, nem nunca existiu, qualquer contradi¢ao entre o pedido formulado
pelo A. sob a alinea b) da sua peticao inicial e o estipulado na clausula 82 do contrato-
promessa.

Ill. A causa de pedir nos presentes autos radica no incumprimento do contrato-
promessa pelos RR., consubstanciado nos factos descritos nos artigos 28° a 46° da peti¢ao
inicial, e o pedido formulado pelo A. a final da sua peticao inicial sob a alinea b) ndo esta em
contradigdo com essa causa de pedir, sendo antes uma decorréncia dela.

IV. E pacifico que a sentenca pode condenar em menos do que se pediu.
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V. De modo a ultrapassar definitivamente a (ndo) questdo suscitada pelos RR.,
o A. alterou o dito pedido na réplica nos termos previstos na primeira parte do n.° 2 do artigo
217° do CPC.

VI. O pedido formulado pelo A. a final da sua petigao inicial, sob a alinea b), com
a redaccao que lhe foi dada na réplica ndo “ultrapassa o contetudo da vontade das partes
expressa no contrato-promessa”, nem é materialmente impossivel.

VII. Incumbia exclusivamente aos RR. tomar as diligéncias necessarias para
garantir que o dito contrato de arrendamento cessava efectivamente os seus efeitos no dia
10 de Maio de 2013, sob pena de incumprirem a clausula 82 do contrato-promessa.

VIIl. Nao o tendo feito os RR., a excepgao alegada, para além de infundada e
inusitada, consubstancia abuso de direito porquanto assenta no incumprimento da clausula
8?2 do contrato-promessa pelos proprios RR.

IX. Ainda que se admitisse que o facto de a fracgao permanecer arrendada
pudesse constituir um 6bice a procedéncia do pedido em aprego — no que nao se concede -,
0 mesmo sempre seria parcialmente procedente, por nada obstar a que os RR. fossem
condenados a entregar ao A. a dita fracgado auténoma livre de 6nus ou encargos que nao o
arrendamento referido na clausula 8° do contrato-promessa.

X. Nao ha erro na forma de processo porquanto os pedidos formulados a final
da peticdo inicial — tipicos de uma acgao tendente a obter a execugao-especifica de um
contrato-promessa — jamais poderiam ser conhecidos no ambito de um processo de
inventario.

XI. O n.° 2, in fine, do artigo 966° do CPC, dispde com extrema clareza que os
AA., enquanto titulares activos de encargos da heranga poderiam sempre exigir o
cumprimento pelos meios comuns, mesmo que tivessem sido citados para o processo de

inventario — e ndo foram.
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XII. Atento o disposto no n.° 1 do artigo 406° do CC, por morte do promitente-
vendedor marido foram transmitidos aos ora RR. todos os direitos e obrigagdes resultantes
do contrato-promessa e inerentes a qualidade daquele.

XIII. A arguicdo em aprego é demonstrativa da ma-fé dos RR. e consubstancia
abuso de direito, porquanto s6 os RR. sédo responsaveis pelo facto de o contrato-promessa
nao ter sido relacionado no dito inventario, nem o A. citado para os seus termos.

XIV. Foram os RR., mormente a primeira R. que desempenhou as fungdes de
cabega de casal no dito inventario, que, violando flagrantemente os deveres que Ihe eram
impostos pelo artigo 978° do CPC, deliberadamente omitiram a existéncia do contrato-
promessa, € nunca informaram o A. do ébito do promitente-vendedor marido.

XV. Vieram, ademais, os RR. deduzir uma excepgao de caso julgado cuja falta
de fundamento nao podem ignorar, porquanto é evidente que as pretensdes deduzidas pelos
AA. numa e noutra acg¢ao procedem de factos distintos.

XVI. Os factos concretos vertidos nos artigos 28° a 46° da peti¢ao inicial que
consubstanciam o incumprimento dos RR. que esta na base dos pedidos formulados nos
presentes autos, ocorridos entre 29 de Julho e 29 de Novembro de 2016 — i.e. apos o
transito em julgado da decisdo proferida naquela primeira acgao ordinaria -, nada tém que
ver com os alegados na primeira acgéo, ocorridos entre 15 e 30 de Novembro de 2012 e ora
reproduzidos nos artigos 16° a 23° da peti¢ao inicial apenas para melhor enquadramento da
cronologia dos factos aqui relevantes.

XVII. Em face do que se conclui que bem andou a Decisdo Recorrida ao julgar
improcedentes as trés excepgdes em aprego, devendo, por isso, ser mantida nos exactos
termos em que foi proferida.

XVIII. Depois de terem defendido na sua contestagdo que nao eram os sujeitos

da relacdo material controvertida tal como foi configurada pelos entdao AA. quem tinha

Recurso Civel 199/2019 Pagina 4



legitimidade nos presentes autos, mas sé o A. marido por s6 ele ter outorgado o contrato-
promessa, sendo a A. mulher parte ilegitima, e depois de obterem (salvo o devido respeito,
mal) vencimento na questdo suscitada e, assim, verem sanada a irregularidade a seu ver
cometida, vieram os RR., em sede de recurso, defender que a consequéncia legal da
ilegitimidade desta deve ser a absolvicdo dos RR. da instancia, porquanto estando o A.
marido desacompanhado da A. mulher ndo estdo nos autos os sujeitos da relagao material
controvertida tal como foi configurada pelo A.

XIX. Com interesse para a apreciagdo séria da questao suscitada, diga-se,
apenas, que se a A. mulher nao tinha legitimidade activa para ser parte nos presentes autos,
essa irregularidade ficou sanada no Despacho Recorrido com a declaragdo da sua
ilegitimidade e com a absolvigdo dos RR. da instancia no que tange a A. mulher, conforme
se extrai da ultima parte do n.° 2 do artigo 230° do Cddigo de Processo Civil, impondo-se
necessariamente o prosseguimento dos autos quanto ao A. marido.

XX. Concluindo-se, apenas, que também a questdo em aprego €
manifestamente improcedente.

Termos em que, deve ser negado provimento ao Recurso apresentado pelos
RR. e, consequentemente, confirmar-se integralmente o douto Despacho Recorrido, nos

exactos termos em que foi proferido.”

Durante a audiéncia de Jjulgamento, os Réus
pediram, respectivamente, que a testemunha T e o préprio
Autor fossem notificados para vir juntar aos autos coépia
extraida de uma ordem de caixa (“cashier order”)
destinada ao pagamento do remanescente do preco, mas

foram os pedidos indeferidos.
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Inconformados, recorreram os RéUS
jurisdicionalmente para este TSI, formulando as seguintes
conclusdes alegatérias:

‘TR —(EEE

. EEP , TR, RREEIEP , EFXBERIEME , EOHIHBAE
INEESHRRNER  BEBBRXHLET N , ZXMNEEME, HE K BErz—HNEF
S, RPMWSIHEEME , RERHBURERAFBAFXXTEERTRNER.

. (REFAZEHR) BRAREZRRE: “L2EREKEVEEZSE , EREE
ERRamSEHRR— )X FER , LEASEEHREERRTER. "EESEMORABRR -4
X MBEXGRAECERTHNEERE M5 —URAXKTRIEEXH , ATEASEE
MUREEMBRETE , TR ERKBEERBBEERX XN AMERIEHX Y , ZRAEX
H, BRIBASRBHEARATEFEENH., EEATHBESAEREERE.

. #HEITHECPCAS8ZHER] , ERFB=ZABFTEZXY , EXTEERRH, EBH
L EEY  ERBEREAFERABAEER16, 10AR20%., EEHKHEAZ L , HEx
B, BRFIESE K REARREFEELRXH  ARIEEFTEIOREEMEZHER , #
HETHERENXH,

V. REEREER K BERERERE. RBEKERHHEERE , FREFRZE
B MARHYHEERBERE. BXZ  RERATERSE16, 19AR20EREERHETE
BRAE  HEELFERE , REAMEBANBZXHFE.

V. B, AEEBEEERE=ZARBEXH , AREXRE , KBAXHGFEE
2T WETHEEESETER  FERHCRELIFHELHRAEER 16, 19AKR20BMNE
B PR S EREN B i .

VI. Bl , REZETHEHENER , BERTCPC 6, 458 , 45050 %4512 #
E, LEREERLRERE  REGTREXEXH , UREEE,

ME_EEF
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VI EES , TR , REREREIFG , EAXBARIZHE , FAEXHBEA
EXNEERTNRE  FEBBRXXAAET RN , ITNEROAE, HR A BEAZ—NE
FS, RAMIRBRROE , REBRLBHRERFBEAEINEERRNRRE.

VIl {RBHFRIZER) FAREZRAE: “L2EREREVEECSE , EKRRE
EBRERIGSERN -4 FEE , AEASTEEARSERRFR. "EEEEMHOBABRR -
DX, MEXHRAETERTNERRE , M5 —URAXKRTIEAEXH , RTEHEE
BEHUREEBRETE , tREABEERBBIAZMMHNADERIEX 4 , ZAER
H. BRARBERBARSTTFTEFHEEN 4. EERATHBRESAERERER,

IX. WEITHECPCAS5Z R , EREER/FAZNMN , BERFEEEAERI . £&
B, REEEH  CSRBEERAERURETER16 , 190AK20%, FEREET L , HEX
B, BERIEE  REARREELEAXY  ARIEBFTERORSEZAEE[HER K
EFTHEREXH , MEEANEE  RELARFHEXH

X. REARER  HEHRAERE. REXERHHEERE K EREXRIE
ER K MARHBERBBRERE. B35 RENAZERSE16, 19AK0MEERHETE
BRAR , HEELERE  RERAMRABZ XM FE.

Xl BEAR , AREBREERRERHE NN , RARERE , RBAN{FFFEZ
T BMETREESEAER  FEREACRELREELAEER16 , 19AKR20HNEE
PTEAMR & BRENAY $E e IE 7R

Xl ERi , RELRETHEREHERE |, 2R TCC 339, CPC 65AK%45500 Kk 2
BE, LIEREBLRERE , REGTREXENH , YBREEE,

Respondeu o) Autor ao referido recurso
interlocutdério, nos seguintes termos conclusivos:
“l. Os Despachos Recorridos ndo merecem qualquer reparo.

Il. Nao existe contradicdo entre os depoimentos da segunda e da terceira
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testemunhas, ja que a ultima declarou a este propdsito ndo se recordar das exactas datas
em que se deslocou, em 2016, ao escritério de advogados e notarios privados referido na
alinea J) dos factos assentes, nem da emissdo da Ordem de Caixa por ser o marido a tratar
destes assuntos.

lll. O expediente utilizado pelos RR. ndo é, a luz do CPC, o meio préprio para
fazer prova da alegada oposigao directa entre dois testemunhos.

IV. Os RR. impugnaram genericamente os factos alegados nos autos pelo A,, e
nao invocaram a excepg¢ao de nao cumprimento do contrato ao abrigo do artigo 422° do CC,
motivo pelo o saneador nao contem qualquer facto cujo 6nus da prova impenda sobre os
mesmos.

V. O remanescente do precgo referido na alinea H) dos factos assentes ja se
encontra depositado a ordem dos autos, pelo que o A. esta, como sempre esteve, preparado
para proceder seu ao pagamento.

VI. A Ordem de Caixa ndo tem a aptidao de servir de contraprova da matéria
contida nos quesitos 16°, 19°A e 20°.

VII. A Ordem de Caixa apenas seria apta a provar que o A. estava por essa via
preparado para pagar o remanescente do prego (i.e. a Ultima parte dos quesitos 16° e 20°),
o6nus que impende sobre o A. atento o artigo 335° do CC — e que este cumpriu atento o
disposto no acérdao que decidiu a matéria de facto -, ndo sobre os RR.

VIIl. S6 o A. teria eventualmente interesse na jungdo da Ordem de Caixa aos
autos.

IX. A ndo jungcado da Ordem de Caixa nao prova que o A. nao estava preparado
para pagar o remanescente do preco, nem, tdo-pouco, que a referida Ordem de Caixa nao
foi emitida.

X. Conforme resulta do n.° 2 do artigo 455° do CPC, aplicavel em ambos os
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casos, no primeiro ex vi do artigo 459°, a notificagdo s6 € ordenada “se os factos que a parte
pretende provar tiverem interesse para a decisdo da causa”, 0 que nao é o presente caso.

XI. O artigo 458° (e no artigo 460°) do CPC tem por requisito legal ser o
(terceiro) notificado possuidor do documento.

XIl. O documento em aprego nao se encontra na posse da segunda
testemunha, mas sim na posse do escritorio de Advogados e Notarios Privados referido na
alinea J) dos factos assentes, ndao estando reunidos in casu os requisitos legais para a
aplicagao do artigo 458° do CPC.

XIll. Os Despachos Recorridos decidiram nos termos impostos pelos artigos
335° e 339° do CC e 450° e seguintes do CPC, em especial pelos seus artigos 455° e 458°,
nao merecendo qualquer reparo.

Termos em que, deve ser negado provimento aos Recursos apresentado pelos
RR. e, consequentemente, confirmar-se integralmente os doutos Despachos Recorridos, nos

exactos termos em que foram proferidos.”

Por sentenca proferida pelo Tribunal recorrido,
foi julgada procedente a accéo.

Inconformados, interpuseram 0os Réus recurso
jurisdicional para este TSI, tendo formulado as seguintes
conclusdes alegatodrias:

U TRRIBELHE  MABZ REEESRXREFE-AEBLEE , BEEENELRER
TRRBERBELE,

2. CPC 5588 , BIBHEBR B RFTE , AW , FEZBH L EKBREBE LR
MBEOLET , EXEERERNES.

3. MR , EFFTETHRNBS R , LIEREERFNE  REREBERER
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CPC 558 EMNBELEBRE , WRAHRCPC 599K%629, 1, a)RE , ERNALTERF 168
NM20MMBEFRRERL  YREATER , WAHHRIMNK , EEKEEECHR ;

fid EACERAREUL , YRAEHEEIWEE |, A

4. 3CPC 629, 4 LI EIRER T THER , AR —ABEETHEE.

fid ERCEBRAFERMN L |, Al

5. REHMEWERR , BHEARBRF , RERE—, =, Z#HEFHES, B

TRUW , AAEREREEBARER  AELRBAAFELRN, IR, BREFRTRIL ,
Bk, Jit , EHCERBELERERY , WREREEHFN.

fid ERCEBRAFERMN L |, Al

6. ZE—EMH A FAEERIBE1OMENRERERES, SRANERRIARES
T, FHERIATET , REIFRELILCC 820, 1 “FEF"ER , FIUBERFRIL , EREE
o Bt , ECERERELERESY  YRERD

&II_I\I
B

Ao recurso respondeu o Autor em cujas alegacdes
formulou as seguintes conclusdes:

“l. Face ao disposto no n.° 3 do artigo 589° do CPC, os RR. restringem o seu
recurso a trés questoes: i) a alteracado da resposta dada — “Provado” — pelo douto Tribunal a
quo aos quesitos 16° e 20° da base instrutoria, e, no que respeita a matéria de direito, ii) a
improcedéncia do pedido principal que obteve vencimento no douto Acoérdao, por ter sido
formulado apenas contra a 12, 22 e 3° RR. e, subsidiariamente, iii) por entenderem que nao
houve incumprimento definitivo da 42 R. porque esta nao foi interpelada pelo A. para o
cumprimento do contrato-promessa.

II. O mui douto Acérdao Recorrido nao merece qualquer reparo.

lll. A 42 R. foi absolvida pelo Acérdao Recorrido de todos os pedidos formulados

contra si pelo A., pelo que nao tem legitimidade para recorrer in casu a luz do disposto no n.°
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1 do artigo 585° do CPC.

IV. Os RR. vém recorrer, apenas, da resposta dada aos quesitos 16° e 20° da
base instrutéria, aceitando as demais, ndo obstante nunca terem alegado - com as
consequéncias impostas pelo principio da preclusao — quaisquer factos que lhes permitissem
ilidir a presuncgéao de culpa estatuida no artigo 788° do CC.

V. Conforme resulta de fls. 6 do douto Acordao de 22 de Junho de 2018, o douto
Tribunal a quo deu como provados os quesitos em crise ndo s6 com base no depoimento da
2% e da 32 testemunhas, como também da analise critica das demais provas ali
mencionadas.

VI. A lei ndo exige qualquer formalidade especial para a existéncia ou prova dos
factos vertidos nos quesitos em crise, pelo que o principio da livre apreciagdo das provas
plasmado no artigo 558° do CPC vigora na sua plenitude no caso sub judice e,
consequentemente, o douto Tribunal a quo tinha total liberdade para apreciar, como
apreciou, as provas que lhe foram trazidas aos autos pelas partes de acordo com os
principios da livre apreciagao das provas e da imediacao.

VII. A decisdo de facto recorrida ndao padece de qualquer erro manifesto na
apreciacdo da prova, nem de deficiéncia, nem de contradicdo, nem de obscuridade e
encerra todos os factos necessarios para a boa decisdao de facto, pelo que ndo merece
alteracao a luz do artigo 629° do CPC.

VIII. De resto, os Recorrentes também nao Ihe apontam tais vicios, limitando-se
a discordar da convicgao livremente formada pelo douto Tribunal a quo.

IX. E falso todo o vertido no paragrafo 5° das alegacées dos RR., bem como o
vertido na sua conclusdo 1 quanto as afirmacgoes ali imputadas a 32 testemunha, sendo que
as demais afirmacgdes contidas nos paragrafos 4° a 15° nao passam de meras deturpagdes

dos depoimentos prestados e da verdade.
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X. Nao existe qualquer contradicdo entre os depoimentos das 22 e 32
testemunhas nomeadamente no que respeita aos quesitos em crise.

Xl. As datas, horas e locais mencionados nos quesitos 16° e 20° da base
instrutdria resultam expressamente das cartas de interpelagao juntas aos autos como Docs.
15 e 16 da peticao inicial, cujo envio e conteudo se encontra provado na resposta dada aos
quesitos 11°a 15° e 17° a 19°-A da base instrutéria.

XIl. Andando o A. ha mais de 6 anos a tentar por todas as vias, extrajudiciais e
judicias, obter, em vao, dos RR. a celebragdo do contrato prometido, € seguro concluir,
fazendo uso das regras da experiéncia, da logica e da probabilidade, apds a apreciagao de
toda essa factualidade e da actuagéo de reiterado incumprimento dos RR., que o A., como
qualquer outro homem medianamente diligente, compareceu nos cartérios notariais que
designou, nas datas e horas que designou, para a celebracdo da escritura de compra e
venda e pagamento do remanescente do prego.

XIll. E, de resto, a comparéncia do A. em todas as datas designadas a seu
pedido para a celebracdo do contrato-prometido e para pagamento do remanescente do
preco, afirmando inclusivamente ter visto as cashier orders preparadas pelo A. para esse
fim, que a 22 testemunha confirma de forma peremptéria na audiéncia de discussao e
julgamento de acordo com as transcricdes mencionadas nos paragrafos 15° a 29° das
presentes alegagoes, fruto do contacto directo que, por forga das suas fungdes, teve com a
celebragao do contrato-promessa e com as sucessivas tentativas frustradas de celebragao
do contrato prometido por falta de comparéncia dos vendedores.

XIV. E de lamentar a afirmagdo contida no paragrafo 12° das alegagbes de
recurso, que pretende, de forma insidiosa, abalar a credibilidade e a idoneidade da 22
testemunha, langando mao de um argumento cuja falsidade resulta patente da resposta

dada ao quesito 1° da base instrutoria.
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XV. A 32 testemunha é mulher do A. e foi parte original dos presentes autos até
ser declarada a sua ilegitimidade para tal a requerimento dos RR., por nao ter participado na
outorga do contrato-promessa.

XVI. Quando questionada, a instancias do A., se acompanhou o seu marido em
todas as datas que foram agendadas para a outorga da escritura publica de compra e venda,
a 32 testemunha respondeu que “sim”.

XVII. Ja a instancias dos RR., quando Ihe foi perguntado insistentemente se em
1 de Setembro de 2016 se deslocou ao local agendado para a outorga da escritura publica
de compra e venda da fracgdo em crise, a 3? testemunha respondeu que “#&, depois da
acgao fomos muitas vezes mas essa data eu ndo consigo recordar”; quando lhe foi
perguntado se se tinha deslocado com o seu marido ao escritério de advogados em aprego
com o intuito de instruir uma nova carta de interpelagdo para a outorga da escritura publica
de compra e venda, respondeu que “Para que a parte cumprisse o contrato, o acordo”;
quando Ihe foi perguntado se foi no ano de 2016 que haviam interpelado os proprietarios da
fracgdo para o cumprimento do contrato prometido, respondeu “Em 20167, “2016”; quando
Ihe foi perguntado se ela e Recorrido sabiam que tinham a obrigagdo de pagar o
remanescente do prego aos proprietarios da fracgdo, respondeu que “#”; quando a mesma
foi questionada sobre a data de emissao do cashier order que seria utilizado como meio de
pagamento do remanescente do precgo, respondeu “Nao ponderamos nenhuma acgao.
Entendemos que na data da escritura tivemos que pagar o dinheiro”; quando questionada
pelos Recorrentes se o ora Recorrido, em 2016, estava preparado para pagar o
remanescente do preco, respondeu que “&”; quando questionada sobre a razéo que levou o
Recorrido a preparar o pagamento do remanescente do precgo, afirmou “Para ver quando é
que os proprietarios estdo prestes a celebrar a escritura”; e, por fim, quando mais uma vez

inquirida sobre o facto de ter acompanhado o seu marido nas datas e locais agendados em
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2016 para a outorga da escritura publica de compra e venda, respondeu “Eu ndo consigo
recordar se essa data € mesmo essa data, ou ndo, que referiu ha pouco tenho que perguntar
ao meu marido”.

XVIII. As referidas transcrigoes infirmam as conclusdes do Recorrente quanto a
decisdo de facto impugnada.

XIX. Os Recorrentes limitam-se a colocar em causa a livre e prudente convicgao
formada pelo douto Tribunal a quo com base na analise critica que fez da prova produzida,
bem como a credibilidade que o0 mesmo atribuiu aos depoimentos das 22 e 3?2 testemunhas
como se nada mais tivesse contribuido para a formagao dessa convicgao.

XX. Pelo que tera necessariamente de concluir-se pela improcedéncia total do
recurso dos RR. no que respeita a decisdo sobre a matéria de facto.

XXI. Os RR. nunca invocaram em sede propria, com as consequéncias
decorrentes do principio da preclusao estatuido no artigo 409°, n.° 1 do CPC, qualquer facto
que consubstanciasse a excepg¢ao de nao cumprimento do contrato prevista no artigo 422°
do CC por (alegada) falta do A. nas datas marcadas para a escritura publica ou por
(alegada) recusa deste em nessas datas pagar o remanescente do preco, pelo que nao
podem vir fazé-lo ex novo em sede de recurso.

XXII. A totalidade do remanescente do preco devido foi depositada pelo A. a
ordem dos presentes autos nos termos do disposto no n.° 6 do artigo 820° do CC, o que
demonstra que o A. sempre esteve preparado para a pagar, tivessem os RR. comparecido
nas datas mencionadas na resposta dada aos quesitos 16° e 20° da base instrutéria para
cumprir a contraprestacéo a que estao vinculados contratualmente.

XXIIIl. Em face do que se conclui que o mui douto Acérdao Recorrido deve ser
confirmado por este Venerando Tribunal, na senda do que vem decidindo quanto ao

conteudo do artigo 558° do CPC.
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XXIV. Relativamente a matéria de direito em apreco, o Recorrido acompanha,
com a devida vénia, a fundamentagao vertida no douto Acérdao Recorrido, do paragrafo 3°
de fls. 586 a fls. 588 dos autos.

XXV. Resulta da resposta dada aos quesitos 11° e 17° da base instrutéria e das
respectivas cartas ali dadas por integralmente reproduzidas, que as mesmas foram enviadas
para todos os RR. (incluindo a 4% R.) e para o seu mandatario judicial, que certamente lhes
deu conta desse recebimento, ndo s6 por correio registado como aviso de recepgado, como
também por correio simples, o qual, como se sabe, é directamente depositado na respectiva
caixa de correio sem necessidade de qualquer acgao do respectivo destinatario.

XXVI. Se a 4% R. optou por nao ir levantar a estagdo de correios algum dos
exemplares enviados por correio registado com aviso de recepg¢éo, colocando-se, assim, em
situagao de nao poder ser notificada também por essa via, s6 a si pode ser imputado e de
nada lhe pode valer por consubstanciar abuso de direito nos termos do artigo 326° do CC.

XXVII. O facto é que a 4% R. nado tinha de ser interpelada pelo A. para o
cumprimento do contrato-promessa para entrar em incumprimento definitivo relativamente as
obrigagdes decorrentes do contrato-promessa em cuja posicao de promitente-vendedora
ingressou, conjuntamente com os restantes RR. por for¢ga do disposto no artigo 406°, n.° 1
do CC.

XXVIII. Porquanto a data em que tais cartas de interpelagao foram enviadas ja
se tinha colocado em situagdo de incumprimento definitivo, ao ter transmitido, em sede de
inventario obrigatoério, os direitos que adquiriu sobre a Fracgdo Auténoma por morte do
promitente vendedor seu pai, a sua mae e irmaos, restantes RR., conforme resulta dos
factos dados como assentes sob as alineas A, B, C e D.

XXIX. O A. enviou as cartas de interpelagdo em apreco para todos os RR. e,

assim, também para a 42 R., Unica e exclusivamente para os efeitos previstos no seu pedido
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subsidiario formulado contra todos os herdeiros do promitente vendedor falecido — todos eles
responsaveis pela devolugdo do sinal em dobro -, por todos (incluindo a 4% R.) lhe terem
sucedido naquela posicao contratual nao partilhada.

XXX. O pedido principal que obteve vencimento no douto Acérdao Recorrido s6
podia ter sido formulado contra a 12, a 2% e o 3° RR., Unicos herdeiros do promitente
vendedor falecido que, a data das cartas de interpelagdo, se encontravam em situagao de
cumprir integralmente o contrato promessa, por serem 0s Unicos proprietarios inscritos da
totalidade da Fracgdo Autonoma, e uUnicos sujeitos aos quais o douto Tribunal a quo se
poderia substituir, como substituiu, na emissao da declaragdo de venda da mesma.

XXXI. Resulta da matéria de facto dada como provada que o A. de tudo fez,
quer por via extrajudicial (enviando inumeras cartas, ao longo de quatro anos, para o
antecessor falecido dos RR. e para os RR., bem como para o seu mandatario judicial), quer
por via judicial (interpondo, inclusivamente, duas ac¢des judiciais para o efeito), para obter,
em vao, dos RR. o cumprimento do contrato-promessa.

XXXII. Por outro lado, resulta patente dos factos provados que os RR. nunca
responderam as cartas de interpelagdo, nunca manifestaram interesse em cumprir o
contrato-promessa, nunca informaram o A. de que o promitente vendedor, respectivamente
seu marido e pai, havia falecido, nao relacionaram em sede de inventario a posigao
contratual do falecido de promitente vendedor da Fracgao auténoma, partilharam nessa sede
a Fraccdo Auténoma adjudicando-a apenas a 12 R. e aos seus filhos menores, abdicando a
42 R. de todos os seus direitos sobre a mesma, ndo compareceram, sem dar qualquer
justificacao, a todas as datas agendadas pelo A. para a celebragao do contrato-prometido e
nao instauraram, sem dar qualquer justificagdo, acgao de autorizagdo para venda da quota
parte da Fracgao Auténoma dos menores.

XXXIII. Destarte, sempre tera de concluir-se, como no douto Acérdao Recorrido,
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que os RR. nunca quiseram cumprir o contrato-promessa e que o0 incumpriram
definitivamente por culpa exclusivamente sua, a qual, de resto, se presume nos termos do
artigo 788° do CC.

XXXIV. E, assim, de ma-fé e no mais evidente abuso de direito — que ndo lhes
pode aproveitar atento o disposto no artigo 326° do CC -, que os RR. vém tentar fazer uso de
factos que eles proprios provocaram para tentar alterar o que foi decidido no douto Acérdao
Recorrido em obediéncia aos mais elementares principios de justica.

XXXV. Em face do que espera o A., muito respeitosamente, ver confirmado por
este Venerando Tribunal o douto Acérdao Recorrido, em face da justeza e da viabilidade do
seu pedido e da manifesta improcedéncia do recurso dos RR.

Termos em que, deve ser negado provimento ao Recurso apresentado pelos
RR. e, consequentemente, confirmar-se integralmente o douto Acdérdao Recorrido, nos

exactos termos em que foi proferido.”

Corridos os vistos, cumpre decidir.

* k%

Il) FUNDAMENTACAO

Foram interpostos pelos Réus trés recursos, sendo
dois interlocutdérios e um da sentenca final.

Comecamos pelo primeiro interposto contra a
decisdo proferida no despacho saneador que julgou
improcedentes as excepcgdes dilatdrias suscitadas pelos
Réus.

Vejamos por partes.

Dizem os Réus recorrentes que a peticdo inicial é
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inepta com fundamento na contradicdo entre o pedido e a
causa de pedir.

A nosso ver, sem minima razdo.

Pede o Autor ao Tribunal a emissdo de sentenca
que produza os efeitos de declaracdo negocial de venda,
por parte da 1%, 2% e 3° Réus, da fraccdo autdnoma
reportada nos autos e a condenacdo dos mesmos Réus a
entregar ao Autor a dita fraccédo, livre de obnus e
encargos, e devoluta.

Alegam os Réus que a segunda parte do pedido
formulado pelo Autor estaria em contradi¢cdo com ©
estipulado na cléusula 8% do contrato-promessa.

Observa Viriato de Lima' que “A contradicdo a que
se refere a norma é a formal, isto é, de cardcter 1ogico,
excluida a contradicdo de substdncia, que entra jd na
categoria de inviabilidade.”

Efectivamente, sé hé& contradicdo neste Aambito
quando se verifique auséncia de um nexo l1lbégico entre a
causa de pedir e o pedido.

No caso vertente, alega o Autor gque houve
incumprimento do contrato-promessa por parte da 1% Ré e
seu falecido marido, pedindo, em consequéncia, a execucgdo
especifica do contrato-promessa.

Sem necessidade de delongas consideragdes, néo

! Manual de Direito Processual Civil, Accdo Declarativa Comum, 3.2 Edicdo, 2018, pag. 156
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vislumbramos a alegada contradicdo, sendo que o pedido
formulado pelo Autor constitui decorréncia normal e
l6gica daquela causa de pedir. O problema suscitado pelos
Réus poderia conduzir apenas a inviabilidade ou
improcedéncia parcial do pedido, e n&o a ineptiddo como

se requer.

Alegam ainda os Réus que houve erro na forma do
processo, defendendo que o Autor devia ter exigido o
cumprimento do contrato-promessa no &dmbito dos autos de
inventario obrigatdério que correram termos no TJB, e néo
por via da accgdo civel.

A nosso ver, também ndo lhes assistir qualquer
razao.

E bom de ~ver que nos préprios autos de
inventdrio, a cabeca-de-casal, ora 1% Ré&, nunca revelou
ao Tribunal onde correram os autos de inventdrio que o
inventariado tinha aquele crédito para com o Autor.

Se a 1% Ré tivesse prestado informagdes ao
Tribunal, o Autor teria sido citado para intervir nos
autos de inventario, e se tivesse resolvido o problema
14, certamente ndo teria intentado a presente acgdo civel
em separado.

Mas ndo tendo sido resolvido o problema no

inventario, a lei ndo impede dgque o interessado intente
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acgcdo prépria com vista a obter a tutela efectiva dos
seus direitos, como é& o caso.

Prevé o n.° 2 do artigo 966.° do CPC que “Os
titulares activos de encargos da heranca sdo admitidos a
intervir  nas questdes relativas a verificacdo e
satisfacdo dos seus direitos, podendo reclama-1os, mesmo
que estes ndo tenham sido relacionados pelo cabeca-de-
casal, até a realizacdo da conferéncia de Iinteressados

destinada a aprovacdo do passivo,;, se ndo o fizerem,

podem, porém, exigir o pagamento pelos meios comuns,

mesmo que tenham sido citados para o processo.” -

sublinhado nosso

Ora bem, se a norma permite que os titulares
activos citados para o processo de inventdrio recorram
aos melos comuns para exigir o pagamento, ndo vemos
razdes para dque estes meios ndo pudessem ser usados por
aqueles titulares gue nunca foram citados para o processo
de inventéario.

Em boa verdade, pretendendo o Autor obter a
execucdo especifica do contrato-promessa, a forma de
processo — acg¢do declarativa de condenagdo com processo
ordinadario — foi bem empregue, n&o merecendo a deciséo

qualguer reparo.

Alegam ainda os Réus que estd em causa a violacédo
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do caso julgado, na medida em que a acgdo agora intentada
pelo Autor é idéntica a acgdo ordindria que correu termos
no Processo n.° CV3-12-0100-CAO.

Mais uma vez, sem qualquer razdo os Réus.

No que respeita a causa de ©pedir, tem-se
entendido que na lei processual civil wvigora a chamada
teoria da substanciacdo, segundo a qual a causa de pedir
é o préoprio facto juridico genético do direito, ou seja,
0 acontecimento concreto de que procede a pretensdo do
Autor?.

Em boa verdade, nao obstante o Autor ter
anteriormente intentado outra accéao, também com
fundamento no incumprimento do contrato-promessa, a dqual
foi Jjulgada improcedente, a verdade ¢é que os factos
concretos alegados pelo Autor na presente accdo que
consubstanciam o incumprimento dos Réus sé&o diferentes.

Mais precisamente, na acgdo tramitada no ambito
do Processo n.° Cv3-12-0100-CAO, reporta-se ao
incumprimento ocorrido entre 15 e 30 de Novembro de 2012,
ao passo gue na presente accgdo refere-se ao incumprimento
dos Réus em relacdo ao periodo compreendido entre 29 de
Julho e 29 de Novembro de 2016.

Improcede, pois, o recurso nesta parte.

*

% Viriato de Lima, obra citada, pag. 151
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Aduzem ainda os Réus que, sendo Jjulgada a 2°
Autora parte ilegitima, devem todos oS Réus ser
absolvidos da insténcia.

Ora bem, tendo a 2% Autora sido julgada parte
ilegitima, a dquestdo de ilegitimidade activa ficou
sanada, pelo que a accdo terd que prosseguir pela e
contra as restantes partes processuais.

Seguramente, s& haverd lugar a absolvicdo dos
Réus quando todos os Autores ou alguns dos Réus forem
partes ilegitimas, o que ndo é o caso.

Isto posto, hé&-de negar provimento ao primeiro
recurso interlocutdrio interposto pelos Réus.

* Kk K

Durante a audiéncia de Jjulgamento, os Réus
pediram, respectivamente, que a testemunha T, funcionaria
do escritdério de advogados e notarios privados, e o
préprio Autor, fossem notificados para vir Jjuntar aos
autos coépia extraida de uma ordem de caixa (“cashier
order”) destinada ao pagamento do remanescente do precgo
da fracgcdo referida nos autos, para contraprova da
matéria de facto vertida nos quesitos 16°, 19°-A e 20° da
base instrutdéria, mas foram os pedidos indeferidos.

Ora bem, ¢é verdade que segundo o depoimento da
referida testemunha, a mesma é funciondria do escritério

de advogados e notarios privados, e no exercicio das suas
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funcdes, teve acesso a documentos destinados a instruir a
escritura publica.

Contudo, como resulta da acta de fls. 537, os
Réus bem sabiam que o documento solicitado se encontrava
arquivado no escritdério de advogados e notarios privados,
assim, ndo se vislumbrava que a testemunha (enquanto
funciondria do escritdério) ou o proéprio Autor tinham a
posse daquele documento.

Ndo obstante ser possivel ordenar a entrega de
documento que estava em poder de terceiro, a verdade é
que esta diligéncia sé devia ser deferida se os factos
que a parte pretendia provar tivessem interesse para a
decisdo da causa (artigo 455.°, n.° 2, ex vi artigo
458.°, do CPC).

No caso em apreco, dizem os Réus gque pretendiam
fazer contraprova da matéria vertida nos gquesitos 16°,
19°-A e 20° da base instrutédria.

Dispdem aqueles quesitos o seguinte:

Quesito 16° - “Os AA., por seu turno, compareceram no dia 1 de
Setembro de 2016, pelas 15:00, no supra referido Cartério, sito em Macau, na
Avenida da ...... , n.° ..., Edifcio ...... , ...2andar, a fim de outorgarem a escritura
publica de compra e venda dos 2/3 da Fraccdo Autonoma pertencentes a 12R. e
pagarem 2/3 do remanescente do prego?”

Quesito 19°-A - “Mais fixaram os AA. a 1* R. o prazo maximo de
10 dias, para comprovar a propositura da competente accdo judicial tendente a obter a

autorizacdo para alienacdo da quota-parte da fraccdo autonoma registada em nome
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dos RR. menores?”

Quesito 20° - “O A. marido, por seu turno, compareceu no dia 29
de Novembro de 2016, pelas 15:00, no supra referido Cartdrio, a fim de outorgar a
escritura publica de compra e venda dos 2/3 da Fraccdo Auténoma pertencentes a 12
R. e pagar 2/3 do remanescente do preco?”

Em boa verdade, o documento que pretendia obter
apenas seria apto a provar que o Autor estava preparado
para pagar o remanescente do preco, ndo sendo prova
suficiente para demonstrar ou contradizer a matéria
vertida nos quesitos supra descritos, nomeadamente que o
A. n&o compareceu no Cartério com vista a outorgar a
escritura publica, ou a ordem de caixa n&o foi emitida,
ou ndo foi fixado prazo para a 1% Ré comprovar a
propositura da competente accdo judicial tendente a obter
a autorizacdo para alienacdo da quota-parte da fraccgdo
autdénoma registada em nome dos Réus menores.

Nestes termos, somos a concluir que a diligéncia
requerida ndo tinha wutilidade nem interesse para a
decisdo da causa, nenhuma censura merece, assim, a
decisdo recorrida.

Nega-se provimento ao segundo recurso
interlocutério.

* k%
Realizado o julgamento, ficou provada a seguinte

matéria de facto:
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Os RR. sdo os unicos herdeiros de U (U)
respectivamente sua viuva e filhos, que faleceu em 11 de
Abril de 2013, no estado de casado com a 1% R. no regime
da comunhdo de adquiridos (cfr. fls. 36 e seguintes
certid&do Jjudicial extraida dos respectivos autos de
inventario obrigatdério que correram termos pelo 1° Juizo
Civel do Tribunal Judicial de Base de Macau sob o n.°
CV1l-13-0055-CIV, com sentenca transitada em julgado em 11
de Junho de 2015, doravante abreviadamente designados por
“Autos de Inventario Obrigatdério”, se da por
integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).
(alinea A) dos factos assentes)

No &mbito dos Autos de Inventdrio Obrigatdédrio -
no qual foram partilhados bens no valor total de
MOPS$17.926.819,32 - foi adjudicada a 1%, 2% e 3° RR., na
proporcdo de 2/3 para a 1* R. e de 1/6 para cada um dos
dois RR. menores, a fraccdo autdnoma designada por

“ASR/C”, do rés-do-chdao “AS”, para comércio, do prédio

sito em Macau, com os n.°s ... a ... da
Avenida ...... ;, ... a ... da Avenida do ...... e
a ... da Rua ...... , descrito na Conservatdédria do Registo

Predial de Macau sob o n® 2****_ g folhas 380 do Livro
B175M . (alinea B) dos factos assentes)
A Fraccdo Autdénoma encontra actualmente registada

na mencionada Conservatdéria a favor dos 12, 2% e 3° RR.,
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na referida proporcgdo, desde 1 de Julho de 2015, sob a
inscricdo n°® 29**** do Livro G. (alinea C) dos factos
assentes)

Encontra-se igualmente inscrita a seu favor na
matriz predial urbana sob o n® 7*x***_  (alinea D) dos
factos assentes)

A Fraccdo Autbdénoma foi adquirida por U, no estado
de casado no regime da comunhdo de adquiridos com a 1°
R., em 29 de Julho de 2002, tendo entdo sido registada a
seu favor na mencionada Conservatdria sob a inscricdo n.°
5#*x** do Livro G. (alinea E) dos factos assentes)

Por contrato-promessa de compra e venda celebrado
por escrito em 16 de Maio de 2012, a 1% R. e o seu
falecido marido U (doravante também abreviadamente
designados por “promitentes-vendedores”) prometeram
vender ao A. marido, que J& entdo era casado com a A.
mulher no regime da comunhdo de adquiridos, que 1lhes
prometeu comprar, a fracgdo autbdnoma acima identificada
(cfr. contrato-promessa de compra e venda de fls. 94).
(alinea F) dos factos assentes)

O preco acordado pelas partes para a compra e
venda foi de HKD$9.480.000,00 (nove milhdes, quatrocentos
e oitenta mil délares de Hong Kong) equivalentes a
MOPS$9.778.620,00 (nove milhdes, setecentas e setenta e

oito mil, seiscentas e vinte patacas). (alinea F-1) dos
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factos assentes)

Conforme ficou estipulado no contrato-promessa, O
A. marido pagou a 1% R. a titulo de sinal e ao seu
falecido marido U, que receberam no momento da assinatura
do referido contrato-promessa, a quantia de
HKD$3.000,000,00 (trés milhdes de ddbélares de Hong Kong).
(alinea G) dos factos assentes)

@) remanescente do preco, no momento de
HKD$6.480.000,00 (seis milhdées, quatrocentos e oitenta
mil ddbélares de Hong Kong), seria pago aos promitentes-
vendedores, de uma sbé vez, com a outorga da respectiva
escritura publica de compra e venda. (alinea H) dos
factos assentes)

Ficou ainda acordado no contrato-promessa que
caso oOs promitentes-vendedores violassem o contrato, o
promitente-comprador, aqui A. marido, poderia exigir o
dobro do sinal pagou ou recorrer a execucdo especifica.
(alinea I) dos factos assentes)

Mais ficou estipulado no contrato-promessa que a
outorga da escritura publica de compra e venda teria
lugar no cartdério privado associado ao escritdrio ######
— Advogados e Notarios Privados, até ao 15 de Novembro de
2012. (alinea J) dos factos assentes)

Podendo ser excepcionalmente adiada até ao dia 30

de Novembro de 2012, caso os promitentes-vendedores néao
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conseguissem proceder a realizagdo das formalidades
necessarias até aquela primeira data. (alinea K) dos
factos assentes)

Os AA. recorreram as vias Jjudiciais, mediante a
instauracdo, em 5 de Dezembro de 2012, da Accdo Ordinéaria
n.° Cv3-12-0100-CAO, tendente a obter a execucao
especifica do dito contrato. (alinea L) dos factos
assentes)

A Accédo Ordinadria foi Jjulgada improcedente, bem
como foil julgado improcedente o pedido reconvencional de
resolucao do contrato promessa formulado pelos
promitentes-vendedores, ali RR., por sentenca proferida
em 5 de Junho de 2015 e confirmada pelo Tribunal de
Segunda Instédncia em 8 de Junho de 2016, em deciséo
transitada em julgado em 27 de Junho de 2016 (cfr. fls.
55 a 87, cujo teor aqui se da& por 1integralmente
reproduzidos para todos os efeitos legais). (alinea M)
dos factos assentes)

Os RR. procederam ao envio de carta datada de 25
de Novembro de 2012 para o escritdério de advogados supra
referido, carta essa junta a fls. 36 e cujo teor aqui se
reproduz para os legais e devidos efeitos. (alinea 0O) dos
factos assentes)

U U usou também os nomes de U e Ul. (resposta ao

quesito 1° da base instrutéria)

Recurso Civel 199/2019 Pagina 28



Conforme acordado pelas partes, a outorga da
escritura publica de compra e venda foi marcada para o
dia 15 de Novembro de 2012, pelas 14 horas e 30 minutos,
no cartdério privado associado ao escritdério H#EH##HFF -
Advogados e Notarios Privados. (resposta ao quesito 2° da
base instrutdria)

Os promitentes-vendedores recusaram, na data,
hora e local ©previamente agendados, a outorga da
escritura publica. (resposta ao quesito 3° da Dbase
instrutédria)

Tendo a outorga a escritura publica de compra e
venda sido remarcada para o dia 30 de Novembro de 2012,
pelas 14 horas 30 minutos, no mesmo local. (resposta ao
quesito 5° da base instrutdria)

Por carta datada de 25 de Novembro de 2012,
enviada para o escritdério de advogados supra referido, os
promitentes-vendedores comunicaram aos AA., nomeadamente,
que o promitente-vendedor marido ndo poderia comparecer
para a outorga da escritura publica. (resposta ao quesito
6° da base instrutdria)

Os AA., enviaram, através dos seus mandatéarios,
aos promitentes-vendedores, e estes receberam, no dia 28
de Novembro de 2012, uma carta registada interpelando-os
a cumprir o contrato-promessa por meio de escritura

publica a celebrar no dia 30 de Novembro de 2012 pelas 14
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horas e 30 minutos, no mesmo local, mais comunicando,
que, caso ndo comparecessem o Cartdério, data e hora
indicados, tal equivaleria a incumprimento definitivo do
referido contrato promessa. (resposta ao quesito 7° da
base instrutdria)

Os promitentes-vendedores ndo compareceram no
Cartdério, na data e hora acordados para a outorga da
escritura publica. (resposta ao quesito 8° da Dbase
instrutdria)

No decurso dos autos de Accdo Ordinaria, os ora
AA., por manterem o interesse na celebracdo do contrato
prometido, voltaram a interpelar 0s promitentes-
vendedores para a celebracdo da respectiva escritura de
compra e venda. (resposta ao quesito 9° da Dbase
instrutédria)

Os promitentes-vendedores (e/ou o0s sucessores de
U) ndo manifestaram gqualquer intengcdo de cumprir o
contrato promessa, nem, tdo pouco, informaram os AA. do
falecimento do promitente-vendedor marido. (resposta ao
quesito 10° da base instrutdria)

Os ora AA. enviaram, através dos seus mandatarios
judiciais, aos ora RR. e ao seu mandatdrio judicial, por
carta simples, correio registado e correio normal, no dia
29 de Julho de 2016, uma carta, interpelando-os para o

cumprimento de contrato-promessa (cfr. carta de
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interpelacdo, de fls. 155 a 159 que se d& ©por
integralmente reproduzida para todos os efeitos legais).
(resposta ao quesito 11° da base instrutdria)

Na carta de interpelacdo de 29 de Julho de 2016,
os AA. concederam a 1% R. o prazo de 30 dias a contar
dessa mesma data, para proceder a transmissdo aos AA. dos
2/3 de Fracgdo Autdénoma inscritos em seu nome, por meio
de escritura publica a celebrar no cartdério notarial
associado ao escritério ###### - Advogados e Notérios
Privados, em data e hora a marcar pela mesma, com, pelo
menos, dois dias de antecedéncia. (resposta ao quesito
12° da base instrutdria)

Mais comunicaram os AA. a 1% R. por meio da carta
de interpelacdo de 29 de Julho de 2016, que caso a 1% R.
ndo procedesse a marcacdo da escritura dentro do referido
prazo, ficaria devidamente interpelada, por aquele meio,
para celebracdo da mesma no dia 1 de Setembro de 2016,
pelas 15:00 horas, no supra referido cartdério, sito em
Macau, na Avenida da  ...... , n° ey
edificio ...... , ...° andar, devendo remeter ao referido
cartério, até ao dia 22 de Agosto de 2016, toda a
documentacdo e informacdes necessdrias a preparacdo da
referida escritura, nomeadamente a relativa a sua
identificacédo. (resposta ao quesito 13° da base

instrutdria)
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Mais interpelaram os AA. a 1% R., na qualidade de
representante legal dos seus dois filhos menores, aqui 2°%
e 3° RR., por meio da carta de interpelacdo de 29 de
Julho de 2016, para, no prazo de 40 dias a contar da data
da dita carta, instaurar accgdo Jjudicial para obter a
autorizacdo para a alienacdo dos 2/6 da Fraccdo Autdnoma
pertencentes aos referidos menores, sob pena de, ndo o
fazendo, os AA. recorrerem, designadamente, as vias
judicias. (resposta ao quesito 14° da base instrutdria)

A 1% R. ndo procedeu a marcacdo da escritura
publica no prazo de 30 dias que lhe foi concedido, néo
remeteu ao referido cartdério os documentos necessarios a
feitura da dita escritura até ao dia 22 de Agosto de
2016, n&o compareceu no dito cartdério no dia 1 de
Setembro de 2016, pelas 15:00 horas, para a celebracdo da
escritura de compra e venda dos 2/3 a Fraccdo Autdnoma
inscritos em seu nome, nem, que seja do conhecimento dos
AA., instaurou, no prazo de 40 dias que lhe foi concedido
para o efeito - i.e. até 7 de Setembro de 2016 - a accéo
judicial tendente a obter a autorizacdo para a alienacéo
dos 2/6 da Fraccdo Autdénoma inscritos a favor dos seus
dois filhos menores. (resposta ao quesito 15° da base
instrutdria)

Os AA., por seu turno, compareceram no dia 1 de

Setembro de 2016, pelas 15:00 horas, no supra referido
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Cartdério, sito em Macau, na Avenida da ...... , n° ...,
(o]

edificio ...... , .. andar, a fim de outorgarem a

escritura publica de compra e venda dos 2/3 da Fraccéo

Autdénoma pertencentes a 1% R. e pagaram 2/3 do
remanescente do precgo. (resposta ao quesito 16° da Dbase
instrutdria)

Decorridos mais de 2 meses sobre esta ultima data
sem que os RR. tivessem estabelecido qualgquer contacto
com os AA., vieram os AA. em 10 de Novembro de 2016, por
intermédio dos seus mandatdrios Jjudiciais, interpelar
novamente, os RR. para cumprimento do contrato-promessa
(cfr. carta de interpelacdo de fls. 177 a 181, que se da
por 1integralmente reproduzida para todos os efeitos
legais doravante também designada por “altima carta de
interpelacdo”). (resposta ao quesito 17° da Dbase
instrutédria)

Através da ultima carta de interpelacédo, foi a 1°
R. interpelada para o cumprimento aos AA. dos 2/3 da
Fraccdo Autdénoma que lhe pertencem, por meio de escritura
publica a celebrar no cartdério notarial da Sra. Dra. Q,

sito em Macau, na Avenida da ...... , n°...,

Edificio ...... , ...° andar, em data a determinar pela 1°
R., dentro do prazo médximo de 15 dias a contar de 10 de

Novembro de 2016. (resposta ao quesito 18° da base

instrutdria)
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Mais foi a 1% R. informada que caso néo
procedesse a marcacdo da escritura dentro do referido
prazo, ficaria devidamente interpelada, por aquele meio,
para a celebracdo da mencionada escritura no dia 29 de
Novembro de 2016, pelas 15:00 horas, no supra referida
Cartério, devendo, para tanto, remeter ao mesmo, até ao
dia 24 de Novembro de 2016, toda a documentacdo e
informacdes necesséarias a preparacéo da referida
escritura, nomeadamente a relativa a sua identificacédo.
(resposta ao quesito 19° da base instrutdria)

Mais fixaram os AA. a 1% R. o prazo maximo de 10
dias, para comprovar a propositura da acg¢do Jjudicial
tendente a obter a autorizacdo para alienacdo da quota-
parte da fracgcdo autdnoma registada em nomes dos RR.
(resposta ao quesito 19°-A da base instrutdria)

O A. marido, por seu turno, compareceu no dia 29
de Novembro de 2016, pelas 15:00 horas, no supra referido
Cartério, a fim de outorgar a escritura publica de compra
e venda dos 2/3 da Fraccdo Autdénoma pertencentes a 12 R.
e pagar 2/3 do remanescente do preco. (resposta ao
quesito 20° da base instrutdria)

Até a presente data os RR. ndo deram gqualquer
resposta a Gultima carta de interpelacaéo, nem
estabeleceram qualquer contacto com os AA. (resposta ao

quesito 21° da base instrutédria)

Recurso Civel 199/2019 Pagina 34



Os Réus insurgem-se contra a sentenca final.

Vejamos.

Antes de mais, conforme resulta da sentenca
recorrida, a 4°® Ré foil absolvida do pedido, pelo due,
esta deixa de ter legitimidade para recorrer, ao abrigo
do n.° 1 do artigo 585.° do CPC.

A 1%, 2% e 3° Réus vém impugnar a decisdo sobre a
matéria de facto provada nos quesitos 16° e 20° da base
instrutdéria, com fundamento na suposta existéncia de erro
na apreciacdo das provas produzidas em sede dos presentes
autos, mormente no tocante ao depoimento das testemunhas
do Autor ouvidas em audiéncia de julgamento, a Sr.® T,
funciondria do escritdério de advogados e notarios
privados, e a Sr.? R, esposa do Autor.

O Tribunal recorrido respondeu aos referidos
quesitos da seguinte forma:

Quesito 16° - “0Os AA., por seu turno, compareceram
no dia 1 de Setembro de 2016, pelas 15:00, no supra
referido Cartdério, sito em Macau, na Avenida da ...... ,
n.° ..., Edificio ...... , ...° andar, a fim de outorgarem
a escritura publica de compra e venda dos 2/3 da Fraccdo
Autdnoma pertencentes a 1° R. e pagarem 2/3 do

remanescente do preco?”, e a resposta foi: “Provado”.
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Quesito 20° - “O A. marido, por seu turno,
compareceu no dia 29 de Novembro de 2016, pelas 15:00, no
supra referido Cartdério, a fim de outorgar a escritura
publica de compra e venda dos 2/3 da Fraccdo Autdnoma
pertencentes a 12 R. e pagar 2/3 do remanescente do

preco?”, e a resposta foi igualmente: “Provado”.

Ora bem, dispde o artigo 629.°, n.° 1, alinea a)
do CPC que a decisdo do tribunal de primeira insténcia
sobre a matéria de facto pode ser alterada pelo Tribunal
de Segunda Instédncia se, entre outros casos, do processo
constarem todos os elementos de prova que serviram de
base a decisdo sobre os pontos da matéria de facto em
causa ou se, tendo ocorrido gravacdo dos depoimentos
prestados, tiver sido impugnada a decisdo com base neles

proferida.

Estatui-se nos termos do artigo 558.° do CPC que:

“1I. O tribunal aprecia livremente as provas,
decidindo os juizes segundo a sua prudente convicg¢do
acerca de cada facto.

2. Mas quando a lei exija, para a existéncia ou
prova do facto juridico, qualquer formalidade especial,
ndo pode esta ser dispensada.”

Como se referiu no Acdérdéo deste TSI, de

20.9.2012, no Processo n.° 551/2012: “...se o colectivo da 1?
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instancia, fez a analise de todos os dados e se, perante eventual davida, de que
alids se fez eco na explanacdo dos fundamentos da conviccao, atingiu um
determinado resultado, s perante uma evidéncia é que o tribunal superior
poderia fazer inflectir o sentido da prova. E mesmo assim, em presenca dos
requisitos de ordem adjectiva plasmados no art. 599.6 n.°1 e 2 do CPC.”

Também se decidiu no Acdérddo deste TSI, de
28.5.2015, no Processo n.° 332/2015 que : “A primeira instancia
formou a sua convicgdo com base num conjunto de elementos, entre 0s quais a
prova testemunhal produzida, e o tribunal “ad quem”, salvo erro grosseiro e
visivel que logo detecte na analise da prova, ndo deve interferir, sob pena de se
transformar a instancia de recurso, numa nova instancia de prova. E por isso,
de resto, que a decisdo de facto s6 pode ser modificada nos casos previstos no
art. 629.°2do CPC. E é por tudo isto que também dizemos que o tribunal de
recurso ndo pode censurar a relevancia e a credibilidade que, no quadro da
imediacdo e da livre apreciacdo das provas, o tribunal recorrido atribuiu ao
depoimento de testemunhas a cuja inquiricdo procedeu.”

A conviccdo do Tribunal alicerca-se no conjunto
de provas produzidas em audiéncia, sendo mais comuns as
provas testemunhal e documental, competindo ao julgador
atribuir o wvalor probatdério que melhor entender, nada
impedindo que se confira maior relevancia ou valor a
determinadas provas em detrimento de outras, salvo
excepcdes previstas na lei.

Ndo raras vezes, acontece que determinada versédo

factual seja sustentada pelo depoimento de algumas
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testemunhas, mas contrariada pelo depoimento de outras.
Neste caso, cabe ao tribunal wvalora-las segundo a sua
intima conviccgéo.

Ademais, ndo estando em causa prova plena, todos
os meios de prova tém idéntico valor, cometendo-se ao
julgador a liberdade da sua valoracdo e decidir segundo a
sua prudente conviccdo acerca dos factos controvertidos,
em funcdo das regras da légica e da experiéncia comum.

Assim sendo, estando no ambito da livre valoracédo
e convicgdo do julgador, a alteracdo das respostas dadas
pelo Tribunal recorrido a matéria de facto sé serd viadvel
se conseguir lograr a existéncia de erro grosseiro e
manifesto na apreciacdo das provas.

Analisada a prova produzida na primeira insténcia,
nomeadamente atendendo a prova documental Jjunta aos autos
e ao depoimento das testemunhas, entendemos que ndo somos
capazes de dar razdo aos Réus recorrentes.

Em boa verdade, de acordo com o depoimento da
testemunha T, esta relatou que tinha ajudado o Autor a
preparar os documentos com vista a outorga da escritura
publica, tendo o Autor comparecido no Cartdrio nas datas
e local marcados para a escritura, ao passo que os Réus,
apesar de lhes ter enviado notificacdes para o mesmo
efeito, ndo compareceram no local.

Por outro lado, quanto a testemunha R, esposa do
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Autor, decorre 1inicialmente alguma confusdo do seu
depoimento, mas acabando posteriormente por dizer que ndo
se lembrou muito bem dos factos, pois o seu marido melhor
saberia por que todas as formalidades foram tratadas por
ele mesmo.

Conforme resulta da decisdo sobre a matéria de
facto, o Tribunal Colectivo deu como provados os quesitos
em causa com a seguinte fundamentacdo: “Atentas as vdrias
cartas de interpelacdo remetidas pelo Autor a 1?9 Ré e o
seu mandatdrio com marcacdo das datas para a outorga da
escritura publica, complementado com o depoimento das 2°9
e 3% testemunhas da Autora que deram conta de que em
todas as marcag¢cbes o promitente-comprador compareceu mas
0os promitentes-vendedores ndo compareceram no cartorio
indicado, mais considerando o facto de até a actualidade
(com duas acg¢bes interpostas pelo Autor para esse efeito)
ndo foi feita a outorga da escritura publica, levamos a
acreditar os factos alegados pelo Autor, de que a 1% Ré
faltou as novas marcagdes feitas apds o findo da accdo
anterior e ndo estabeleceu contacto com o Autor. Nestes
termos, deram-se por provados os factos dos quesitos 15°,
16°, 20° e 21°.”

Seguramente, ndo é dificil concluir que o Tribunal
recorrido deu como provados aqueles quesitos com base néo

sé no depoimento daquelas duas testemunhas, mas também em
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outros elementos probatdrios. No fundo, 0s Réus
recorrentes pretendem simplesmente sindicar a intima
convicgdo do Tribunal recorrido formada a partir da
apreciacdo e valoracdo global das provas produzidas nos
autos.

A nosso ver, nédo se vislumbra qualquer erro
grosseiro e manifesto por parte do Tribunal recorrido na
analise da prova nem na apreciacdo da matéria de facto
controvertida, antes pelo contrario, os dados trazidos
aos autos permitem a este Tribunal chegar a mesma
conclusdo a que o Tribunal a quo chegou, pelo que improcedem
as razdes dos Réus recorrentes nesta parte.

*

Entendem ainda os Réus recorrentes que a accgéo
intentada pelo Autor devia ser julgada improcedente por
que o pedido principal de execucgdo especifica do
contrato-promessa foi apenas formulado contra a 1%, 2% e
3° Réus, faltando o Autor de deduzir o mesmo pedido
contra a 4% Ré. Por outro lado, invoca que a 4% Ré nunca
foi interpelada, devendo, assim, a acc¢cdo ser Jjulgada
improcedente.

Comecamos por esta Ultima parte.

A nosso ver, ndo é correcto dizer que a 4% Ré néo
foi interpelada para celebrar a escritura publica de

compra e venda.
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Conforme resulta da decisdo sobre a matéria de
facto, foi dado como provado que o Autor enviou, através
de seus mandatarios judiciais, cartas aos Réus, incluindo
a 4% Ré, e seu mandatédrio judicial, nos dias 29.7.2016 e
10.11.2016, interpelando-os para o) cumprimento do
contrato-promessa. Esta parte da matéria consta da
resposta aos quesitos 11° e 17° da base instrutdria, mas
ndo foi objecto de impugnacédo, pelo qgque 1improcedem as
razdes dos Réus recorrentes nesta parte.

Alids, mesmo que ndo tivesse feita a interpelacéao
a 4% Ré, também ndo constituiria qualgquer omissdo por
parte do credor, porquanto esta Ré ndo tinha que ser
interpelada pelo Autor para o cumprimento do contrato-
promessa.

Dispbe o n.° 1 do artigo 406.° do CC: “Os direitos
e obrigacdes resultantes do contrato-promessa, que ndo
sejam exclusivamente pessoais, transmitem-se aos
sucessores das partes.”

No caso presente, a data em gque as cartas de
interpelagcdo foram enviadas aos Réus, o bem imdvel
objecto do contrato-promessa ja havia sido transmitido,
no admbito do processo de inventéario, a 1%, 2% e 3° Réus,
ou seja, encontrando-se o referido bem imdével registado
em nome daqueles individuos.

Na medida em que o Autor pretendia obter a
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execucdo especifica do contrato-promessa de imbével cuja
propriedade passou a pertencer a 1%, 2% e 3° Réus, o
pedido principal sé podia ser formulado contra aqueles, e
ndo, também, contra a 4°% Ré.

Aqui chegados, entendemos que a decisdo de
condenag¢do ndo merece qualgquer reparo, termos em que deve
negar-se provimento ao recurso interposto pela 1%, 22 e
3° Réus.

* kK
lIl) DECISAO

Face ao exposto, acordam em:

- negar provimento aos recursos interlocutédrios
interpostos pelos Réus Z, Y, X e W;

- negar provimento ao recurso final interposto
pelos Réus 72, Y e X;

- Julgar a 4 Ré W nédo ter legitimidade para

o

recorrer da sentenca final, ao abrigo do n.° 1 do artigo
585.° do CPC.

Custas dos recursos interlocutdrios pelos Réus 7%,
Y, X e W, em partes iguais.

Custas do recurso final pelos Réus 7, Y e X, em
partes iguais.

Custas pela 4% Ré W, por falta de legitimidade

recursal.

Recurso Civel 199/2019 Pagina 42



Registe e notifique.

* x %

RAEM, 14 de Novembro de 2019

(Relator)

Tong Hio Fong

(Primeiro Juiz-Adjunto)

Lai Kin Hong

(Segundo Juiz-Adjunto)

Fong Man Chong
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