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Assuntos:
— conducéo perigosa de veiculo rodoviario
—art.° 279.°, n.° 1, do Codigo Penal
— conducao de veiculo sob efeito de alcool
— descontrolo do veiculo na manobra do seu estacionamento
— perigo para bens patrimoniais alheios de valor elevado
— concretizacao do perigo em estrago efectivo de bem patrimonial
alheio de valor elevado
— presuncao judicial
—art.% 342.° e 344.° do Cddigo Civil

SUMARIO

1. No caso dos autos, em sintonia com a matéria de facto provada: o
arguido estava a conduzir sob efeito de alcool; ndo conseguiu controlar o
veiculo ao estaciona-lo num lugar de estacionamento, muito largo, de uma
via publica, e foi por isso que o veiculo por ele conduzido embateu
violentamente numa viatura automoével estacionada no lugar ao lado,
causando ao dono desta o prejuizo patrimonial de cinquenta e cinco mil
patacas, como despesas de reparacao.
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2. Segundo o art.° 279.°, n.° 1, do Cadigo Penal, com a epigrafe de
Conducdo perigosa de veiculo rodoviério, quem conduzir veiculo em via
publica, ndo estando em condigdes de o fazer com seguranga, por se
encontrar sob influéncia de alcool, e criar deste modo perigo para a vida,
perigo grave para a integridade fisica de outrem ou perigo para bens
patrimoniais alheios de valor elevado, é punido.

3. Perante aquele circunstancialismo factico provado em primeira
insténcia, o perigo concreto para bens patrimoniais alheios de valor elevado
até ja se concretizou no caso, tendo deixado de ser um “perigo para bens
patrimoniais alheios de valor elevado” para passar a ser um estrago efectivo

de um bem patrimonial alheio de valor elevado.

4. Do grau grave do estrago provocado na viatura do ofendido pelo
embate violento causado pela conduta de conducdo do arguido que, na
altura, ndo conseguiu controlar o veiculo na manobra de estacionamento,
resulta, alias, judicialmente presumido sob aval dos art.®s 342.° e 344.° do
Cadigo Civil que o proprio arguido, nessa altura, por influéncia do alcool,

jando estava em condigdes de conduzir o veiculo com seguranca.

5. Dat que deve ser condenado o arguido no crime de conducéo
perigosa de veiculo rodoviario descrito na norma do art.° 279.°, n.° 1, alinea
a), do Cddigo Penal.

O relator,

Chan Kuong Seng
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Processo n.©233/2021

(Autos de recurso penal)

Recorrente:  Ministério Publico

Recorrido:  Arguido A

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA

REGIA O ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

| - RELATORIO

Por sentenca proferida a fls. 265 a 270 do Processo Comum Singular
n.° CR2-20-0350-PCS do 2.° Juizo Criminal do Tribunal Judicial de Base,
ficou absolvido o arguido A da acusada préatica, em autoria material, na
forma consumada, de um crime de conducéo perigosa de veiculo rodoviério,
p. e p. pelo art.’ 279.°, n.° 1, alineas a) e b), do Cddigo Penal (CP), e
também pelo art.° 94.° alinea 1), da Lei do Transito Rodoviéario (LTR).
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Inconformado, veio recorrer o Digno Procurador-Adjunto junto desse
Tribunal para este Tribunal de Segunda Insténcia (TSI), alegando, no
essencial, na motivacdo apresentada a fls. 276 a 280 dos presentes autos
correspondentes, 0 seguinte, para pedir o reenvio do processo para novo
julgamento ou a condenacdo directa do arguido no dito crime de conducéo
perigosa:

— a decisdo absolutéria penal ora recorrida padece do viio de
contradicdo insanavel da fundamentacéo, gerador do reenvio do processo
para novo julgamento, porquanto segundo os factos provados o arguido
ingeriu bebidas alcoodlicas tendo sido punido contravencionalmente e
conduzia sob excesso de velocidade, e ndo parou perante comando da
operacdo “STOP”, antes fugiu e acabou por embater numa outra viatura
causando prejuizo patrimonial de valor elevado, assim em circunstancias da
provada ja efectivacdo ou concretizacdo do perigo, e, apesar disso, O
Tribunal recorrido tomou a decisédo absolutoria do crime de conducéo
perigosa, por entender ndo ter ficado provado o perigo;

— e ficando preenchidos, no caso, todos os requisitos do crime de
conducédo perigosa, inclusivamente, do perigo, deveria ser revogada a
sentencga, com consequente condenacao directa do arguido nesse crime.

Respondeu o arguido a fls. 283 a 293 dos presentes autos, a preconizar

a manifesta improcedéncia do recurso.

Subidos os autos, emitiu a Digna Procuradora-Adjunta, em sede de
vista, parecer de fls. 301 a 302v, opinando pela procedéncia do recurso,
com devida condenacéo do arguido no crime em causa.
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Feito 0 exame preliminar e corridos os vistos, cumpre decidir.

Il - FUNDAMENTACA O FACTICA

Do exame dos autos, sabe-se 0 seguinte:

1. A sentenca ora impugnada pelo Ministério Pablico ficou proferida
a fls. 265 a 270.

2. De acordo com a matéria de facto aidada por provada:

— (em conformidade com o facto provado 1:) na noite de 2 de Julho de
2018, o arguido tomou refeicdo em casa de pessoa amiga, com ingestao de
bebida alcoolica, e cerca das 22:00 horas dessa noite, foi conduzir o
veiculo automovel ligeiro n.° ME-XX-X6;

— (em conformidade com os factos provados 2 e 3:) ao passar, cerca das
22:15 horas, por um troco da Avenida XX na altura sob uma operacao
policial de fiscalizacdo da velocidade rodoviaria e de “STOP”, foi
detectado pela Policia que estava a conduzir com excesso da velocidade;

— (em conformidade com o facto provado 4:) na sequéncia disso, 0
guarda policial n.° 28XXX1, ficando de pé na faixa de rodagem do meio, e
com o guarda policial n.° 34XXX1 de pé no seu lado traseiro para efeitos
de prestar apoio a qualqguer momento, levantou a mao direita para fazer o
gesto de comando de “STOP” em relagdo ao arguido, e usou o tubo

fluorescente de comando da méao esquerda para indicar ao arguido a

Processo n.©233/2021 Pag. 5/13



necessidade de entrada na faixa de rodagem do lado esquerdo para se
sujeitar a inspeccao;

— (em conformidade com o facto provado 5:) o arguido viu de modo
claro a indicacdo policial, e reduziu a velocidade, e ao passar pelo lado do
corpo do guarda policial n.° 28XXX1, olhou para o guarda policial n.°
34XXX1, e apos disso acelerou, de repente, a velocidade do veiculo, tendo
0 guarda n.° 34XXX1, em face do sucedido, ido perseguir o arguido,
atraves da conducéo do veiculo da Policia;

— (em conformidade com o facto provado 6:) depois de conduzir para
frente por cerca de 200 a 300 metros de distancia, o arguido estacionou o
veiculo no lugar, muito largo, de estacionamento n.° 1328-3, mas ele, ao
entrar nesse lugar de estacionamento, ndo conseguiu, de maneira alguma,
controlar o veikculo ME-XX-X6, o que fez com que o lado direito da cabeca
desse veiculo tenha embatido violentamente no veiculo automovel ligeiro
n.° MT-XX-X2 estacionado no lugar de estacionamento n.° 1328-4, tendo
causado a esta viatura estrago grave no lado traseiro esquerdo;

— (em conformidade com o facto provado 7:) depois de estacionar o
veiculo, o arguido abadonou-o de imediato e fugiu a pé do local, e acabou
por ser inteceptado pelo guarda policial n.° 34XXX1;

— (em conformidade com o facto provado 8:) como o arguido foi
descoberto policialmente que o seu corpo estava com cheiro de alcool, foi
exigida policialmente a sujeicéo a teste de taxa de alcoolemia por método
de sopro, o que foi recusado pelo arguido com fundamento na ma
disposicao do seu corpo;
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— (em conformidade com o facto provado 9:) levado depois ao Centro
Hospitalar Conde de Sdo Januario, o arguido submeteu-se ao teste da taxa
de alcoolemia as 23:05 horas, do qual resultou descoberta a taxa de 1,07
gramas de alcool por litro de sangue;

— (em conformidade com o facto provado 10:) no dia seguinte, a
mulher do arguido pagou cinquenta e cinco mil patacas de indemnizacao ao
dono do veiculo MT-XX-X2, a titulo de reparacéo do estrago causado pela
conduta do arguido;

— (em conformidade com a matéria descrita no facto provado 11:) o
arguido agiu livre e voluntariamente, com intuito de praticar a conduta
acima referida, sabendo que ele proprio estava a conduzir veiculo
automovel com alta velocidade em via publica sob influéncia de produto
alcodlico; para evitar que a sua conducdo sob efeito de alcool fosse
descoberta policialmente, ndo obedeceu a ordem de paragem do veiculo
dada expressamente pelo policia, e na altura em que devia ser sujeito a
inspeccdo, acelerou de repente a velocidade do veiculo para fugir,
infringido grosseiramente regra de transito rodoviario; apesar de na altura
ndo existirem muitos veiculos a circular-se na altura em via publica, havia
ainda veiculos estacionados em lugar de estacionamento de via publica, e
havia diversos policias a ficarem de pé em via publica para execucéo de
fungdes; de facto, foi por causa de néo ter conseguido controlar o veiculo é
que o arguido embateu em veiculo de outrem, tendo causado dano
patrimoinial de valor elevado;

— (em conformidade com o facto provado 12:) o arguido sabia
claramente da ilegalidade da sua conduta e da punibilidade legal da mesma;
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— 0 arguido ndo tem antecedentes criminais em Macau;

— 0 arguido declarou na audiéncia de julgamento que possui mestrado
como habilitacBes académicas, que aufere trinta mil patacas por més como
vice-presidente de um grupo empresarial, e que tinha a seu cargo, em

conjunto com a sua mulher, trés filhos.

3. O Tribunal recorrido decidiu em absolver o arguido da prética, em
autoria material, na forma consumada, de um crime de conducao perigosa
de veiculo rodoviario, por entender, no essencial, que:

— este crime € um crime de perigo concreto;

— da matéria de facto provada, ndo consta outra descricado factica sobre
a situacdo de conducdo do veiculo para além das circunstancias provadas
de ter o argudo acelerado de repente a velocidade do veiculo e de néo ter
conseguido controlar o veiculo por ele conduzido, pelo que n&o se pode dar
por verificado o perigo concreto ou efectivo resultante da conduta de
conducao dele;

— por faltar este elemento integrador do tipo-de-ilicito penal objectivo
em questéo, ndo ha crime de conducéo perigosa de veiculo rodoviario.

111 - FUNDAMENTAC A O JURIDICA

No caso dos autos, da leitura da fundamentacdo factica e juridica da
deciséo absolutéria penal ora recorrida pelo Ministério Publico, vé-se que o

Processo n.©233/2021 Pag. 8/13



Tribunal recorrido, em sede de subsuncéo dos factos provados ao Direito,
julgou que os factos provados ndo bastavam ainda para se dar por
verificado o perigo concreto exigido no tipo-de-ilicito objectivo do crime
de conducdo perigosa de veiculo rodoviario.

Em sintonia com a mateéria de facto provada:

— 0 arguido estava a conduzir, na altura dos factos, sob efeito de alcool
(cfr. os factos provados 1, 8, 9 e 11 (primeira parte));

— 0 arguido ndo conseguiu controlar o veiculo por ele conduzido ao
fazer o estacionamento do mesmo no lugar de estacionamento (muito largo)
n.° 1328-3 de via publica, e foi por isso que o veiculo por ele conduzido
embateu violentamente na viatura n.° MT-XX-X2, causando ao dono desta
0 prejuizo patrimonial de cinquenta e cinco mil patacas, como despesas de
reparacao (cfr. os factos provados 6, 10 e 11).

O art.° 279.°, n.° 1, do CP, com a epigrafe de “Condugao perigosa de
veiculo rodoviario”, prevé, inclusivamente, o seguinte:

— <<Quem conduzir veikculo, com ou sem motor, em via publica ou

equiparada,
a) ndo estando em condi¢cbes de o fazer com seguranca, por se

encontrar em estado de embriaguez ou sob influéncia de &lcool,

estupefacientes, substancias psicotropicas ou produtos com efeito analogo,
por deficiéncia fiica ou psiquica ou por fadiga excessiva, ou

b) violando grosseiramente as regras da circulacdo rodoviaria, e criar deste
modo perigo para a vida, perigo grave para a integridade fisica de outrem
Ou perigo para bens patrimoniais alheios de valor elevado, é punido com
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pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa.>> (com sublinhado agora
posto, para efeitos de énfase).

Pois bem, perante todo o circunstancialismo factico provado em
primeira instancia, ha que observar que o perigo concreto de que se fala na
fundamentacéo juridica da decisédo absolutoria penal ora recorrida ja se
concretizou no caso dos autos, tendo deixado de ser um “perigo para bens
patrimoniais alheios de valor elevado”, para passar a ser um estrago
efectivo de um bem patrimonial alheio de valor elevado (nota-se que sé as
despesas de reparacdo da viatura automovel danificada pela conduta de
conducao do arguido ja custavam cinquenta e cinco mil patacas). O estrago
grave provocado a viatura do ofendido pela conduta de conducdo do
arguido foi por causa de ele, aquando da conducdo apoOs a ingestdo de
bebida alcoodlica no decurso da tomada de refeicdo a noite, ndo ter
conseguido controlar o veiculo ao fazer o estacionamento num lugar, muito
largo, de estacionamento ao lado de via publica. Do grau grave do estrago
provocado na viatura do ofendido pelo embate violento causado pela
conduta de conducdo do arguido que, na altura, ndo conseguiu controlar o
veiculo conduzido aquando da manobra de estacionamento, resulta, alias,
judicialmente presumido (sob aval dos art.”s 342.° e 344.° do Cédigo Civil)
que o proprio arguido, nessa altura, por influéncia do alcool, ja ndo estava
em condicbes de conduzir o veiculo com seguranca.

Dai que devem ser considerados ja cabalmente reunidos todos 0s
elementos do tipo-de-ilicito objectivo do crime de conducdo perigosa de
veiculo rodoviério descrito na norma do art.° 279.°, n.° 1, alinea a), do CP.
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Quanto ao tipo-de-ilikcito subjectivo deste delito penal, veja-se os factos
provados 11 e 12, os quais sustentam bem a verificacdo do dolo por parte
do arguido no cometimento do mesmo crime.

Assim, sem mais indagacdo por ociosa ou prejudicada, procede o
pedido de condenacéao directa do arguido neste crime.

Cabe agora decidir da medida da pena.

O crime em causa € punivel com prisdo até trés anos ou com pena de
multa. Consideradas as prementes necessidades da prevencdo geral da
conduta de conducdo perigosa de veiculo rodoviario, ndo se pode optar
pela pena de multa em detrimento da pena de priséo (cfr. o critério material
plasmado no art.° 64.° do CP).

Dentro da moldura penal de um més a trés anos de prisdo (cfr. as
disposicdes conjugadas dos art.®s 41.°, n.° 1, e 279.°, n.° 1, do CP), e vistas
todas as circunstancias facticas ja apuradas e descritas na fundamentacéo
factica da sentenca recorrida, é de aplicar ao arguido um ano de priséo, aos
critérios dos art.” 40.°, n. 1 e 2, € 65.°, n. 1 e 2, do CP, pena principal
esta que, ponderada mormente a falta de antecedentes criminais dele em
Macau, pode ser suspensa, nos termos permitidos pelos art.>* 48.°, n. 1, 2 e
5,49.°, n.°1, alinea c), do CP, pelo periodo de dois anos, sob condicdo da
prestacdo, no prazo de trés meses contados da data do transito em julgado
do presente acorddo de recurso, de trinta mil patacas de contribuicdo a
favor da Regido Administrativa Especial de Macau.

Por comando do art.° 94.° alinea 1), da LTR, € punido com inibicéo de
conducéo pelo periodo de dois meses a trés anos, consoante a gravidade do
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crime, quem for condenado por qualquer crime cometido no exercicio da
conducdo. Portanto, é mister fixar, por se afigurar justo e equilibrado, em
um ano de tempo a pena acessoéria de inibicdo de conducdo do arguido, por
causa da préatica do crime de conducdo perigosa de veiulo rodoviério,
sancdo acessOria esta que ndo pode ser suspensa na sua execucao em sede
do art® 109.°, n° 1, da LTR, dado que na esteira da abundante
jurisprudéncia deste TSI sobre o assunto, s6 se ponderara na hipétese de
suspensdo da execucdo da inibicdo de conducdo, quando o agente for
condutor de profisséo e depender simultaneamente a sua subsisténcia dessa
profisséo.

IV_-DECISAO

Dest’arte, acordam em julgar provido o recurso do Ministério Publico,
passando, por conseguinte, a condenar directamente o arguido A como
autor material de um crime consumado de conducéo perigosa de veiculo
rodoviério, p. e p. pelo art.° 279.°, n.° 1, alinea a), do Cddigo Penal,
conjugado com o art.° 94.° alinea 1), da Lei do Transito Rodoviario, na
pena de um ano de prisdo (suspensa na sua execucao por dois anos, sob
condicdo de prestacdo, no prazo de trés meses contado do transito em
julgado da presente decisé&o, de trinta mil patacas de contribuicéo a favor da
Regido Administrativa Especial de Macau), e na sancdo acessoOria de
inibicdo efectiva de conducao por um ano.
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Custas do processo em ambas as duas Instancias pelo arguido, com seis
UC de taxa de justica na Primeira Instancia, e trés UC de taxa de justica
nesta Segunda Instancia.

Comunique a presente decisdo (com copia da sentencga recorrida) ao
Corpo de Policia de Seguranca Pablica.

Macau, 21 de Abril de 2022.

Chan Kuong Seng
(Relator)

Tam Hio Wa
(Primeira Juiza-Adjunta)

Chao Im Peng
(Segunda Juiza-Adjunta)
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