Processo n.©240/2019

(Autos de recurso em matéria civel)

Data: 09 de Maio de 2019

ASSUNTOS:

- Impugnacéo da matéria de facto

- Prova documental e negdcio simulado

SUMARIO:

| — Em matéria de impugnacdo de matéria de facto, a especificacdo dos

concretos pontos de facto que se pretendem questionar com as conclusdes

sobre a decisédo a proferir nesse dominio delimitam o objecto do recurso sobre

a impugnacdo da decisdo de facto. Por sua vez, a especificacdo dos concretos

meios probatorios convocados, bem como a indicacdo exacta das passagens da
gravacdo dos depoimentos que se pretendem ver analisados, além de
constituirem uma condicdo essencial para o exercicio esclarecido do

contraditorio, servem sobretudo de base para a reapreciacdo do Tribunal de

recurso, ainda que a este incumba o poder inquisitorio de tomar em
consideracdo toda a prova produzida relevante para tal reapreciacdo, como

decorre hoje, claramente, do preceituado no artigo 629°do CPC.
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Il - para que a decisdo da 12instancia seja alterada, havera que averiguar se
algo de “anormal”, se passou na formagdo dessa apontada “convic¢io”, ou
seja, ter-se-a4 que demonstrar que na formacéo da convicgdo do julgador de 12

instancia, retratada nas respostas que se deram aos factos, foram violadas

regras que lhe deviam ter estado subjacentes, nomeadamente face as reqras da

experiéncia, da ciéncia e da légica, da sua conformidade com 0S meios

probatoérios produzidos, ou com outros factos gue deu como assentes.

I11 — No caso, a Recorrente limitou-se a repetir, nesta sede de recurso, que a
sua versdo historica € que merece credibilidade, invocando para tal 3
documentos comprovativos de empréstimo bancario e transferéncia de dinheiro
emprestado (que foram devidamente valorados pelo Tribunal recorrido) com
vista a impugnar a decisdo da existéncia de negocio simulado, sendo certo que
tais documentos nada de novo vém acrescentar nem modificar o quadro féctico
fixado pelo Tribunal recorrido, o que determina necessariamente a manutencao

da decisé&o ora posta em crise pela Recorrente.

IV - Na fundamentacdo do Colectivo que julgou a matéria de facto, explicou-
se exaustivamente a motivacdo e os fundamentos com base nos quais foi
formada a respectiva convicgéo, assentando-se nos factos que preenchem os
requisitos que a figura de simulacdo de negocio convoca (artigo 232° do
CCM), e, na falta de elementos probatorios que demonstrem o contrério, é de
manter a decisdo sobre a matéria de facto dada assente pelo Tribunal de
primeira instancia e, como esta parte ndo alterada, a deciséo de direito ha de ser

mantida igualmente, julgando-se, assim, improcedente na sua totalidade o
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recurso interposto pela Ré.

O Relator,

Fong Man Chong
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Processo n°©240/2019

(Autos de recurso em matéria civel)

Data ;09 de Maio de 2019

Recorrente : B (B) (22Ré)

Recorrido : €(C) (Autor)

*

Acordam os Juizes do Tribunal de Seqgunda Instancia
da RAEM:

| - RELATO RIO

B(B), Recorrente, devidamente identificada nos autos, discordando da
sentenca proferida pelo Tribunal de primeira instancia, datada de 13/09/2018,

dela veio, em 07/11/2018, recorrer para este TSI com os fundamentos

constantes de fls. 248 a 286, tendo formulado as seguintes conclusdes :

A _LTFERHT

1. _ESFAB®S LA NS MZEA LT

1) SHHEEATIUERE S ER 20184ET H2THRESE4 ~ 6~ 79~ 10~ 11~ 12~ 13 >
14 ~ 15 R 1 6faH B R BN AP /E LR AV 5

2) STEEEARIACERT AR AE R 20184E0 A BHFHEZ DUTHIR “(OEZERE
QO EZDD) K BB 200879/ 19 H T TEHIGT I LS. 15 . HTFT AR AT E BT

B. R EE T EHI LR

II. S—#EDD) 8L EFT A S e BBTE20134E 10 H 30 H AR IWI40ER & — R
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AR TR T B IRE L 2RI 4RSR A FM1-13-0503-CPE » H EESHANE 2013411 H 18 H i
THHESE) © 2% - Z ABYRA B R 7 (4R 5% FsFM1-13-0503-CPE-B) H A INE R H (5 76 5 B
INERE3R ~ BREANERIIS0ER GRERSA T LORTH » DURET 21 K125 m a
H 2 PEHLEE) -

I Fae I B iR - SR EEREZ Y - AP, .55 0
5B BRI BN GE R RN B R AR -

IV. ZMEEMEFHVEE Can o5 — W& G E B MR P rv R o B EE R Nk
ZYZET IR B > JRM » TR A2 P20 A BEFE B A (g HER T - 22 R (R AL EE CV3-16-
0078-CAOSR A E HEZKR) » e VENEE BEMRIT R - HE—#HEDD)NATA R AT TR
FIER B GERG RN ERESE - &RIN B IS0E & E SR B O TH DG
SE211 R 2120 Fkam Fe 2 | 2 BEGSATS%) -

V. REF > FHECHE—PED—TUERE > 2008ERNE —HEmR T REES
RIS —He 5 I HAR R E R R S CHERL . —ABTEER TE S - BT ERGE—wE  JE
PSS —WERE _HEFE THE (BEAEE) - HREEERAMAESHEE ST
EEIRTER - 2% it (HEAFEE) WE—H » B—wE B WS RRPE R TR
AIRAFEEE TR (EERRIHAEE) GERETHREIZ 2R G E21 15 NS —
et EEABRALAC#E)

VI [RECHE » Bt R W E R IR RN EEES - FREERKRTE
th 2 A (S 5 T(HKDS00,000.00) 48 55— 25 LU RBIE(LEE. PEK WA) £ B#s 755 — %
EGERETTRE ISR EE “Doc.s” K “Doc6” » BT HE&GEIA LIHRAIE R R H
FE o HE LENETEQEN LR “Doc.s” ZREIACIHD DA AREZERD)

VIL 55— 1 & DAE EE T AP AU AR A PN 2529 B R S CRE R Y A 25— B LK
ARS8 I SO E RN S5 — W 5 DIV B BHIREE 3 ES 1) -

VIIL R R — et BAEREr R E T 2 ERAVE (A E B - HH F
BHYE - EEWIRLL - 37 B ARG NA S C AT HER R SRR

X. $—EIFFEGERNEER RSN AHETRE S %  BBETE08H
RPEFSRITH B TE G AREBRE R F—HERAFEEERIES T A
SRAT R BRI (a5 T (HKDS00,000.00) &K (R T 5 &R & oA EIRRIy £k R BE - HE
FENERE08EMN bl “ABRBHIE" ZRHIARCH) A AP ER)

X bt “ABRGEAIE" ERER  SIHCAEASE 0075 R AR S o

=172

2019-240-simnlagio-impugnar-factos 5



XL _EHEEE90075**+++ 5 = BLA B 38 & HUSHI G5 181 H SRR &R “A/C NO.:
90075%*+#*# S/A Passbook-Resid.-Priv.-HKD" HVEE—#55 DR ot Al E (B T 5 4 & i A _L5F
AREY Bk R HERS  BRE FENGERE 18T E Y AR 2 2 EIARCLA3) A AR 25 ) -

XIL BEAh > B8 HAY “AMRBAIE" FEURHIAMRAR S 575900767+ JREL %
sl HUSHYES S I8 H S - 72200899 H 19 HHYfiK4Cs% “LN DISB 0090076%###+” (5%
SRS KA B8 1 81 H SR UKL RV EE =1 & -

XIL f EHCCAER R 9t R Esf N SRR S E S % - B
ZYPEES RV IR TR A TR A = B (6 5 7T (HKDS00,000.00) 85K » 3% 28 &5k R PR+
TR AR AT BT A T HE— SRS » SB—sE N T R0 -

XIV. SRATHFEGRUE BT ASE— IR P IR R S 15 G KR TAGR R ia 21y
RERRANZ =L —HEG—ERNZE LA » sEESEE S -

XV. gbEss - S — U Eny AR a8 7T (HKDS500,000.00) & FHAPEEER1T Bedn
AIRAE HRERNEE—WERERT > w5 & &S — 4S5 oy BT RS 1SR R B REEE
3ESHRATI IR 558 TR — S Y R R B T — s -

XVL S —fif A EAFENEER  RBERAEIGHEFE 181 H XA
50 1E2008FF9 H 19H » L ERE S — M S EIRPEFIRIT R AR A B GK WY[E—H - B—
2 SOREE A RS B 7T (HKDS00,000.00) HYRHEER 28 JF 25 HIRE = GF R SCH3 RAG R 55 181 H 3L /Y
J/KECERAVEEIUTT)

XVIL 7 G sm 56 181 H UV AUKAC SRR TUATRRAY. “C/O# 125%™ HJ 5, »
B SR Ry 1250 S 2 R (LA 7T (HKDS00,000.00)8 T JFH 45 -

XVIIL MRBEEHEAC AR T F AR B EL B 1 SR B E Y SE SR PRI ST AR D) - BT
THIEER - RS RPGFERI TR A TR A 1R P AV R (18 & T (HKDS00,000.00) g2 BA L2kt
SRS By 1251y 7 58 ABRHY -

XIX. L2 SRS R 125 R Ry s — e 3 W3EE RPE R T A
BIRAF E#ES TG TRE -

XX. RS RE— B IRE  WEERYE AR BT > A - fERFEER
{THE Y PR N Bl SRS I T 88— #i 1% - P90y HAYshEESI T - WA R EfEE » ik
B B I RIE A (145 & T (HKDS00,000.00) & #iEi4a R & - JRE A T 58— ds 2 RE - F il
H AR A S — i -

XXI. BRI AT S8 > Hoe e — ARy -
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XXIL S - FENEMERR S-S0 B E SR EEE T
FYE% - B CIRITES T EFUEHLIEET(HKD500,000.00) » S—#EUREIRIHE @ 8l
PRSI EER S P ER 1 - FaZk e T E RS - AU ERYENESE
AREZ-HEENRS -

XXIL 4 Ryl [ S A WCE 25 — 1 25 0V A (R 5% 70 (HKDS00,000.00) 1% » X 48 4
KT B WA IVEEHE - EF R R R RN A SR 0 R A R (55 A (] oAt
» FFIARIFIAL > IR EERIRE - ERAEA LR RE L -

XXIV. B PISOERE GRIER A EZRER L T © “(.) A convicgdo do

Tribunal baseou-se nas declaracbes confessorias prestadas pelo 1.° Réu, no

depoimento das testemunhas ouvias em audiéncia que depuseram sobre os quesitos

da base instrutdria, nos documentos de fls.10 a 69 e 101 a 103 dos autos, cujo teor

se da reproduzido aqui para todos os efeitos legais, o que permite formar uma sintese
quanto a veracidade dos apontados factos. (...) CfHEE KR4I TTI ) GEREGZRIN R
BUNWISOE N G EBAEE4H)

XXV. TG THEEEET » o] RAERUE R & KB —w & bRl Ay i B 2 S E s
B OISR ERE & E LA 4R & T E R 5 181 208 LAY RS (RIS 2 B S #:3) -

XXVL Frbl - FEGG THEESE [ BRI eIS0AR & E i AR HIE < LTS

AIEHE © “(..)Em primeiro lugar, uma grande parte do preco da venda, no valor de

HKD$500,000.00, obtido pelos Réus junto do B.N.U, a titulo de empréstimo bancario,

foi entregue pelo referido banco ao Autor no dia da outorga da escritura publica

(cfr. fls 42) e foi transferida, logo em seguir, para a conta bancaria da mae do 1° Réu
(cfr. fls. 43), provas essas ilustram que o Autor ndo ficou com o pregco da venda do
imovel, apesar da venda, o que é mais compativel com a alegada falta de intuito de
venda por parte do Autor e com a finalidade de somente obter o empréstimo
bancario. (...)" (A& KJELRHFTT 0 L) GERAERMIN SIS0 A S EHAEFESH)

XXVIL ARy » IR LA - FEAVEMRUE > LA0ER L& E7T(HKDS500,000.00) #Y
EROGIERE AP IRITR AR A S H S TS - MRS WS EBESTER 1250175
I KRR T(HKDS00,000.00) 8 7 5 25

XXVIL BHHIvIRER G ESOREFLTHALL NN © “(..) Fol junto aos

autos um contrato-promessa (proviorio) outorgado pelo Autor e pelos Réus através
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duma agéncia imobilidria (cfr. fls. 78 e 79) pela 2.2 Ré com vista a convencer pela

veracidade do negdcio de compra e venda. A testemunha F e o 1.° Réu deram a

explicacdo da celebracido desse contrato-promessa mediante a agéncia imobilidria

tanto para a avaliacdo do imovel como para convencer o banco a concessao do

empréstimo. Explicacao merece o acolhimento do Tribunal. Vejamos. Se ndo foi para
convencer o banco, como se tratou da compra e venda entre os familiares, porqué
razdo da necessidade de intervengdo do mediador imobilidrio, pois, os Réus ndo
precisaram da procura do imovel nem o Autor necessitou da procura do comprador
por ja ter e por ambos se conhecem bem. Se ninguém precisa do servico do mediador
imobilidrio, ndo tem razdo a presenga do mediador imobilidrio, com o pagamento das
comissoes, que no caso é de HKD$15,000.00. Na verdade, nos casos semelhantes da
compra e venda entre os conhecidos, por regra da normalidade e da experiéncia da
vida, os contraentes poderiam tratar por si as formalidades do contrato junto das
autoridades publicas, nomeadamente dos Cartorios Notariais. Bem ao contrario do
que pretendeu a 2.7 Ré a solicitacdo da intervencdo da agéncia imobilidria, que ndo
fol necessario, refor¢ca ainda a ideia de que ndo se trata duma verdadeira compra e
venda. (...) KRS K 4R IR TT AN 1)

XXIX. B THEEGEET » HERNVSUER GRE R - RSN HE R TY
FEEERER “BRAC RITEBEK > AR EHES T - AR - WgeiRiTE RAFET
I AGESIGK -

XXX, 2810 - ARERE - HEERR Y - RILEE - & T ERIT ERE A SR
SR AN AT DU A 78 B P/ B T M USRS 2 aT R, - —(EE'HIA 5 IR AT
A BESR A - HIt S TEESET » BREReIIS0ER: S 2 ST e
SCFFRCEREN -

XXXI. S ISOERE SR e A ZEBEIMEL T LTI  *(..) Terceiro, o 1.°
Réu, uma das partes contra quem foi invocada a simulagcdo, reconheceu-se na
audiéncia, quanto ao depoimento das partes, de todos os factos sobre a simulagdo
contra ele invocados, dando como explicacdo da actuacdo por necessidade de obter
dinheiro para devolver as dividas contraidas junto dos terceiros por causa dos

negocios explorados no continente da china, tendo pedido a sua irma, mulher do
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Autor a emprestar dinheiro, dado que estes ndo tinham dinheiro suficiente, optando
por simulacdo da compra e venda a fim de obter maior empréstimo junto do banco

com juros mais favordveis. Embora essas declaracées ndo se valem como confissdo

e ndo é vinculativa em relacdo a 2.° Ré, sendo caso de litisconsorcio necessario, os

quais ndo deixam ter ser ponto de relevdncia a ser tomada de conta pelo Tribunal,
nos termos do art°354° do C.C.(..)(HifE KRS HETTII L) GERAETRINEEIIWIRE
P S E RS ROH)

XXXIL 1R85 (ERIEM) FEIS4RIHE - “FAZNH TR C = FEEIEZ A
55 AT EER M E 58 Z 1B1H » AIHDAGE L B ERGEEE T LA HHEr -7 5 iRE (RETRL
EBL) SB558RGEEE B HEHEIRANE KHVRE - “S8B N Z B HIFHE - 045 BRI —
FEH ZFBLGFHEH -7

XXXIIL AR AR &3 HY 2018483 H 22 H BR A 11471201 15765 2 ZE S R
HEURHYEGR © “(..) - Sequndo o principio da livre apreciagdo das provas previsto n° 1

do artigo 558.° do CPC, “O tribunal aprecia livremente as provas, decidindo os juizes
sequndo a sua prudente convic¢do acerca de cada facto” .

- A justificar tal principio e aquilo que permite a existéncia do mesmo,
temos que o Tribunal a quo beneficia ndo so do seu prudente juizo e experiéncia,
como da mais-valia de um contacto directo com a prova, nomeadamente, a prova
testemunhal, o qual se traduz no principio da imediagdo e da oralidade.

- Assim, a reapreciagdo da prova matéria de facto tem um campo restrito,

limitando aos casos em que ocorre flagrantemente uma desconformidade entre a

prova produzida e a decisdo tomada, nomeadamente quando ndo exista qualquer

sustentabilidade face a compatibilidade da resposta com a respectiva
fundamentacdo. (...)"(H#8 K 4R R TT 0 1)

XXXIV. £ FHCRP T sh4RARE Gl e 55 1147201 7956 = B vh 4 5 | A & o 22
ALBERTO DOS REIS4IF : “(...) Por sua vez Alberto dos Reis dizia, que “Prova livre

quer dizer prova apreciada pelo julgador seguindo a sua experiencia e a sua
prudéncia, sem subordinacdo a regras ou critérios formais preestabelecidos, isto €,

ditados pela lei. Dai até a afirmacdo de que o juiz pode decidir como lhe apetecer,

passando arbitrariamente por cima das provas produzidas, vai uma distincia
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infinita. (...)" (fHAS RJELRHIR 0L GEREE 11472011506 R ek iR R 16 )
XXXV. tR# & & F 2 #FPIRES DE LIMA & ANTUNES VARELA%EM. HENRIQUE
MESQUITA# B RRAY (CODIGO CIVIL ANOTADO) 25 1&EMEM K EHhRAEM0EHFLLT

B Rf#  “(...) Prova livre ndo quer dizer prova arbitrdria, mas prova apreciada pelo

Juiz sequndo a sua experiencia, a sua prudéncia, o seu bom senso, com inteira
liberdade, sem estar vinculado ou adstrito a quaisquer regras, medidas ou critérios
legais (acorddo do S. T. J, de 30 de Dezembro de 1977, no BM.J, n.° 271, pdg. 185).
()" (RH#G &R EHFTT 0 L)

XXXV #R#% thi# % - E2 % ABILIO NETO4¢EDIFORUM EDICOES JURIDICAS, LDA
HiREAY (CODIGO DE PROCESSO CIVIL ANOTADO) 222009411 H 5522 5 #hRASE8ITE A AN
2 FEf# 0 “(.) "O principio da livre apreciacdo das provas, adoptado no n.° 1 do
art.635.° do CPC, significa apenas a libertacdo do juiz das regras severas e inexoraveis

da prova legal, sem que, entretanto, se queira atribuir-lhe o poder arbitrario de

Julgar os factos sem prova ou contra as provas” (Alberto dos Reis, CPC Anot, 3.°-
245, e, em sentido similar, em CPC Anot., 4.°-570).(..)" (tHEE & E4EmF T

XXXVIL fEéa THEEEE T SESEYIS0ERN G HIE $t ¥ F & 5 55—l Bl
WEE(MAEEE N CERIAESE4 67910~ 1112~ 13~ 14 ~ ISR IOMEHEEGENZE)
TR HIET RS HE > HOTR8 BB A S B AGRNERBOCHETRE42 » 181 208HIE
SORISZARL ~ U2 RS fR3) ORESS VR EA - HIE - B T (BRVAIL) 583540 e (ERZEST
FAVEHL) EESSRRAVELE -

XXXVIL R (RFEFEAEMR) FH59RE RHIE > "M LIFA S FE 7T #
A1 FE - BRI T E - BRI LR TFLARE -« a) BB HEH 1511 B e 77 Bk 3
ZHEFTIERE © DRI R LB R Z R P2 (R8T - (E [ FEEET =~
RAGE T FHE LA #8227 — 3] >

XXXIX. BASHEEA 67910~ 11~ 12~ 13~ 14 ~ I5R16MRFHEEFRAEAIE
FrethF# - HAETE (REFRAEM) B599RE EVRUE - BIEHPRALAT

XL, JITF - GREMERGE ITERNGRIY R S KB — S H R ~ B
42 ~ 181 208 HYE RS (R T (HA R - 55 R ~ ST R OC3) » DUREE GAEA _EFRIRATE HY
(1 Bt e o3 > AR E B EE AR5 - AL > N SEEEE ZE RN R
HIAREFRIESE B s AR A 2 S5 —3 AR
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XLI. EMEFHERMBEANZLT  “Como o montante emprestado pelo autor e F ndo
foi suficiente, o 1.° réu propds ao autor hipofecar ao banco a fraccdo autonoma sita em
‘Macau, na Ruada...... n.° ..., ...... San Chun, Bloco ..., ....° andar ...”? (R & RE108H)

XLIL $t¥ EASSARGREAAREN S - BEMEIg0E i asEsHm T © “QUESITO
4.% PROVADO que como aufor e F, ndo tinha meio suficiente, o 1.° réu propds ao autor
hipofecar ao banco a frac¢do autonoma sita em ‘“Macau, na Rua da ...... ne ... San
Chun, Bloco ..., ....° andar ..."." (RGN ERHIIS0EN GESAEZH2H)

XLIL $H¥ B SEAGRE NS - fEG TEEEE T » JI7e0 R IERETIECH L E
B 1 “QUESITO 4. NAO PROVADO.”

XLIV. FEofEHaEEEANEAT : “Por via da confianga referida o autor concordou
em hipotecar femporariamente ao banco a fracgdo auténoma registada em seu nome, com
vista a obter o empréstimo bancério e depois conceder este montante ao 1.° réu? (FERER
%£108H)

XLV. $t¥ FasEofrai & AN - BRINPISUER GRESHIN T © “QUESITO
6.% PROVADO. (5t RAEFRIN SRS ER GRIESNEF2H)

XLVL $t¥f EiSsofFEARNE - fEETEEEE [ - BT8R EMETEHEEE
B 1 “QUESITO 6.% NAO PROVADO.”

XLVIL EMEFHEEEMANESUT  “Posteriormente, o 1.° réu propds ao autor e F
que se efectuasse a ‘“transferéncia do nome” da frac¢do autonoma para si e a 2.9 ré a ftitulo
de compra e venda, e de sequida hipoteca-la ao banco? (¥R &R 108 H)

XLVIL $t¥# Bt sB7TRFEERBAN LT SRV SERE GRESRHFAOT ¢

“QUESITO 7.%: PROVADO." (RGN ERIIS0EN GEs A EE2H)

XLIX. gt EAUSSTRFEEAENS - EETREESE [ BO70 A MRS E
B+ “QUESITO 7.2 NAO PROVADO."

L. EYMGTHEREEANRUT « “Por via da confianga referida o A. e F concordaram
com a proposta celebrando o contrafo id. em B.?" , MEBHECHEEWL R  “A 19 de
Setembro de 2008, o aufor, 1.° réu e 2.7 ré, celebraram no Cartdrio Notarial das llhas a
‘escritura publica de compra e venda’, afirmando “vender” a aludida fracgdo autonoma aos

réus 1.° e 2.2 ‘pelo preco” de MOP750,000.00., fudo conforme doc.3 cujo feor aqui se
reproduz (-+-)" FERAEFH107I09H)

2019-240-simnlagio-impugnar-factos 11



LL $H¥f EAUCEORRFAEEIEN S - EHATIS0ER Gl EH AT © “QUESITO 9.
PROVADO que por via da confian¢a referida o autor e F concordaram com a proposta celebrando o
contrato id. em B).” (G¥SRAGTERAN BNV S0ER G EE A EHF2H)

LIL $t¥f EACEIRAERAFREANE - FETHEESE [ - 70 A IERERECHEIE
B+ “QUESITO 9.° : NAO PROVADO.”

LIL BBIMEFHERBENESUT © “...e na sequéncia disso tendo sido celebrado o contrato
de empréstimos referido em C.7" > MEHECHTEHELU L © “No mesmo dia, os réus 1.9 ¢ 2.4 (em
nome de  “compradores e novos proprietarios” ) celebraram com o Banco Nacional Ultramarino, S.A., a
escritura piiblica de  “MUTUO COM HIPOTECA™ , conseguindo um empréstimo bancirio de
HKD500,000.00, tudo conforme doc.4 que se reproduz.” (5 5RE5755107 K 109E)

LIV. $H¥ FAEE 10 E RS - SIS0 EE G RESEW T © “QUESITO
10. PROVADO.” GEREFREN SRS ER SR EHRAEFIH)

LV. $t¥ EAUSE10RREAEANE - fEG TEEEE T - W70 R IEMRRHEH L E
B 1 “QUESITO 10% NAO PROVADO.” B “QUESITO 10.¢ PROVADO que na sequéncia da
celebragio do contrato id, em B., foi celebrado o contrato de empréstimos referido em C..”

LVL B EREEENELT © “No ambito do contrato id. em B. o autor so pretendia,
através da referida forma, conseguir um empréstimo bancario para ajudar o 1.° réu a superar as dificuldades
do negocio? (FERBTE109H)

LVIL $t¥f EAlsE 1 1 PR EEGEANE - BEEIISER GHRESHT © “QUESITO
11. PROVADO. G¥REFREANEHATISER SR EHRAEFIH)

LVIIL $t# B RFEERRANE » FETEESE T - JI770 R EMEIEH
JEER © “QUESITO 11 NAO PROVADO.”

LIX. SBI2GHHEREBANERUT ¢ “..nunca tendo querido vender e/ou transferir a frac¢do
auténoma para o 1.°réue a 247 GERETE109H)

LX. $t¥ Bl 120 EERING - EREVIS0ER G ESHIAT © “QUESITO
12.%: PROVADO. (7RG RN S0 ER Sl #OhEHIH)

LXIL $t¥f EACE 12GEREAEN S - A TEEEE  » W70 A IEMEREH L E
B+ “QUESITO 12.% NAO PROVADO.”

LXIL SF13MEHEREEANFNT © “..dsso sabendo os RR. e com eles estando
combinado?” F¥RAGTRF1095H)

2019-240-simnlagio-impugnar-factos 12



LXIL $t % Bt BRFEEAREANE - BRI SER GRS DT
“QUESITO 13.% PROVADO que ....disso sabendo os réus e com éles estando combinado.” (¥R G5
BRI ER GREFHAEBIH)

LXIV. $t¥f B I3RS ERREAN S - FETHEESE [ 70 R EMERTSHE
JEEs © “QUESITO 13.% NAO PROVADO.”

LXV. BIMEREEBNEUWT © “Os réus nunca pagaram o pre¢o de compra e venda da
aludida frac¢ao autonoma?” GERAGSEEH109E)

LXVL $t¥f FAlEE I4RHEERRAET SR VEER GRERA W T

“QUESITO 14.%: PROVADO." (FERAETRRN BRI IGE S ESAEFEIH)

LXVIL $t¥f EAUE14RHERREANE - EETEEEE [ 3750 K IEMEREHE
JEEs © “QUESITO 14.% NAO PROVADO.”

LXVIL SFISERBERENSAT © “A quantia mencionada no contrato id. em C. foi
entregue ao 1.°réu?" GERAGTFHE1I0R)

LXIX. $t¥f BB ISTREERBRAET » SR VSER GRER AW T

“QUESITO 15.% PROVADO gque a quantia mencionada no contrato id. em C) foi entregue ao 1.°
ren” (RGN B RISUE G e EAE 3 H)

LXX. ¥ B ISHRIHEAERANS - fEE THEEEE T - FO7al R IEETEHEE E
Byt “QUESITO 15° PROVADO que a quantia mencionada no contrato id. em C. foi entregue
directamente pelo Banco Nacional Ultramarino, S.A. ao 1.°réu, tendo o 1.°réu transterido a referida quantia
ao autor mediante cheque n.° 125#%*”

LXXL SF16EHERBEANBAT © “O RR. acordaram com o A. em colocar novamente no
nome deste a frac¢io supra aludida, responsabilizando-se por todos os gastos e despesas suscitados?’ (¥R,
ERFEI0H)

LXXIL $t¥# B 5E 16 ERRNE » SR IS0ER SR ER AW T ¢

“QUESITO 16.° PROVADO que os réus acordaram com o autor colocar novamente no nome deste a
fraccao supra aludida, responsabilizando-se por todos os gastos e despesas suscitados.” (¥R BRI EL
BRI ER G EFH A F B3 H)

LXXIL $1¥#f EAlisE 16 E AN S - 4G TEEEE T » II750 R IERETIFHEE
€y © “QUESITO 16.% NAO PROVADO.”

LXXIV. IRFEHTHEGTEE BN ERAE - R (REBTEAER) 55629
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ARS8 L) BERTHRAE > TEHHDU T A -
FHEAR AR RN » BHUT © “QUESITO 4.° - NAO PROVADO.”
FHEAR MR RN - BHAT © “QUESITO 6.2 NAO PROVADO.”
PHEPARZEETIREE AN - #HN © “QUESITO 7.2 - NAO PROVADO.”
TRV E AN » SHT © “QUESITO9. - NAO PROVADO.”
P ARZEE 0GR E NS - BAUT © “QUESITO 10.° - NAO PROVADO.” &,
“QUESITO 10.¢ : PROVADO que na sequéncia da celebra¢io do contrato id. em B., foi celebrado o

{13

{14

contrato de empréstimos referido em C..”
SHEARZESE N RREREANS > FHWT © “QUESITO 11.°  NAO PROVADO.”
SHEPARZESE 2RSS > FHAT © “QUESITO 12.¢ * NAO PROVADO.”

SHEPRZEF 1I3MEFHEEMANE » AT ¢ “QUESITO 13.° : NAO PROVADO.”
ST RZEF1MEFEREMNE » AT ¢ “QUESITO 14.° - NAO PROVADO.”

P AEEISHRMEREANE - FHAMT © “QUESITO 15.¢° PROVADO que a
quantia mencionada no contrato id. em C. foI entregue directamente pelo Banco Nacional Ultramarino, S.A.
ao 1.°réu, tendo o 1.° réu transferido a referida quantia ao autor mediante cheque n.° 125%#% ”

A6 ARREN T > FHIAT © “QUESITO 16.% NAO PROVADO.

C BRGSO e TR FA

LXXV. A& L5FINE ST S w80 A e &rakfE ERE 52018429 H 13 H T {E Z LU #IR

“(DEEREQCHFZDD)RBB)F2008FIH 19 Hr TFHIEI R ... . T TS ..
PEVEETRRBINC.) FERAETREL0H) -

LXXVI. SE&ithas > EHY R B IRIBEAFIE A ENE R EE GERERE233
BB ERANAGERAET B3 H R E24H) &P aEEA LFREBE o # Py Lt
BF4~6-7-9~10~ 1112~ 13~ 14 ~ 15 16RFHE BB -

LXXVIL A RSB T - BB SCARDEAE B TIIMEE (R
BA) FO2ME AN EEHELXXIVRNEH - FETHEEE T AR LHE
EEERLIEE B SHATAHI LU 38T Kdam © () IIREL B - BB 20085(.)3E S
LULTRAL - JR 27 R BEEHTTT 7558 21T S TR 10T T H A TERTE - IR a8 R B T3
LKL - (...)"

LXXVIIL &4 EFHREBE AV AT - B8y bAoA E B NMRE (R
HIEI) FEO2FREE LK) HAYHUE (F B LXXIVIRAVEH - R4 THEEE T - AR MG
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ROFEH LU R © (L) EERECOHA R ZDD) K BB)IC2008F9 19 H Hr (FATBEIE AL ....

LXXIX. &5 F - 54 ESHRSEBE VBRI - HEEEYHSUEBUEE B T IRMRE

(REIFEAEHE) 62013 Vi) IHAYRUE(E HEBLXXTIVIRAYEH] » FJ7 3858 By th Aok
EE BT ISR eIgo AR S E AT _ERER -

*

C (C), Recorrido, com os sinais identificativos nos autos, ofereceu

resposta constante de fls. 294 a 299, tendo formulado as seguintes conclusdes:

a. gh LSRR ATER B TR - WA SHRIEIE R 2 HIBRGHE - AHEE WA
GR s ER 0 Wi BT (RIAEM) $E354 K (REBFFAEM) 5582 HE » Bt AR
EERAEIEEAY -

b. EFFAFE . RY N (i B 5T (HKD500,000.00) /2 H K PEFESRIT R £
AIRAFI EHFE R SR E— S LA WS Em R EEE TRy
% > ERHEIR TS T EHCER R E 7T (HKD500,000.00) » F— & ULEIRUEE - sRAFTAE
PHEERZSTNER 1 BB TERES - AUEEZYENES » 7R
B EEENZS.. (EFFABMEPEIC~ 1718192021~ 22~ 23(§)

c. FERARRB LT A1RNE T —(EEENHEE - —ERATEANEE - ERT
EHRIET - 81T R T HECREE — i B BRZ EEFHKDS00,0007T » MUK A BAVE Rk (R 4k
YT RS WS R BT AR - SRATIERR N (8 07 B8 — s K Esf N(EDNHFE
BEAHER - DRSRMTARAEHZ T EE R AR EN T ETRIE - T EARIIA
T (RIE IR B AR SRS T RN -

d FEMEZ AT > 85— R baf AR AU 3% 2 H - HKDS00,000.00

e. IEAN B ANBRALE S ISHRATAL - SRATHIF S E BT A — S mIiRE - 22 AR
RS CIGEE THRITE T 28RO iR SRITHEUE WS 2 LR B EARE TREA -
AACEREE I TARARL TR ER T —RIEF S -

f. ARSI T AR BEREE B — e & LR NHUS A RN B BURP.... 45..5%.... BT ...
JE. LR o HOEE o SRAT RN K% SEHKD500,000.00 A ZERS TRRALA o ARy 0 RICRBEE E
T R BB S ERHKD500,000.00-Z #EEr
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g IERHNE—HEaR DIEFORME - RETEREREERIER LI E— #iE
HIEHEEHE - RAERE3 s IR CEN G R EN 2B EER) - MIFERBHEZBA A 4G
EHENCEEEE - RERA A BERIEA - S S —HENCHSEEEE - DUk b
FEAEIER AR ZEGT R REEESE —HEAREB R FRIEBATA R -

h. R Ryl [ 25 K% SEEHKDS00,000 T A2 45 50— S N EEUREIRE » 11 FEAEE
HEE AFTUBMERE T RS LS8 — S BRI R A ELAE A - B S — S n R A —
W BT R R -

L IEEE R EROE BB TEATAERTM - R ER A ENEE » Ry
Kotz v ABHEA B AR HE G4 ? IRBCENGEERBETVEEEN (FEEWIEE
REEESL) o B - SR ERABRELHERN AHEN > EERBE—HER
EII ARG TR ERA MR EE -

Jo R AREERER - (A BT AR E 2R - HER TEIRERS #
B iz E RS

k. SS—RYESEENE  RIBCESEE SRR - B B —1 e e Baf At BAieR
B2~ 48 B (84 FHKD750,0007T » 7 Bl A\ BLEs —wle s ] Bl A2 B BT T Rk (T Fy
AV - $E E [ FHKDT50,0007T I $R/1 T &K AT HYHKDS00,0000T » 85— # ke EFF AR
FESABRE AHKD250,0007T » AI2 @ IRIBCENER N B 166 8203 H &S 2 SRITE0H: - B
& R EEFAZ SRATIR S A4 A —2EHKD250,000 T HY Z Y -

L Rl ARz A B R T — i R BT ARSI T Ry » BRI H B —#
R R ARIES 5 MEE—ddE & B ARG ARG R B > FrE i R S (HE < - i
(B YRRy T EUSSRATIV AR -

m. &5 BRIt FEABUAER TEHBEHRAERTENEEARE - HFaCi A
REGTZEE » BT 2T MR - KR ESF AR~ B85 -

*

Corridos os vistos legais, cumpre analisar e decidir.
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Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Este Tribunal é o competente em razdo da nacionalidade,

matéria e hierarquia.

O processo € o proprio € ndo ha nulidades.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria e
sdo dotadas de legitimidade ‘ad causam’.

Nao ha excepcdes ou questdes prévias que obstem ao

conhecimento do mérito da causa.

* * %

111 - FACTOS ASSENTES:

A sentenca recorrida deu por assente a seguinte factualidade:

EREEK :
- A fraccdo auténoma sita em Macau, na Rua da ...... ne .., .. San Chun,
Bloco .., ..° andar ... foi adquirida pelo autor antes do casamento de 2001, sendo

descrita na Conservatéria do Registo Predial (CRP) de Macau sob o n.° 21***-1V a fls.
10 do Livro 61, inscrita a seu favor sob o n.°38***G, identificada melhor na certidao de
registo predial da CRP e certiddo de dados matriciais da Direccdo dos Servicos de
Finangas, aqui se ddo por integralmente reproduzido (doc. 1 e doc. 2). (alinea A) dos
factos assentes)

- A 19 de Setembro de 2008, o autor, 1° réu e 22 ré, celebraram no Cartério
Notarial das Ilhas a “escritura publica de compra e venda” , afirmando “vender” a
aludida fraccdo autébnoma aos réus 1° e 22 “pelo preco” de MOP$750.000,00, tudo
conforme doc. 3 cujo teor aqui se reproduz. (alinea B) dos factos assentes)

-No mesmo dia, os réus 1° e 22 (em nome de “compradores e novos

proprietarios) celebraram com o Banco Nacional Ultramarino, S.A., a escritura publica

2019-240-simnlagio-impugnar-factos 17



de “Muatuo com Hipoteca” , conseguindo um empréstimo bancario de
HKD$500.000,00, tudo conforme doc. 4 que se reproduz. (alinea C) dos factos

assentes)

HEERAE

- O 1° réu é um comerciante que se dedica com frequéncia as actividades
comerciais do Interior da China. (resposta ao quesito 1° da base instrutoria)

- Em 2008, dado que o 1° réu precisava de numerario para satisfazer as
dividas resultantes das actividades comerciais do Interior da China, surgiu-lhe a ideia
de pedir dinheiro emprestado aos familiares de Macau, sobretudo a F. (resposta ao
quesito 2° da base instrutoria)

-Ap6s F e o autor discutirem sobre o assunto, decidiram emprestar
dinheiro ao 1° réu. (resposta ao quesito 3° da base instrutoria)

- Como autor e F, ndo tinha meio suficiente, o 1° réu propds ao autor
hipotecar ao banco a frac¢do autbnoma sita em “Macau, na Rua da ...... NSy e San
Chun, Bloco ..., ..° andar ..." . (resposta ao quesito 4° da base instrutoria)

- O autor e F confiavam no 1° réu em virtude dos lacos familiares. (resposta
ao quesito 5° da base instrutéria)

-Por via da confianca referida o autor concordou em hipotecar
temporariamente ao banco a fraccdo autébnoma registada em seu nome, com vista a
obter o empréstimo bancario e depois conceder este montante ao 1° réu. (resposta
ao quesito 6° da base instrutéria)

- Posteriormente, o 1° réu propds ao autor e F que se efectuasse a

“transferéncia do nome” da fraccdo autbnoma para si e a 22 ré a titulo de compra e

venda, e de seguida hipoteca-la ao banco. (resposta ao quesito 7° da base instrutoria)

2019-240-simnlagio-impugnar-factos 18



- ... assim se conseguindo conseguir um maior empréstimo bancario e a
juros menores. (resposta ao quesito 8° da base instrutéria)

- Por via de confianca referida o autor e F concordaram com a proposta
celebrando o contrato id. em B). (resposta ao quesito 9° da base instrutéria)

- ... € nha sequencia disso tendo sido celebrado o contrato de empréstimos
referido em C). (resposta ao quesito 10° da base instrutéria)

- No ambito do contrato id. em B) o autor sé pretendia, através da referida
forma, conseguir um empréstimo bancario para ajudar o 1° réu a superar as
dificuldades do negocio. (resposta ao quesito 11° da base instrutoria)

- ... nunca tendo querido vender e/ou transferir a fraccdo autonoma para o
1° réu e a 22 ré. (resposta ao quesito 12° da base instrutoria)

- ... disso sabendo os réus e com eles estando combinado. (resposta ao
quesito 13° da base instrutéria)

- Os réus nunca pagaram o preco de compra e venda da aludida fraccdo
auténoma. (resposta ao quesito 14° da base instrutoria)

- A quantia mencionada no contrato id. em C) foi entregue ao 1° réu.
(resposta ao quesito 15° da base instrutoria)

- Os réus acordaram com o autor colocar novamente no nome deste a
fraccdo supra aludida, responsabilizando-se por todos os gastos e despesas
suscitados. (resposta ao quesito 16° da base instrutdria)

- O autor interpelou por varias vezes os réus, ndo obstante a 1° réu recusou

cumprir o referido em 16°. (resposta ao quesito 17° da base instrutéria)

* % %

IV - FUNDAMENTACA O
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Como o recurso tem por objecto a sentenca proferida pelo Tribunal
de 12instancia, importa ver o que o Tribunal a quo decidiu. Este afirmou na

sua douta decisao:

D ®&F
C©O ' 5 FRRFIERS SRRV () - FHOEP.... .55 K. AL R

ol BEEEREF Y

D D) & FRFIER GG RITTI000) » BHRPTRIDE L.
K
B (B) % > FRAME RS (ERR141005(%) » B, KB 55 ..

JR SR EIN B2 BRI H ZHEFHIR - RS KA HEFeARE KT » WK ¢

D) EEFEEEEPHE - B ER 2008 £ 9 A 19 HEEY (HEADE) M
AT

2) B bHSE Y (BEAEE) AT Hil

3) FESHERTS R SRR RVETRER S By 21001V 5% > #KIAES Bol S 10 HH
W LA "D KT B (Bemulher B ZEFAFEE 176G Hilt NIEFTA SR ;

4) BEEFREZEALZ GEERA - WRIIWEEST BEFTA SR - EmEs
— VIR Z AT

5) HlpREE— S S TS R T R S — V) B T B A B R 2 S
KR - BFEEITER - W et s - HERSEN T A vTRES -

EEE P ARRE LS DES)SEE - Hl

6) FER WG S T EAREE T (HEAHE) NETETCEHESHR
FEIE$750,000 7T 5 B

7 XTEFEE (HEARSE) s EEEEN L

EEEmAA] - 39

8) BEME— - FE_WELAMZTFAEARTAREER » FoRIE—UIARE

2019-240-simnlagio-impugnar-factos 20



(TR
KKk
R4 A A 14 57 1) S SS TG0 RSB 66 TS EL 2 B IR » (B » S— et
RSN ARSI (55 b KRR » I RREIRE 2 AR -
KKk
FERL R PR T BE PR AR 2 R S A A
B -
KKk
FERE - FRRIEOTE AR TR -
PR ATRIEZ R -
SR E A RIRAE S - RERA S -
SR > PR R A S E I L AR S A -

sk
m =8
KA AREEN NEE -
(sevees )

*okok

) % i

et TR B R (R ST B A A -

A ATTAT EREL A T 55— & I ORT SO BB RS - BTG &
KSR (R DI ST MRS » DUEERPTESTS0 0007 » ILAE AR T AT T HEL
B - FE T BE R RTHERHER  RIGWE R EREITERE R BED
PRI -

-

IR —BIFRARER B A BB — e R s IRV TS T B B0 ©

(RIS B E= 1R

MRS R A R B A W A T B 2 B B R
AZHEBEF—3 - ARSI R IRERTH -

= L r

il

2019-240-simnlagio-impugnar-factos 21



Pedro Pais de Vasconcelos{gH  “A simula¢do é uma divergéncia bilateral entre a vontade e a
declaracdo, que é pactuada entre as partes com a inten¢io de enganar terceiro. Na simulacdo as partes
acordam entre si emitir uma declaracao negocial que ndo corresponde a sua vontade real e fazem-no com o
intuito de enganar terceiros.” EEEIE 5 BN SE  LUEH G S =N AT E R BT —E
TEEIBTT R T » EFEARM SR — T 7 & BIEEEAIZ » TEL8 EE B =
Ao (R BRVESEGER" |, AlmedinathRiirt, ZEPURK, 55682H)

IR R - REIRTT RAVIBRCER R © —) RRRBREZA—8HIESENE 2 &
FACREARZENHIFEEEERBNEE) =) DIHERE = AR H#Y - (R Carlos Alberto
da Mota Pinto “EESEER" HEEA > SB21H  JEERERE A = ERPTREIAE B HAR)

(RiEd) F=EH=1FREUE
s AERAER 2 EE - HERENZ AREEN -

o A BT ESRZAEAIEATHRE - SEESONREN 2 BE - HEREMFTEEZ
ANAHHEH -

WA SEE - AREEEG BAREN 2 EE -

& TR S TIEROEET R AR > NIt AREF S e R L ER
AYRERHIIB R ST

RIGREEEE - SBEN20084F > 55— RIE BN A BN AR 2T - (5 H ARk

 FFRR SRR  BIERMES - B RERE SR T LAY
AL T IR THUSEK o BN S B s ey o ¥JE - MRS5S — S AT S MR R A BER
P IRITHUS &K

®A - B E AR AR TE S S AR A S B - B E R
RIFERABESEERAT » [REENEES S - AES —#Ery Rk 200859H 19
HEIR A E#E] THEAES > B BEL B THiAE -

FEE LI EEAZHFH L ENER AR L T BRI ITARIE — SIS RT
BROEBAERE - QAR T S BE T Ry SRR > MakEtsRR 2
AILER > REIMOLAZTEEHES -

EutEE A Dl - RS RS R E AR A SEN S T AT EE B RR

HEEIA -8 REBEMEEERE > EhEATAE SRS, BHETESIITET

FE o iR REERITT AR R T SRR T O A S W A g S I B A B E I SLETEK
TRIA 80t - = AT RN 5 LSRR & H AR S -
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DNEETT RSSO SRy (AFEI) 55/ 0k » IIRILGRUE - AT R
BRI AL SR BB TL AR TT B AT BN BB SO M A S BN GETT R £
FERESIHVIE

DNEEFTETHHER T RAS AR AT E A B ISR -

WU o BRI —EE KA RERRIL

JREEHYEE {E5A K R el B B A EREART Ry - IIRATHEATL - ASERTEIE
BT RFEER - HUARRR BN I - SaRERHATEHRGE K - AR ERSE
BEHE SRR AAER R R ERTTOK - RS E EIEE 55 AR T RIERAERL - Bt - KRBk
FoFESE ILIHEE SRR - W B & E BT R -

JR & BV S =IH R T EORE R B st B B ST RS - B LTS
Ko BT RS HEAE R A A BAEREER S R - R URHA S S &
it > ABEAEHEAAAEEAMELIT RAVERER - NIE > JREUE(FEIEEK -

JRERVRIUEG Ky E S BB R EEEREN - KX EE TR SR IHEFR K
DE - BEERGSEEENEET HESR o FEIFTE AR E B EKIE > TR ERTF
EATEED - Bt - BEREAZ SR % - BBl IRES K -

SRS B % — VR AR K Ry BRI B R 44 1 2 S (R B B[] SR A SE R B RS Y
BEIAEA SKIRANRERRIL - IEQIATAL - JREHIFTA A ALIE B BT R IESg B EKE - A EEEH
[l R TR > TR FAEMRARE S > Skt > BRI AL -
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HEARF S LR PERD ~ 3) ~ HRSFIAKIL - (B - BEESEFASHIEF R - &
EE B E SRR T RAIE AR Her R BRI RIIT e oK - #utt - BIE R
ARIL > B SR EFRERRE - Abid B EREFH S REE K -
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1B bamal - ANEESE RERITAM R E AT - ORI

- BEEREE CO)EH:E: D) BB)F 2008 4F 9 H 19 HATERVREFAR. ... H..55......
FIREE. L R N E BT R

- HERSFRREATE DIF RS SRR AL |

- Bl & St S PR Y HAASTRA S K -

*

STanEr B HH RS RaE b2 BoRIE2/10 K28/10 »

WOETEH BRI B R AHR

Quid Juris?

A Recorrente veio a pedir essencialmente 2 coisas nestes recurso:

- Reapreciar os factos constantes dos quesitos 4, 6 7S 99 109 11°
129 139 149 15°e 16°da Base Instrutoria (BI);

- Revogar a decisdo de primeira instancia na sequéncia da
procedéncia do primeiro pedido.

Em bom rigor, s6 a procedéncia do primeiro “pedido” formulado
neste recurso € que justifica apreciar o segundo “pedido”.

Comecemos pelo primeiro.

Neste aspecto, a Recorrente defende que os quesitos 49 69 7S, 9 109,
119 129 139 149 15°¢ 16°da Base Instrutoria (Bl) deviam ficar ndo provados
(ou com versoes ligeiramente diferentes em relagdo a certos quesitos), em vez
de receberam respostas positivas, tal como o Colectivo de primeira instancia

decidiu, vindo, deste modo, impugnar as matérias de facto.
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A proposito da impugnacao da matéria de facto, o legislador fixa um
regime especial, constante do artigo 599° (Onus do recorrente que impugne a decisdo

de facto) do CPC, que tem o seguinte teor:

1. Quando impugne a decisdo de facto, cabe ao recorrente especificar, sob

pena de rejei¢ao do recurso:

a) Quais os concretos pontos da matéria de facto que considera

incorrectamente julgados;

b) Quais os concretos meios probatorios, constantes do processo ou de

registo nele realizado, que impunham, sobre esses pontos da matéria de facto,

decisao diversa da recorrida.

2. No caso previsto na alinea b) do niumero anterior, quando os meios

probatorios invocados como fundamento do erro na apreciacdo da prova tenham

sido gravados, incumbe ainda ao recorrente, sob pena de rejeicao do recurso, indicar

as passagens da gravacdo em que se funda.

3. Na hipdtese prevista no niUmero anterior, e sem prejuizo dos poderes de
investigacdo oficiosa do tribunal, incumbe a parte contraria indicar, na contra-
alegacao que apresente, as passagens da gravagao que infirmem as conclusdes do

recorrente.

4. O disposto nos n.os 1 e 2 é aplicavel ao caso de o recorrido pretender

alargar o ambito do recurso, nos termos do n.° 2 do artigo 590.°

Ora, a especificacdo dos concretos pontos de facto que se pretendem

questionar com as conclusGes sobre a decisdo a proferir nesse domimio

delimitam o objecto do recurso sobre a impugnacdo da decisdo de facto. Por

sua vez, a especificacdo dos concretos meios probatdrios convocados, bem
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como a indicacio exacta das passagens da gravagdo dos depoimentos que se
pretendem ver analisados, além de constituirem uma condicdo essencial para o

exercicio esclarecido do contraditorio, servem sobretudo de base para a

reapreciacdo do Tribunal de recurso, ainda que a este incumba o poder

inquisitério de tomar em consideracdo toda a prova produzida relevante para
tal reapreciacdo, como decorre hoje, claramente, do preceituado no artigo 629°
do CPC.

E, pois, em vista dessa funcdo delimitadora que a lei comina a
inobservancia daqueles requisitos de impugnacdo da decisdo de facto com a
sancao maxima da rejeicdo imediata do recurso, ou seja, sem possibilidade de
suprimento, na parte afectada, nos termos do artigo 59992 do CPC.

*

No que respeita aos critérios da valoracdo probatdria, nunca é demais

sublinhar que se trata de um raciocinio problemético, argumentativamente
fundado no himus da razéo prética, a desenvolver mediante analise critica dos
dados de facto veiculados pela actividade instrutéria, em regra, por via de
inferéncias indutivas ou analogicas pautadas pelas regras da experiéncia
colhidas da normalidade social, que ndo pelo mero convencimento intimo do

julgador, ndo podendo a intuicdo deixar de passar pelo crivo de uma

razoabilidade persuasiva e susceptivel de objectivacdo, o que nédo exclui, de

todo, a interferéncia de factores de indole intuitiva, compreensiveis ainda que
porventura inexprimiveis. Ponto € que a motivacao se norteie pelo principio da

completude racional, de forma a esconjurar o arbfrio™.

1 Sobre o principio da completude da motivagdo da decisao judicial ditado, pela necessidade da justificagéo cabal

das razdes em que se funda, com fungao legitimadora do poder judicial, vide acorddo do STJ, de 17-01-2012,
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E, pois, nessa linha que se deve aferir a razoabilidade dos juizos de
prova especificamente impugnados, mediante a andlise critica do material
probatorio constante dos autos, incluindo as gravacBes ou transcricBes dos
depoimentos, tendo em conta o0 respectivo teor, 0 seu nicho contextual
historico-narrativo, bem como as razdes de ciéncia e a credibilidade dos
testemunhos. Sé assim se podera satisfazer o critério da prudente conviccéo do
julgador na apreciacdo da prova livre, em conformidade com o disposto,
designadamente no artigo 390°do CCM, em conjugacéo com o artigo 558°do
CPC, com vista a obter uma deciséo que se possa ter por justa e legitima.

Serd com base na convicgdo desse modo formada pelo Tribunal de
recurso que se concluird ou ndo pelo acerto ou erro da decisdo recorrida.

*
Ora, antes de iniciarmos a nossa reflexéo sobre a decisdo de facto

tomada pelo Tribunal a quo, importa deixar aqui duas notas sobre 0 mérito, ou

seja, sobre a versao da “historia” contada pelas Partes.

Para a Recorrente/22Ré, a compra e venda foi verdadeira e ndo existe

nenhum acordo simulatorio entre as partes, enquanto o Recorrido defende o

contrario, entendendo que foi um negocio simulado tal como Tribunal

recorrido assim qualificou e decidiu.

Ou seja, para que a decisdo da 12instancia seja alterada, havera que
averiguar se algo de “anormal” se passou na formagdo dessa apontada

“conviccao”, ou seja, ter-se-a que demonstrar que na formacéo da convicgdo

relatado pelo Exm.° Juiz Cons. Gabriel Catarino, no processo n.° 1876/06.3TBGDM.P1 .S1, disponivel na Internet —

http://www.dgsi.pt/jstj
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do julgador de 12insténcia, retratada nas respostas que se deram aos factos,

foram violadas regras que lhe deviam ter estado subjacentes, homeadamente

face as regras da experiéncia, da ciéncia e da légica, da sua conformidade com

0S meios probatérios produzidos, ou com outros factos que deu como assentes.

Porém, e apesar da apreciacdo em primeira instancia construida com
recurso a imediagdo e oralidade, tal ndo impede a “o Tribunal de recurso de
formar a sua propria convicgdo, no gozo pleno do principio da livre
apreciacdo das provas, tal como a 12instancia, sem estar de modo algum
limitada pela convic¢do que serviu de base a decisdo recorrida (...) Dito de
outra forma, impde-se a Relacao que analise criticamente as provas indicadas
em fundamento da impugnacdo, de modo a apreciar a sua convicgao
auténoma, que deve ser devidamente fundamentada”. (Luis Filipe Sousa,
Prova Testemunhal, Almedina, 2013, pag. 389). Dito isto vejamos o caso dos
autos.

Foi com base nesta concepgdo que o Tribunal Colectivo avaliou 0s
elementos dos autos e as provas produzidas em audiéncia.

Nestes termos, torna-se bastante assaz e pertinente transcrever para
aqui a fundamentacéo produzida pelo Tribunal Colectivo quando este fixou 0s
factos assentes e fundamentou a sua deciséo nesta materia.

O Tribunal Colectivo afirmou:

A convicgdo do Tribunal baseou-se nas declaragdes confessorias prestadas
pelo 1° Réu, no depoimento das testemunhas ouvidas em audiéncia que depuseram
sobre os quesitos da base instrutoria, nos documentos de fls. 10 a 69 e 101 a 103 dos
autos, cujo teor se da reproduzido aqui para todos os efeitos legais, o que permite

formar uma sintese quanto a veracidade dos apontados factos.
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Discute-se, nesses autos, essencialmente sobre se o Autor e os 1° e 2° Réu
simularam o negécio de compra e venda da fraccdo autbnoma “6F” sito na Rua
da ... N°ey e San Chun, Bloco ....

Sobre a prova da simulacdo invocada pelos préprios simuladores, ndo é
permitida, de acordo com o disposto do n° 2 do art°388°do C.C., a produgdo de prova
testemunhal sobre o acordo simulatério assim como o negécio dissimulado.

Todavia, vém entendido a doutrina e a jurisprudéncia que essa regra
prevista no preceituado acima referido ndo deverd ser aplicada sem restrigdes,
admite-se o recurso a prova testemunhal nalguns casos excepcionais, nomeadamente,
ja haver um comeco de prova por escrito que torna verosimil o acordo simulatério, é

permitida a  prova testemunhal para complementar ou consolidar essa

verosimilhanca. (Sublinhado nosso ) (cfr. a titulo exemplificativo, Ac. do S.T.J., de

07/02/2008, de 17/06/2003 e Ac. do T.S.I, de 08/02/2007)
E essa posicdo que nds perfilhamos na aplicacdo do n°2 do art°388° do C.C..
Vejamos se, nesse caso concreto, havera ou ndo um comeco de prova da
verosimilhanca do acordo simulatério que justifica a admissao da prova testemunhal.
Ndo obstante o negocio de compra e venda outorgada pela escritura
publica, haver comeco de prova que pde em causa a existéncia do préprio negdcio.
Em primeiro lugar, uma grande parte do preco da venda, no valor de
HKD$500.000,00, obtido pelos Réus junto do B.N.U., a titulo de empréstimo bancario,
foi entregue pelo referido banco ao Autor no dia da outorga da escritura publica (cfr.
fls. 42 ) e foi transferida, logo em seguir, para a conta bancaria da mae do 1° Réu (cfr.

fls. 43), provas essas ilustram que o Autor nao ficou com o preco da venda do

imovel, apesar da venda, o que é mais compativel com a alegada falta de intuito

de venda por parte do Autor e com a finalidade de somente obter o empréstimo
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bancario. (Sublinhado nosso )

Segundo, de acordo com as informacdes obtidas juntos das institui¢des
bancarias, solicitadas pelo Tribunal, a pedido do Autor, os Réus nao tinham, no
periodo em que se realizou o negécio em discussdo, nas suas contas bancarias, saldo
superior a HKD$20.000,00. Qualquer pessoa comprar um imével, had de ter meios

econdmicos para proceder ao pagamento, mas das provas se resultam que nem o 1°

Réu nem a 22 Ré tinham meios econdmicos para pagar o preco, hem que

houvesse transferéncia ou levantamento da quantia de HKD$50.000,00 e de

HKD$200.000,00, correspondentes ao sinal e remanescente do preco declarados

pagos pelos Réus ao Autor. (Sublinhado nosso ) Repara-se que, no ano 2008, o 1°

Réu auferia, mensalmente, um vencimento de cerca de MOP$13.000,00 (cfr. fls. 76 e
77). Mesmo ndo contar o valor de HKD$500.000,00, empréstimo concedido pelo
banco, donde proveio o dinheiro para pagar a parte do preco no montante de
HKD$250.000,00. As provas apresentadas pelo Autor levou-nos a convencer da falta
de pagamento desse montante.

Terceiro, o 1° Réu, uma das partes contra quem foi invocada a

simulacao, reconheceu-se na audiéncia, quanto ao depoimento das partes, de

todos os factos sobre a simulacdo contra ele invocados, dando como explicacdo

da actuacao por necessidade de obter dinheiro para devolver as dividas

contraidas junto dos terceiros por causa dos negdécios explorados no continente

da china, (Sublinhado nosso )tendo pedido & sua irma mulher do Autor a
emprestar dinheiro, dado que estes ndo tinham dinheiro suficiente, optando por
simulacao da compra e venda a fim de obter maior empréstimo junto do banco com
juros mais favoraveis. Embora essas declaragdes nao se valem como confissdo e ndo é

vinculativa em relacdo a 22 Ré, sendo caso de litisconsoércio necessario, os quais nao
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deixam ter ser ponto de relevancia a ser tomada de conta pelo Tribunal, nos termos
do art°354° do C.C..

A prova do destino do preco para a mae do 1° Réu, de falta de

pagamento do preco e o reconhecimento dos factos por uma das partes, ao

contrario do que aconteceu na pratica habitual, ndo deixa de ser indicios

ilustrativos, se nao fortes, do fingimento do negécio de compra e venda.

(Sublinhado nosso )

Assim, havendo uma convic¢do primaria resultante da confissio e da

prova documental sobre o acordo simulatério, a producao da prova testemunhal

é admissivel justamente para confirmar e complementar essa conviccao.

(Sublinhado nosso )

Segundo o depoimento global das testemunhas do Autor que o negdcio de
compra e venda é falso e fingido com a finalidade de obter empréstimo bancério
junto do banco, justificando a necessidade desse esquema complicado por, através do
negdcio de compra e venda, o comprador podera obter maior empréstimo bancario
com juros mais favoraveis do que o proprietario ou o 1° Réu pediu ao banco a
concessao do empréstimo, servindo como garantia de pagamento do empréstimo

com a hipoteca do imével do Autor. Tendo o Autor laco familiar com os Réus,

aceitou a transmissao da propriedade do imével para os Réus com a finalidade de

Ihes prestar assisténcia financeira. (Sublinhado nosso )

Claro que ndo perdemos de vista que essas testemunhas se mantém
relacao familiar com o Autor mas também com os Réu. Reporta-se que o negécio em
causa foi realizado entre os familiares, pois, o Autor é cunhado dos Réus, na altura do
acordo. Assim, o Autor é marido da 22 testemunha F e genro da testemunha F e

cunhado da testemunha G. Mas estas Ultimas se mantém relacdo de parentesco com
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0 1° Réu e eram afins da 22 Ré, visto que os dois ja se divorciaram.

Foi junto aos autos um contrato-promessa (provisério) outorgado pelo
Autor e pelos Réus através duma agéncia imobiliaria (cfr. fls. 78 e 79) pela 22 Ré com
vista a convencer pela veracidade do negécio de compra e venda. A testemunha F e o
1° Réu deram a explicacdo da celebracdo desse contrato-promessa mediante a
agéncia imobilidria tanto para a avaliagdo do imével como para convencer o banco a
concessdo do empréstimo. Explicagdo merece o acolhimento do Tribunal. Vejamos. Se
nao foi para convencer o banco, como se tratou da compra e venda entre os
familiares, porqué razdo da necessidade de intervencao do mediador imobilirio, pois,

os Réus nao precisaram da procura do imével nem o Autor necessitou da procura

do comprador por ja ter e por ambos se conhecem bem. Se ninguém precisa do

servico do mediador imobiliario, ndo tem razdo a presenca do mediador

imobiliario, com o pagamento das comissdes, que no caso é de HKD$15.000,00.

(Sublinhado nosso ) Na verdade, nos casos semelhantes da compra e venda entre
os conhecidos, por regra da normalidade e da experiéncia da vida, os contraentes
poderiam tratar por si as formalidades do contrato junto das autoridade publicas,
nomeadamente dos Cartorios Notariais. Bem ao contrario do que pretendeu a 22 Ré, a
solicitacdo da intervencdo da agéncia imobiliaria, que nado foi necessario, reforca ainda
a ideia de que ndo se trata duma verdadeira compra e venda.

Nestes termos, por todas essas razdes acima expostas, atenta ao disposto
do n°2 do art°388° do C.C. o tribunal convence-se pela veracidade da simulacao,
assim, deram-se como provados os factos constantes dos quesitos 1° a 16°.

Perante a diferente posicao tomada pelo 1° e 22 Ré e atento o depoimento
das testemunhas do Autor, convencemos pelo facto do quesito 17°.

Os documentos invocados pela Recorrente para tentar convencer o
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Tribunal que existe erro na apreciacdo de provas foram os documentos de fls.

42, 181 e 208, que tém o0 seguinte teor:
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Com base neles a Recorrente/22 Ré defende que é suficiente para

defender uma posicédo contraria a tomada pelo Tribunal de primeira instancia,
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ou seja, que a decisdo recorrida deva ser revogada e assim lhe se dara a razéo.

Ora, salvo melhor respeito, ndo seguimos este raciocinio, porque as
provas produzidas e devidamente documentadas nos autos vém reforcar a
posicédo defendida pelo Tribunal recorrido, pois:

1) — A Recorrente ndo chegou a indicar CONCRETAMENTES
quais os pontos concretos de facto que foram erradamente avaliados pelo
Tribunal a quo, ela limitou-se a defender, em bloco, a sua posicao, defendendo
que a versao alegada pelo Recorrido ndo merecia credibilidade e so!

2) — Ela ndo passa de vir a atacar a convigdo do julgador, tentando
convencer que a sua versao factica ¢ que devia ser aceite pelo Tribunal, mas
nao trouxe provas com for¢a bastante para sustentar a sua posi¢ao;

3) — Os documentos de fls. 42, 181 e 208, alegados neste recurso,
por sé si ndo sdo suficientes para sustentar uma versao da “historia” contada
pela Recorrente, pois, sio documentos demonstrativos da tramitagdo normal da
celebracdo de negocios de compra e venda, da hipoteca bancaria e da
transferéncia de fundo obtido através de empréstimo bancario, o que veio a
reforgar ainda a versao vertida na sentenga recorrida.

4) — Ou seja, a versdo contada pela Recorrente/2*
Ré¢ carece de substancia factica, o que determina a sua incredibilidade.

5) —E de relembrar-se de algumas passagens da fundamentago do
Colectivo que julgou a matéria de facto:

- (...) o Autor nédo ficou com o preco da venda do imével, apesar da

venda, o que é mais compativel com a alegada falta de intuito de venda por parte

do Autor e com a finalidade de somente obter o empréstimo bancario.

(Sublinhado nosso );
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- (...) Mas das provas se resultam que nem o 1° Réu nem a 22 Ré

tinham meios econémicos para pagar o preco, nem que houvesse transferéncia

ou levantamento da quantia de HKD$50.000,00 e de HKD$200.000,00,

correspondentes ao sinal e remanescente do preco declarados pagos pelos Réus

ao Autor. (Sublinhado nosso );

- (...) O 1° Réu, uma das partes contra quem foi invocada a simulacao,

reconheceu-se na audiéncia, quanto ao depoimento das partes, de todos os

factos sobre a simulacdo contra ele invocados, dando como explicacdo da

actuacao por necessidade de obter dinheiro para devolver as dividas contraidas

junto dos terceiros por causa dos negodcios explorados no continente da china,

(Sublinhado nosso );

- A prova do destino do preco para a mae do 1° Réu, de falta de

pagamento do preco e o reconhecimento dos factos por uma das partes, ao

contrario do que aconteceu na pratica habitual, ndo deixa de ser indicios

ilustrativos, se ndo fortes, do fingimento do negécio de compra e venda.

(Sublinhado nosso );

- Assim, havendo uma conviccao primaria resultante da confissao e da

prova documental sobre o acordo simulatério, a producao da prova testemunhal

é admissivel justamente para confirmar e complementar essa conviccao.

(Sublinhado nosso );

- Tendo o Autor laco familiar com os Réus, aceitou a transmissao da

propriedade do imével para os Réus com a finalidade de lhes prestar assisténcia

financeira. (Sublinhado nosso );

- (...) Pois, os Réus ndo precisaram da procura do imével nem o Autor

necessitou da procura do comprador por ja ter e por ambos se conhecem bem. Se
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ninguém precisa do servico do mediador imobiliario, ndo tem razao a presenca do

mediador imobilidrio, com o pagamento das comissdes, que no caso é de

HKD$15.000,00. (Sublinhado nosso );

6) - Pelo que, é de concluir que nos falta a base para modificar os

factos considerados assentes pelo Tribunal recorrido, ora impugando pela

Recorrente, 1sto por um lado;

7) — Por outro lado, os factos assentes acima alinhados preencheram

todos os requisitos da figura de simulacdo de negdcios, tais ndo vieram a ser

impugnados com sucesso pela Recorrente, sobre quem recai o énus de prova.
Pelo que, na falta de fundamentos e na imodificabilidade de factos

assentes, é de julgar improcedente o recurso interposto pela Recorrente,

nesta parte de impugancao de factos.

Na sequéncia do decidido, impde-se manter a decisdo recorrida

do Tribunal de primiera instancia, por carecer de fundamento o pedido de

revogagao da decisdo ora posta em crise pela Recorrente.

*

Sintese conclusiva:

| — Em matéria de impugnacdo de matéria de facto, a especificacéo

dos concretos pontos de facto que se pretendem questionar com as conclusdes

sobre a decisdo a proferir nesse dominio delimitam o objecto do recurso sobre

a impugnacdo da decisdo de facto. Por sua vez, a especificacdo dos concretos

meios probatorios convocados, bem como a indicagdo exacta das passagens da
gravacdo dos depoimentos que se pretendem ver analisados, além de
constituirem uma condicdo essencial para o0 exercicio esclarecido do

contraditorio, servem sobretudo de base para a reapreciacdo do Tribunal de
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recurso, ainda que a este incumba o poder inquisitério de tomar em
consideracdo toda a prova produzida relevante para tal reapreciagdo, como
decorre hoje, claramente, do preceituado no artigo 629°do CPC.

Il - para que a decisdo da 12 instancia seja alterada, haverd que
averiguar se algo de “anormal”, se passou na formacdo dessa apontada
“conviccdon”, ou seja, ter-se-a que demonstrar que na formacdo da conviccao
do julgador de 12insténcia, retratada nas respostas que se deram aos factos,

foram violadas regras que lhe deviam ter estado subjacentes, nomeadamente

face as reqras da experiéncia, da ciéncia e da légica, da sua conformidade com

0S meios probatérios produzidos, ou com outros factos que deu como assentes.

I11 — No caso, a Recorrente limitou-se a repetir, nesta sede de recurso,
que a sua versdo histdrica é que merece credibilidade, invocando para tal 3
documentos comprovativos de empréstimo bancério e transferéncia de dinheiro
emprestado (que foram devidamente valorados pelo Tribunal recorrido) com
vista a impugnar a decisdo da existéncia de negocio simulado, sendo certo que
tais documentos nada de novo vém acrescentar nem modificar o quadro factico
fixado pelo Tribunal recorrido, o que determina necessariamente a manutencao
da decisé&o ora posta em crise pela Recorrente.

IV - Na fundamentacdo do Colectivo que julgou a matéria de facto,
explicou-se exaustivamente a motivagdo e os fundamentos com base nos quais
foi formada a respectiva convicgéo, assentando-se nos factos que preenchem os
requisitos que a figura de simulacdo de negocio convoca (artigo 232° do
CCM), e, na falta de elementos probatorios que demonstrem o contrario, € de
manter a decisdo sobre a matéria de facto dada assente pelo Tribunal de

primeira insténcia e, como esta parte ndo alterada, a decisdo de direito ha de ser
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mantida igualmente, julgando-se, assim, improcedente na sua totalidade o

recurso interposto pela Ré.

*

Tudo visto e analisado, resta decidir.

* * %

V - DECISA O

Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do

Tribunal de 2&Insténcia acordam em negar provimento ao presente recurso,

mantendo-se a decisdo recorrida.

Custas pela Recorrente.

Reqiste e Notifique.

RAEM, 09 de Maio de 2019.

(Relator)
Fong Man Chong

(Primeiro Juiz-Adjunto)
Ho Wai Neng

(Segundo Juiz-Adjunto)

José Candido de Pinho
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