Processo n.° 76/2022
(Autos de recurso civel)

Data: 2/Junho/2022

Descritores:

- Recurso extraordinario de revisédo
- Falta de citacédo

- Direito do contraditério

SUMARIO

Para assegurar o direito do contradité4rio do réu,
a lei estatuil regras rigidas para a citacdo pessoal, e sé
vale a citacdo edital apds esgotados todos os meios
possiveis, ou seja, a citacdo edital é a Ultima opcéo.

Se, obtidas as informacdes prestadas pela Direccgdo
dos Servigcos de Financas ao abrigo do disposto no artigo
190.° do CPC, veio a saber que a recorrente, ré na acgéo
principal, tinha outro endereco registado naqueles
Servicos, devia proceder-se a citacdo pessoal junto desse
novo endereco.

A citagdo é um acto processual extremamente
importante, devendo o funciondrio judicial ficar sempre
atento a seriedade do acto, e ndo podendo consideréd-lo como
sendo uma mera formalidade.

Sendo assim, perante as circunstdncias do caso
concreto, é bom de ver que se o funciondrio judicial

tivesse diligenciado atenciosamente, certamente teria
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logrado localizar as lojas e levar a cabo a citagdo da
recorrente.

Uma vez que foil indevidamente empregue a citacéo
edital, entende-se que had falta de citacédo, ao abrigo do
disposto na alinea c¢) do artigo 141.° do CPC, devendo, em
consequéncia, ser anulados os termos da accdo principal
posteriores a citacdo, nos termos previstos na alinea f)

do artigo 653.° e alinea a) do artigo 662.°, ambos do CPC.

O Relator,

Tong Hio Fong
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Processo n.° 76/2022
(Autos de recurso civel)

Data: 2/Junho/2022

Recorrente:
- A Desenvolvimento Macau Limitada (9.2 ré na accdao)

Recorridos:
- B Hong Kong Limited (autora) e outros (restantes réus na

accao)

Objecto do recurso:
- Decisdo que julgou improcedente o recurso de revisédo

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instidncia da RAEM:

) RELATORIO

A Desenvolvimento Macau Limitada, com sinais nos
autos (doravante designada por “recorrente”), interpds
junto do Tribunal Judicial de Base da RAEM recurso
extraordindrio de revisdo contra B Hong Kong Limited e
outros, alegando que houve falta ou nulidade de citacéo,
ao abrigo da alinea f) do artigo 653.° do CPC.

Por decisdo do Tribunal Judicial de Base, foi
julgado improcedente o recurso por se entender que
verificado ndo estd a alegada falta ou nulidade de citacéo.

Inconformada, interpds a recorrente recurso
jurisdicional para este TSI, em cujas alegacdes formulou
as seguintes conclusdes:

“l. O Oficio n.° 3714/NIC/DISR/RFM/2011 de 22.11.2011 da Direcgéo dos
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Servigos de Finangas, que se encontra a fls. 861 dos autos, ndo atesta/certifica o que
consta sob o0 n.° 10 no elenco dos factos provados da decisao recorrida: “Por sua vez,
de acordo com a informagéo obtida junto da Direc¢do dos Servigos de Financgas,
verifica-se que a 92 Ré se encontra inscrita na DSF como contribuinte para os efeitos
fiscais, e que chegou a ter o enderego do contribuinte na “Avenida de XX n.°s XX,
Edificio XX, Lote XX, Lojas XX, Coloane” — cfr. fls. 861 desses autos.”

[I. O Oficio n.° 3714/NIC/DISR/RFM/2011 de 22.11.2011 da Direccao dos
Servigos de Finangas, que se encontra a fls. 861 dos autos, atesta/certifica que a “A
Desenvolvimento Macau Limitada”, aqui também abreviadamente designada por “A”,
esta inscrita como contribuinte n.° 81XXXX22 (para efeitos de contribuigdo industrial)
e que o endereco do contribuinte (ou seja, a sua sede por ser pessoa colectiva) e da
empresa (ai referida pela designacao de “estabelecimento”, que era a designagéo
juridica utilizada pelo anterior Cédigo do Registo Comercial para essa mesma
realidade) por essa sociedade explorada, era, nessa data de 22.11.2011, na Av. XX
n.°s XX, Edificio XX, Lote XX, Lojas XX, Coloane.

lll. Essa alteragao da sede na Direcg¢ao dos Servigos de Financas teve por
causa a apresentacao do “Modelo M/1 da Contribuicdo Industrial — Declaragdo de
Alteracoes” entrado em 21.09.2010 na Direcgao dos Servicos de Financas de Macau,
em que a administradora da sociedade C (pode ser verificado que a assinatura é de
C, pela procuragéao forense constante de instrumento notarial que foi junta a peticao
do recurso extraordinario de revisdo), cuja assinatura no original é notarialmente
reconhecida, verificando-se a sua identidade, qualidade e poderes necessarios para
0 acto através de documentos relevantes e suficientes para o efeito, e tal acto de

administragao da “A” é suficiente para o efeito — entendimento diverso faria indevida
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interpretacao e aplicacao do art. 181°, n.° 2 do Cédigo Comercial.

IV. Assim, tal documento demonstra que a sede da “A” havia de facto sido
alterada para a “R. de XX n.°s XX, Edf. XX, r/c, “XX”, Taipa” para Av. XX n.°s XX,
Edificio XX, Lote XX, Lojas XX, Coloane.

V. Ou seja, a data em que foi prestada a informacéo pela Direc¢do dos
Servicos de Finangas a contribuinte “A” tinha a sua sede de facto nesse endereco e
havia feito a devida participacao da alteragao do endereco da sede e da empresa para
efeitos de contribuicao industrial a “Direccao dos Servigcos de Financas”.

VI. O tribunal n&o é terceiro, para efeitos de registo, e tendo chegado ao
seu conhecimento qual era a sede de facto da “A” e que a mesma nao coincidia com
a sede registada na Conservatoria dos Registos Comercial e de Bens Moveis de
Macau deveria ter insistido na citacao pessoal da Ré “A”, nesse endereco por todas
as vias de citagao possiveis, pela ordem indicada na lei processual civil.

VII. Quando, no art. 182° do CPC o legislador menciona “o local onde
normalmente funciona a administracao” esta a referir-se a sede de facto da
sociedade, que pode nao coincidir com a sede registada — pois sede da sociedade é
o local onde estao instalados os seus 6rgaos, nomeadamente, o 6érgao executivo, i.e.,
no caso das sociedades, a administragao, pelo que, o tribunal nao tem que se ater a
sede registada, sempre que, n&o logrou citar a pessoa colectiva no local da sua sede
registada, se, no ambito das diligéncias empreendidas para proceder a citagao
pessoal da mesma, € levado ao seu conhecimento pelo Fisco — a quem a sociedade
todos os anos tem que fazer participagdes fiscais € do mesmo receber notificagdes
efectivas dos impostos a pagar — que a sociedade tem a sua sede de facto noutro

local.
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VIII. A Recorrente ndo tem, no recurso extraordinario de revisao, com
fundamento em falta de citacdo, de alegar e provar que a sua administracao
funcionava a data nesse enderecgo do Edf. XX, ou seja, que a sua sede de facto ndo
coincidia com a sua sede registada, pois, até a sua efectiva citagdo n&o é suposto a
Ré ter conhecimento da interposi¢do da acgao dirigida contra si, ja que a citagédo é
exactamente o acto, pelo qual, pela primeira vez, se da conhecimento ao Réu de que
foi proposta contra ele determinada acgao e se chama o mesmo para se defender.

IX. Sdo as normas processuais civis que obrigam o tribunal a fazer as
diligéncias necessarias para que a citagdo pessoal do Réu possa ser bem sucedida
e que o impedem de recorrer a citagao edital enquanto ndo se mostrarem esgotadas
todas as vias para lograr a sua citagao pessoal.

X. A partir o momento em que, através dessas diligéncias, chega ao
conhecimento do tribunal, qual é a sede de facto do Réu, o tribunal esta obrigado a
utilizar essa informacao para proceder a citagdo pessoal do Réu, pessoa colectiva.

XI. Se o funcionario judicial, em execu¢ado do mandado de citagdo de que
foi incumbido, declara ndo conseguir encontrar as frac¢des do prédio que foram
indicadas como sede da facto da sociedade Ré e que, por outros elementos do
processo, designadamente, por se pretender invalida a transmissao de tais fragdes
para a 92 R. (constituindo esse um dos pedidos da acgéo e estando incorporada nos
autos a certiddo emitida pela Conservatéria do Registo Predial de Macau que
comprova a sua efectiva existéncia), esta provada a sua real existéncia, o tribunal ndo
podia fazer fé na declaracgao feita pelo funcionario judicial de inexisténcia das fracgbes
na certidao negativa e estava obrigado a ordenar ao funcionario judicial incumbido de

cumprir o0 mandado de citacido que repetisse o acto ou enveredar, ainda antes de
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utilizar essa via de citacdo, pela citagao postal da pessoa colectiva por carta registada
enviada para esse endereco, nos termos do previstos no art. 183° do CPC de Macau.

XIl. Neste processo foi ordenada a citacao edital da 92 Ré, quando nao
estava verificado o pressuposto necessario para se recorrer a tal forma de citagao,
pois anda ndo havia sido verificado a sociedade citanda encontrar-se em parte incerta
— entendimento diverso faria indevida interpretacao e aplicagcao dos arts. 190° e 194°
do CPC.

XIII. O art. 1419, al. ¢), do CPC, estipula que ha falta de citagao quando se
tenha empregado indevidamente a citag&o edital.

XIV. Nos termos do art. 653°, al. f), do CPC, a decisdo transitada em
julgado pode ser objecto de revisdo sempre que tendo corrido a revelia a acgédo (no
caso, inexiste execugao), por falta absoluta de intervengédo do réu, se mostre que
faltou a citacao.

Termos em que, se requer se revogue a decisao do tribunal “a quo” dando

devido acolhimento as conclusdes extractadas.”
*
Ao recurso ndo responderam 0s recorridos.

Corridos os vistos, cumpre decidir.

* x %

1) FEUNDAMENTACAO

O tribunal recorrido considerou provada a seguinte
factualidade com interesse para a apreciacdo do recurso de
revisdo:

Por sentenca de 06.01.2017 do Tribunal Judicial de
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Base proferida nos autos de Accdo Declarativa Ordinéaria
n.° CvV3-11-0049-CAO, em que foi A., a “B HONG KONG
LIMITED”, sociedade constituida em Hong Kong, com sede em
XX Floor, XX, XX Road, XX (a sociedade ora Recorrida), e
foram RR., OR D (1.° R.), ORE (2.° R.), OR F(3.® R.), OR
G(4. R.), OR H(5.* R.), I (6.° R.), J(7.° R.), K(8.° R.),
“A DESENVOLVIMENTO MACAU LIMITADA” (a sociedade ora
Recorrente, 9.2 R.), “L SOCIEDADE UNIPESSOAL LIMITADA” (10.°%
R.), “COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO M LIMITADA” (11.% R.),
“COMPANHIA N LIMITADA” (12.% R.) e “O LIMITADA” (13.% R.),
confirmada por acdérddo de 11.01.2018 proferido nos autos
de Recurso Civil e Laboral n.° 635/2017 do Tribunal de
Segunda Instadncia, foi declarado procedente o pedido
formulado sob o n.° I, al. e), de se declarar nula a
escritura de compra e venda celebrada no dia 7 de Maio de
2009 no Notéario Privado Luis Reigadas, relativa as fraccgdes
auténomas “Ar/c”, “Br/c”, “Cr/c” e “Dr/c” do prédio

descrito sob o n.°

2XXX9 e as fraccgdes autdnomas “Ar/c” e
“Br/c” do prédio descrito sob o n.° 2XXX2 (em que a
Recorrente foi a compradora), e II, als. f) e h), de ordenar
0s cancelamentos das inscrigdes (de aquisicdo a favor da
Recorrente, fundadas na mencionada escritura) n.° 13XXX0G
de 12/06/2006 (incidindo sobre as fracgdes autdnomas

“Ar/c”, “Br/c”, “Cr/c” e “Dr/c” do prédio descrito sob o

n.° 2XXX9) e n.° 13XXX5G de 26/09/2006 (incidindo sobre as
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fracgbdes autdnomas “Ar/c” e “Br/c” do prédio descrito sob
O n.° 2XXX2).

Esta decisdo transitou em Jjulgado, no dia 30 de
Janeiro de 2018, apds haver sido totalmente confirmada por
acérddo de 11/01/2018 proferido pelo Tribunal de Segunda
Instancia nos autos de Recurso Civil e Laboral n.°
635/2017.

Na accgdo acima referida, procedeu-se a citacéo
edital da ora Recorrente (a 9% Ré nesses autos) e que a
accdo correu a revelia da ora Recorrente.

Nos autos CV3-11-0049-CAOQ, a fls. 798, foi
proferido o despacho que ordenou a citagdo dos RR.
(incluindo a ora Recorrente) para contestar.

Na sequéncia, foi feito termo de entrega do mandado
para citacdo dos RR. ao funcionario de justica no dia
01.09.2011.

No mandado para citacdo entregue, cuja cdpia consta
a fls. 800 desses autos, verifica-se constar como citanda,
sob o n.° XX, a ora Recorrente, com sede na “Taipa, R. de
XX n.°s XX, Edf. XX, r/c, “BA”".

Ndo conseguiu citar a 9% Ré nesse endereco - cfr.
certiddo negativa de fls. 803 desses autos.

Por despacho de fls. 812 desses autos, foi ordenado
pelo Tribunal o cumprimento do disposto no art.® 190° do

CPC, e a citacdo da 9° Ré na pessoca da sua representante
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legal, a saber a administradora C.

Mostrou frustrada a citacdo da administradora da
9% Ré conforme a certiddo negativa de fls. 973 desses
autos.

Por sua vez, de acordo com a informacdo obtida junto
da Direccgdo dos Servigos de Financas, verifica-se que a 9°
Ré se encontra inscrita na DSF como contribuinte para os
efeitos fiscais, e que <chegou a ter o endereco do
contribuinte na “Avenida de XX n.°s XX, Edificio XX, Lote
XX, Lojas XX, Coloane” - cfr. fls. 861 desses autos.

Foi emitido novo mandado para citacdo da 9% Ré, na
pessoa da sua representante legal, a administradora C -
vide fls. 972 desses autos.

Mais uma vez, ndo logrou citar a 9% por tal
diligéncia de citacdo - vide fls. 973 desses autos.

Por despacho de fls. 976, o Tribunal ordenou a
citacdo da 9° Ré por carta registada com aviso de recepcéo.

Essa carta registada foi enderecada para a sede
registada da 9* Ré “Taipa, R. de XX n.°s XX, Edf. XX, r/c,
“BA”"”, mas consta erradamente os elementos “XX XX° andar
"XX7" - vide fls. 978 e 980 desses autos.

Havendo tal carta sido devolvida, o Tribunal por
despacho de fls. 983 ordenou a citacdo da 9% Ré através da
carta registada com aviso de recepcdo ao abrigo do art.°®

183° do CPC, bem assim a citacdo da mesma Ré na morada
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indicada a fls. 861 mediante funcionario de justica.

Tal carta registada ndo foi reclamada - vide fls.
986 desses autos.

Ja& quanto a ordenada citacdo pessoal, mais uma vez
resultou negativa, por o funciondrio de justica nédo ter
conseguido localizar as lojas indicadas no mandado de
citacdo - vide fls. 989 desses autos.

Por ter sido verificado o lapso na escrituracdo do
endereco da 9% Ré, o Tribunal ordenou a repeticdo da
citacdo por carta registada com aviso de recepcdo na sede
registada da 9% Ré - vide fls. 990 desses autos.

Tal carta ndo foi reclamada e foi devolvida - vide
fls. 993 desses autos.

Por despacho de fls. 994, o Tribunal mandou citar
editalmente a 9% Ré.

A Recorrente tinha como sede na “Taipa, R. de XX
n.°s xx, EAf. XX, r/c, “BA””, em chinés, “JAPHIK(FXXIEXXEEXK
EEXXH ", e s6 a partir de 12.06.2018 é que foi deliberada
a mudanca da sede, facto este foi registado em 09.07.2018
— tudo conforme se constata pela certiddo o registo
comercial constante de fls. 125 a 151 destes autos de

recurso.

Decidiu-se na sentenca recorrida que, sendo a

recorrente pessoa colectiva, deveria a mesma ser citada na
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sua sede ou local onde funcionava normalmente a
administracdo, para onde o tribunal ja tentou enviar por
varias vezes cartas registadas com aviso de recepcdo mas
todas essas tentativas foram infrutiferas.

Em consequéncia, foram procedidas algumas
diligéncias no sentido de obter outros enderecos da
recorrente, tendo o tribunal sido informado pela Direccéo
dos Servicos de Financas (DSF) da existéncia de um outro
endereco valido da recorrente. Isto posto, foi ordenada a
citacdo por funcionario judicial, mas ndo logrou este levar
a cabo a citacdo por ndo ter conseguido localizar as lojas
indicadas no mandado para citacdo, por “EAFRH LAREHIIAE

Uma vez que nao se logrou a prova de que o endereco
oferecido pela Direccgdo dos Servigos de Financas na altura
era o local onde funcionava a administracdo da recorrente
ou se encontravam o0s representantes legais da mesma, antes
pelo contrdrio a recorrente apenas chegou a ter esse
endereco, o tribunal recorrido entende que foram cumpridas
as formalidades da citacdo pessoal e, em consequéncia, néao
havia nulidade gquanto a realizacdo da citacdo edital.

Vejamos.

Prevé a alinea a) do n.° 1 do artigo 175.° do Cdédigo

w

de Processo Civil (doravante designado por “CPC”) que “a

citacdo é o acto pelo qual se da conhecimento ao réu de
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que foli proposta contra ele determinada acgdo e se chama
ao processo para se defender.”

Para assegurar o direito do contraditdério do réu,
a lei estatui regras rigidas para a citacdo pessoal, e sb
vale a citacdo edital apds esgotados todos os meios
possiveis, ou seja, a citacdo edital é a Ultima opcgéo.

Estatui-se nos n.° 1 e 3 do artigo 176.° do CPC que
as pessoas colectivas sdo citadas na pessoa dos seus
representantes, sendo ainda consideradas pessoalmente
citadas na pessoa de qualgquer empregado que se encontre na
sede ou local onde funciona normalmente a administracédo.

No caso dos autos, constava do registo comercial
que a recorrente tinha a sede em “E['TEKAFXXBTXXFEXXAEE XXM
R

Frustrada a citag¢do por carta registada com aviso
de recepcédo, foi ordenada a citacdo por funcionadrio de
justica.

Segundo a informacdo prestada pelo funciondrio de
justica, a recorrente ndo se encontrava a funcionar naquele
endereco pelo gque ndo conseguiu efectuar a citacédo.

Acto continuo, foi ordenado o cumprimento do
disposto no artigo 190.° do CPC.

Obtidas as informag¢des prestadas pela Direccdo dos
Servigcos de Financas, veio a saber que a recorrente tinha

0 seu endereco registado naquela Direcgcdo na Avenida de
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XX, n.° XX, edificio XX, Lote XX, Lojas XX, Coloanel.

Face a essa nova informacdo, foi ordenada pelo
tribunal a citacdo da recorrente por carta registada com
aviso de recepcdo. (fls. 976 dos autos principais)

Entretanto, o funciondrio n&do enviou a carta para
o0 novo endereco indicado pela DSF, antes mandou a carta
para o endereco indicado na petigdo inicial, ou seja,
novamente para a sede da recorrente sita em “RPTEKAFxxHETXX
FEXXAEEXxH R . (fls. 978 e 980)

Face a devolugdo da carta, o que era O6bvio, foi
ordenado que se procedesse a citacdo da recorrente por duas
vias: citacdo da representante por carta registada com
aviso de recepcédo e citacgdo por funcionadrio judicial. (fls.
983)

A citacdo da representante foi infrutifera por a
carta ndo foi reclamada, ao passo que a citagdo por
funciondrio judicial, este informou ao Jjuiz que, tendo
deslocado aos arredores da XX, ndo encontrou aquelas lojas
(“EARE FRESEIGFE”), pelo que a tentativa de citacéao
foi infrutifera. (fls. 989)

Acto continuo, o juiz ordenou a citacdo edital.

Ora bem, salvo o devido e mui respeito por melhor

1 Ha que ter em consideracao que no oficio enviado pela Direc¢édo dos Servigos de Financas,
ao contrario do entendido pelo tribunal recorrido, nunca se referiu que a recorrente apenas
chegou a ter aquele endereco, pelo que se presume ser aquele o endereco valido e efectivo
da recorrente.
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opinido, somos a entender que ha& falta de citagcdo em
relacdo a recorrente.

Em boa verdade, face ao novo endereco fornecido
pela DSF, andou bem o tribunal recorrido ao ordenar que se
procedesse a citagcdo da recorrente Jjunto desse novo
endereco, mas mal agiu o funciondrio de justica ao enviar
a carta registada para o antigo endereco da recorrente para
tentativa de citacdo pessoal.

Uma vez que o juiz detectou a tal irregularidade,
ordenou que se procedesse a citacdo por funcionadrio de
justica, desta vez indicou expressamente que se deveria
efectuar a citacdo junto do novo endereco constante do
oficio da DSF.

Assim procedeu o funcionadrio de justica, mas atenta
a informacdo prestada pelo mesmo constante de fls. 989 dos
autos (certidéo negativa), achamos estranho que e}
funciondrio ndo tivesse encontrado as lojas nos arredores
da XX.

Ora bem, se as lojas sdo aquelas que foram objecto
de escritura que se pediu fosse declarada nula na acgdo
principal, como era possivel que o funciondrio de Jjustica
vinha dizer que ndo existia aquelas lojas?

Por outro lado, segundo o registo comercial da
recorrente, esta tinha por objecto prestar cuidados e

servicos a idosos (fls. 831). Como ndo existia muitos lares
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para idosos na RAEM, alids, sendo a XX um pequeno complexo
habitacional, se o funcionario tivesse diligenciado
minimamente pela localizacd&o das lojas, com certeza ia
encontrar aquele local para proceder a citacéo.

Ademais, bastava pdér o nome “¥FJP” junto do motor
de busca, ja se podia encontrar algumas informagdes antigas
relativas aquele lar, o que permitiria facilmente localizar

o local, a saber:

®F AP — XX,

- H o R IRXX A B B XXEXXIEF 5 XX 3 T XX

"

oA
fFrr:C

= p #p :18/04/2009

>

Face as consideracdes acima tecidas, n&o percebemos
por que razdo o funciondrio de justica vinha dizer gque néo
existia aquelas lojas, sendo assim ndo podemos aceitar,
tal como constava da certiddo negativa de citacdo pessoal
da recorrente, que o mesmo tivesse atestado gque ndo
conseguiu localizar as lojas. Em nossa opinido, sdo trés
as ordens de razdes que poderiam ter acontecido:

- existir erro de escrita;

- Ter atestado factos inveridicos;

- N&o ter tomado diligéncias minimas e necessarias
para localizar as lojas em causa.

Ora bem, uma vez que o acto processual praticado
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pelo funcionario judicial intitulava-se “certidéo
negativa’”, ndo vislumbramos a existéncia de qualquer erro
de escrita por parte do funcionéario.

Em relacdo a eventual falsidade, ndo existia
qualquer elemento nos autos que indiciava que o funcionéario
teria atestado falsa e dolosamente os factos.

Ja quanto a ultima hipdtese, somos a entender que,
em bom rigor, o funcionario Jjudicial ndo fez aquilo que
devia fazer. Efectivamente, a citacdo é um acto processual
extremamente importante, devendo o funciondrio judicial
ficar sempre atento a seriedade do acto, e ndo podendo
considerd-lo como sendo uma mera formalidade. Sendo assim,
perante as circunstdncias acima descritas, ¢é bom de ver
que se o funciondrio judicial tivesse diligenciado
atenciosamente, certamente teria logrado localizar as
lojas e levar a cabo a citagdo da recorrente. Na medida em
que o facto atestado pelo funciondrio no sentido de né&o
existir aquelas fracgdes no local indicado ndo correspondia
a verdade, pelo que, andou mal o tribunal recorrido ao
ordenar a citacdo edital, ao abrigo do disposto na alinea
c) do artigo 141.° do CPC.

Isto posto, héd-de Jjulgar procedente o recurso e,
em consequéncia, anular os termos da acgdo principal
posteriores a citacgdo, devendo a recorrente ser

regularmente citada para a respectiva causa, nos termos
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previstos na alinea f) do artigo 653.° e alinea a) do
artigo 662.°, ambos do CPC.

* x %

1) DECISAO

Face ao exposto, acordam em conceder provimento ao
recurso jurisdicional, revogando a sentenca recorrida e,
em consequéncia, anular os termos da accgdo principal
posteriores a citacéao, devendo a recorrente ser
regularmente citada para a respectiva causa no endereco
indicado na fls. 61 dos presentes autos ou na fls. 861 da
acgdo principal.

Sem custas.

Registe e notifique.

* k%

RAEM, aos 2 de Junho de 2022

Tong Hio Fong

Rui Carlos dos Santos P. Ribeiro

Lai Kin Hong
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