Processo n.2341/2019

(Autos de recurso em matéria penal)

Relator: Fong Man Chong
Data : 1deJulhode 2021

AsSsuNntos:

- Crime continuado (falsificacdo de documentos)

SUMARIO:

| — O pressuposto da continuacao criminosa € a existéncia de uma relacdo que, de
fora, e de maneira consideravel, facilitou a repeticdo da actividade criminosa,
tornando cada vez menos exigivel ao agente que se comporte de maneira diferente,

isto &, de acordo com o direito.

Il - Considerando a factualidade apurada, é de oncluir-se que o Recorrente/arguido
nado tomou, em momentos distintos, a correspondente resolucéo diferente, tendo
escolhido o método mais adequado para o conseguir fazer, pelo que ha unica
resolucdo criminosa. Como estamos perante a realizacdo plurima do mesmo tipo de
crime e verificam-se os aludidos pressupostos do crime continuado, desde logo, a
existéncia de uma situacdo exterior que tenha facilitado a execucdo dos factos
imputados, por isso, diminua consideravelmente a culpa do arguido, pois ndo foi o

arguido que “criou” as condicbes necessérias a realizacdo de cada um dos iliitos,
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mas, “foi obrigado” a apresentar tais documentos e ele “aproveitou” todas as
circunstancias para manter a versdo uniforme de “casado” (em vez de divorciado),
impde-se, por isso, a condenacdo do arguido pela prética de um crime de

falsificacio de documento sob forma continuada.

O Relator,

Fong Man Chong

341/ 2019-qualificacao-crime p.2/35



AN
==

FIE

W

s
s

HRIELRSE ¢ 55 341/2019 5
EOEFA A

b 3 B A TRA
= Hi:2021 7 H 1 H

— - EERE

2019 # 2 7 1 pHEJE A fdv sk a2 E 2 B(% CR1-17-0231-PCC
BE R TS BT TR T *WPS”ZB $ 6/2004 3% =%

18 15 % 2 29T T_F et er";IEu?;;\B‘ 2% o 2 A E2 B F
AN B H A B R RS -
*

e A AR e P BE kA b 3 BgpdeT (BHINA )

1. REERAR ERADEZEILSMEAILERFNELT, B2 8
A 2 B% 6/2004 $EAREE 18 1428 2 AT E R R S HIMIBRIE S S, &)
BR_FENERER, MmEHE, BRAR=FEHBERER,

2. R, BRTHBTEBZEEIN, LRATREBEHHS, LRAE
BRI (ERREAEER) 5 400 1736 2 R oPEATIE B EEE 7 H AR A
AR, AR 400185 1 SR E 2 R BRI

3. AZ=HF, BRTBREEN, AELAF FFRANER, DUEMEE

Y Por deliberagao (n® 251) do Conselho dos Magistrados Judiciais de 14/05/2021, o signatirio/ Relator foi designado
para relatar, em acumulagio de servigo, os processos-crime redistribuidos nos termos fixados pela referida deliberagao.
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Como o presente recurso tem por objecto a decisdo condenatéria do
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Quid Juris?

Dispde o artigo 402° do CPPM que a motivacdo enuncia
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especificamente os fundamentos do recurso e termina pela formulacdo de
conclusdes, deduzidas por artigos, em que o Recorrente resume as razdes do
pedido.

Constitui entendimento constante e pacifico que o ambito dos recursos
é definido pelas conclusdes formuladas na motivacéao, as quais delimitam as
questdes que o tribunal ad quem tem de apreciar, sem prejuizo das que sejam
de conhecimento oficioso

Atentas as conclusbes apresentadas, que traduzem de forma
condensada as razdes de divergéncia do Recorrente com a decisdo
Impugnada, sdo as seguintes as questdes a decidir:

1) - Erro notdrio na apreciacdo da prova e incorrecta decisdo proferida

sobre a matéria de facto provada constantes dos artigos 92 13°e 14° (factos

provados);
2) - Incorrecta qualificagdo juridica das condutas do
Recorrente/arguido.
*
Comecemos pela primeira questao.

1) - Erro notdrio na apreciagdo da prova e incorrecta deciséo

proferida sobre a matéria de facto constante dos artigos 92 13°e 14°

(factos provados):

Como é sabido, a deciséo sobre a matéria de facto é susceptivel de ser
sindicada nos termos do disposto no artigo 400.6 n.°2 do CPPM.

No presente caso, 0 Recorrente faz assentar a sua posi¢do no
normativo citado, ao invocar que a decisdo quanto a matéria de facto provada

enferma do vicio previsto no artigo 400.92-c) do CPPM e ao impugnar
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factualidade provada que no seu entendimento ndo é sustentada pela prova
produzida nos autos e que indica na motivagdo do recurso que interpos.
Estdo em causa 0s seguintes factos considerados provados pelo

Tribunal recorrido:

9- FEL, PLEE LRMER R BN EBEREE.

13 - HILREA B CAHRARGSERNRT O EBATHZIEEXH,
P B RIBIHRER, BREANUEBNESRERER, R2IEH
EARBMERZ EREN, RMmEL L RN EETT AR,

14 - WILAERHNEHBERNHERCHE, MEAZEERAARAL
8 HAEBNENTEHNARE LARERE, BEAHAASMBANERARLE
BN SRS AMEFRTEX.

Tal como os restantes vicios elencados no citado normativo, o erro

Hf

notdrio na apreciacdo da prova deve resultar do texto da deciséo recorrida,
por si ou conjugada com as regras da experiéncia comum, ndo podendo, pois,
estender-se a outros elementos, nomeadamente que resultem do processo,
mas que ndo facam parte da decisdo (Cf. Germano Marques da Silva, op. o,
pag.324, e Simas Santos e Leal-Henriques, op. cit, p4gs.84-85).

Neste contexto, conforme se assinala no Acorddo do STJ de
20-04-2006, citado aqui em nome do Direito Comparado, 0 erro notorio na
apreciacao da prova previsto na alinea c¢) do referido normativo “consiste em
o tribunal ter dado como provado ou ndo provado determinado facto, quando a
conclusdo deveria manifestamente ter sido a contraria, ja por forca de uma

incongruéncia logica, ja por ofender principios ou leis formulados cientificamente,
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nomeadamente das ciéncias da natureza e das ciéncias fisicas, ou contrariar principios
gerais da experiéncia comum das pessoas, ja por se ter violado ou postergado um

S Lo 29 2
principio ou regra fundamental em matéria de prova’ .

No vicio do erro notério estd em causa, ndo o contelido da prova em si,

nomeadamente o que foi dito no depoimento ou nas declaragfes prestadas,

cujo teor se aceita, mas a utilizacdo que foi dada a prova objecto de

apreciacdo, no sentido de a mesma suportar a demonstracdo de um
determinado facto.

In casu, o Recorrente/arguido sustenta que o Tribunal a quo incorreu
no referido erro quando deu como provados os factos constantes dos artigos
99 13°e 14°dos Factos Assentes da sentenca recorrida, por ser notorio que,
face a prova testemunhal produzida e aos documentos constantes dos autos,
existe uma clarssima davida razoavel de que aquele praticou a conduta de
que foi acusado pela qual foi condenado, consubstanciada na emissdo de
falsas declarages sobre o seu estado civil (casado, em vez de divorciado),
sendo que tal factualidade devia considerar-se como ndo provada, na optica
do Recorrente/arguido, ou pelo menos, justificada.

Para tanto transcreve os segmentos dos depoimentos produzidos em
audiéncia de julgamento que, no seu entendimento, sustentam o desacerto da
decisdo tomada quanto a matéria de facto, sendo tal prova a base para a
verificagdo do vicio decisorio que diz existir relativamente a factualidade dos
dos artigos 99 13%°e 14°dos Factos Assentes da sentenca recorrida.

Verifica-se, pois, que ao suscitar o apontado erro notorio na

2 Aresto proferido no processo n.° 06P363 e disponivel na Internet em <http://www.dgsi.pt>.
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apreciacdo da prova, o Recorrente se ancora, no essencial, em fundamentos
que extravasam os limites da sindicancia prevista no citado artigo 400.° do
CPPM, remetendo para um juizo sobre a valoracdo da prova produzida em
audiéncia feita pela 1.2instancia.

Ainda assim, sempre se dira que da andlise do texto da decisdo
recorrida, em conjugacdo com as regras da experiéncia comum, ndo se
detecta qualquer erro ostensivo que evidencie o desacerto da opcdo tomada
quanto a matéria que o tribunal considerou provada.

Com efeito, na fundamentacdo quanto a matéria de facto dada como
assente, acima transcrita, o Tribunal a quo elencou as razdes da valoragédo
que efectuou, identificando a prova testemunhal que relevou na formacéo da
sua convicgao e indicando os aspectos de tal prova que conjugadamente o
levaram a concluir no sentido de considerar demonstrada a factualidade
impugnada, bem como assinalando de forma logica e racional o0s
fundamentos que, no seu entendimento, justificam a credibilidade
reconhecida aos depoimentos das testemunhas e retiram relevancia
probatoria aos depoimentos das testemunhas ouvidas em audiéncia e aos
documentos juntos.

E de realcar que a prova essencial é a documental no caso dos

autos.

Perante um documento auténtico, passado pela autoridade competente
do interior da China que certifica o estado de divércio do Recorrente/arguido,
dele ndo se pode retirar uma conclusdo contréria pelo simples depoimento
das testemunhas.

Se o0 arguido tivesse de apresentar mais documentos sobre esta
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matéria ele teria de adoptar a mesma posicdo, mantendo a declaracdo de
“casado”!

Por isso, a credibilidade e o valor que a 1.2instancia atribuiu a certas
declaracgbes, depoimentos e provas documentais, na medida em que se
inscrevem num resultado de imediacao sujeito a livre apreciacdo, s6 deverdo

ser objecto de censura pelo Tribunal de recurso, quando ficar demonstrado

gque a opcao tomada viola as regras da experiéncia comum (ou seja, que

exprimem o que sucede na maior parte dos casos sendo, mais precisamente,
regras extraida de casos semelhantes) consideradas validas e legitimas dentro
de um determinado contexto historico e juridico e, portanto, dotadas de
razoabilidade.

Temos, assim, que, do quadro descrito na motivacdo quanto a matéria
de facto provada e do teor global da deciséo recorrida, ndo se verifica
qualquer erro na valoracdo probatdria resultante da violacdo das regras da
experiéncia comum que seja patente aos olhos de qualquer observador que 1é
a decisdo, pelo que forgoso se torna concluir que a sentenca recorrida néo
padece do vicio de erro notorio na apreciacdo da prova invocado pelo
Recorrente.

Pelo expendido, julga-se improcedente a impugnacdo da matéria

em causa, mantendo-se a versao factual fixada pelo Tribunal recorrido,

improcedente igualmente a argumentacdo da existéncia de erro na

apreciacdo de provas.

Passemos a ver a segunda questéo.

2) —_Qualificacdo juridica das condutas imputadas ao
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Recorrente/arquido:

Uma outra questdo suscitada prende-se com a qualificacio juridica
dos factos: os factos imputados ao arguido devem ser subsumidos ao artigo
1892 da Lei n°6/2004, de 2 de Agosto? Ou no artigo 244°e 245°do CPM?

O artigo 18°(Falsificagdo de documentos) da citada Lei estipula:

1. Quem, com a intencdo de frustrar os efeitos da presente lei, por
qualguer dos meios previstos nas alineas a) e b) do n° 1 do artigo 244.° do
Cbdigo Penal, falsificar bilhete de identidade ou outro documento auténtico
que sirva para certificar a identidade, passaporte ou outros documentos de
viagem e respectivos vistos, bem como qualquer dos documentos legalmente
exigidos para a entrada e permanéncia ou 0s que certificam a autorizacdo de

residéncia na RAEM, é punido com pena de prisdo de 2 a 8 anos.

Z

2. A mesma pena é aplicada a falsificacdo, pelos meios referidos no

ndmero anterior, de documento auténtico, autenticado ou particular, bem

como as falsas declaracdes sobre elementos de identificacdo do agente ou de

terceiro, com intencdo de obter qualqguer dos documentos

legalmente exigidos para a entrada, permanéncia ou autorizacdo de

residéncia na RAEM.

3. Quem usar ou possuir qualgquer dos documentos falsos referidos nos

numeros anteriores, € punido com pena de prisdo até 3 anos.

Ora, conforme os factos assentes, o que o Recorrente/arguido fez foi

precisamente tentar obter a competente autorizacéo (renovada) de fixacéo de
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residéncia na RAEM atraveés da aquisicdo de imdveis sitos em Macau, uma
das formas de investimento a luz da politica na altura vigente. Daique todos
os documentos pelo Recorrente/arguido apresentados visam um objectivo

comum e singular: obter a autorizagdo de residéncia. Ora, no caso, o arguido

declarou que mantinha casado com a sua ex-mulher na altura, aquando da
apresentacdo da declaracdo no IPIM e fez 0 mesmo aquando da outorga da
escritura publica da aquisicdo de um imdvel perante o notario privado, com
vista a demonstrar que estava a reunir 0S pressupostos necessarios a

renovacao da autorizagéo da residéncia em Macau.

Nesta oOptica, tendo em conta o caracter especial (pelo contetido que
disciplina) da Lei n®© 6/2004, de 2 de Agosto, deve prevalecer-se esta em
relacdo aos mesmos crimes previstos e puniveis pelo CPM (artigo 244°e
2459. Neste aspecto, a decisdo da aplicacdo da citada Lei pelo Tribunal

recorrido ndo merece censura.

O mesmo ja ndo se diga em relacdo ao numero das infracgdes penais
quantificadas pelo Tribunal recorrido. N&o entendemos que se trata de dois
crimes autbnomos, mas sim deve entender-se que 0 arguido cometeu apenas
um crime tendo em conta a intencéo criminosa foi una e singular, tratando-se,

assim, de uma situacédo de crime continuado.

Estipula o artigo 29°do CPM, no seu n°® 2, que “Constitui um so crime
continuado a realizagao plurima do mesmo tipo de crime ou de varios tipos de

crime que fundamentalmente protejam o mesmo bem juridico, executado de
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forma essencialmente homogénea e no quadro da solicitacdo de uma mesma

situacao exterior que diminua consideravelmente a culpa do agente”.

Visto o texto legal, impbe-se comegar por anotar que existe total
sintonia nos autos quanto a caracterizagdo do crime continuado, sendo
pacifico, ao que cremos, que o crime continuado consiste na aglutinacio de
uma pluralidade de infraccOes, que fundamentalmente protegem o mesmo
bem juridico e as quais presidiu uma pluralidade de resolugdes, na medida
em que, mercé da exdgena predisposicdo das coisas para o facto, revelam

uma consideravel diminuicdo da culpa do arguido.

Cientes, pois, de que o fundamento desta diminuic¢éo da culpa emerge
desse momento exterior da conduta, ndo devera esquecer-se que
“...pressuposto da continuacdo criminosa serd, verdadeiramente, a existéncia
de uma relacédo que, de fora, e de maneira consideravel, facilitou a repeticdo da
actividade criminosa, tornando cada vez menos exigivel ao agente que se
comporte de maneira diferente, isto é, de acordo com o direito”, sem esquecer
ainda que “- deve existir uma conexao interior entre os diversos actos, derivada
de a motivacdo de cada um estar ligada a dos outros”, pelo que “+ a conexao
de espaco e tempo s6 podera ter relevancia na medida em que afaste aquela

conexdo interior’™.

A jurisprudéncia da-nos conta de que € esta teoria teleoldgica que
Eduardo Correia transportou para o artigo 30° do CP de Portugal que
corresponde ao artigo 25°do CPM, e que permite distinguir entre unidade e
pluralidade de infrac¢des, ao mesmo tempo que clarifica que “Existe unidade

de resolucdo criminosa, quando, segundo 0 senso comum sobre a normalidade

3 Cfr. Eduardo Correia, Direito Criminal I, pag. 280 e seguintes.
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dos fendmenos psicoldgicos, se puder concluir que 0s varios actos sdo o

resultado de um s6 processo de deliberacdo, sem serem determinados por

nova motivacao. Por outro lado, desde que haja uma Unica resolucdo a presidir

a toda esta actuacdo, ndo existe crime continuado, mas um s crime™.

Sempre nesta senda interpretativa, convird anotar ainda que “A
diminuicdo consideravel da culpa do agente deve radicar em solicitacbes de
uma mesma situagao exterior que O arrastam para o crime, e ndo em razoes de

5. Ou, agora na versdo de Paulo Pinto de Albuquerque, “A

caracter enddgeno
diminuicdo sensivel da culpa s6 tem lugar quando a ocasido favoravel a pratica
do crime se repete sem que O agente tenha contribuido para essa repeticao.
Isto é, quando a ocasido se proporciona ao agente e ndo quando ele

activamente a provoca”®.

Clarificados que ficam os conceitos, e descendo a decisé@o recorrida,
constata-se que, adentro de adequado enquadramento interpretativo, o
tribunal ndo chegou a esclarecer por que razdo é que se defende a ideia de
dois crimes auténomos, sem atender aos factores exdgenos inerentes a
prética dos factos pelo Recorrente/arguido, tendo este sempre uma Unica

resolucéo que abarcasse todas as accdes il icitas acima descritas.

De resto, considerando a factualidade apurada, pode-se concluir que o
Recorrente/arguido ndo tomou, em momentos distintos, a correspondente
resolucdo diferente, tendo escolhido o método mais adequado para o

conseguir fazer, pelo que ha Unica resolucéo criminosa.

4 Idem, pag.290.
5 Idem pdg. 314.
6 Cfr. Direito Penal, pag. 300.
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Por outro lado, como estamos perante a realizacéo pldrima do mesmo
tipo de crime e verificam-se os aludidos pressupostos do crime continuado,
desde logo, a existéncia de uma situacdo exterior que tenha facilitado a
execucdo dos factos imputados, por isso, diminua consideravelmente a culpa
do arguido, pois ndo foi o arguido que “criou” as condigdes necessérias a
realizacdo de cada um dos ilicitos, mas, “foi obrigado” a apresentar tais
documentos e ele “aproveitou” todas as circunstancias para manter a versao

uniforme de “casado”.

Impde-se, por isso, a condenacédo do arguido pela préatica de um crime

de falsificacdo de documento sob forma continuada.

*

7

Chegada a esta fase, € momento oportuno de determinar a pena
concreta que cabe no caso em andlise.

Nesta matéria os artigos 64°e 65°do CPM mandam:

Artigo 64.°
(Critério de escolha da pena)

Se ao crime forem aplicaveis, em alternativa, pena privativa e pena nao
privativa da liberdade, o tribunal da preferéncia a segunda sempre que esta
realizar de forma adequada e suficiente as finalidades da punicao.

Artigo 65.°
(Determinacdo da medida da pena)

1. A determinacdo da medida da pena, dentro dos limites definidos na

lei, € feita em funcdo da culpa do agente e das exigéncias de prevencao

criminal.
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2. Na determinacdo da medida da pena o tribunal atende a todas as
circunstancias que, ndo fazendo parte do tipo de crime, depuserem a favor do
agente ou contra ele, considerando nomeadamente:

a) O grau de ilicitude do facto, 0 modo de execugdo deste e a gravidade
das suas consequéncias, bem como o grau de violacdo dos deveres Impostos
ao agente;

b) A intensidade do dolo ou da negligéncia;

¢) Os sentimentos manifestados no cometimento do crime e o0s fins ou
motivos que o determinaram;

d) As condigBes pessoais do agente e a sua situagao economica;

e) A conduta anterior ao facto e a posterior a este, especialmente
quando esta seja destinada a reparar as consequéncias do crime;

f) A falta de preparacgdo para manter uma conduta licita, manifestada no
facto, quando essa falta deva ser censurada atraves da aplicagdo da pena.

3. Na sentengca sdo expressamente referidos os fundamentos da

determinacdo da pena.

Posto isto, importa determinar a medida concreta da pena a aplicar ao
arguido/Recorrente, pena essa que é limitada pela sua culpa revelada nos
factos (cfr. artigo 39°, n° 2, do CPM), e ter4 de se mostrar adequada a
assegurar exigéncias de prevencdo geral e especial, nos termos do disposto
nos artigos 39°, n°1e 40° n°1 do CPM.

Culpa e prevencao sdo, pois, 0s dois termos do bindmio com auxilio
do qual se h&- de construir a medida da pena.

A culpa juridico-penal vem traduzir-se num juizo de censura que
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funciona, ao mesmo tempo, como um fundamento e limite inultrapassavel da
medida da pena (cfr. Prof. Figueiredo Dias, in Direito Penal Portugués - Das
Consequéncias Juridicas do Crime, pag. 215), sendo tal principio
expressamente afirmado no n° 2 do artigo 40° do CPM.

Com recurso a prevencdo geral procurou dar-se satisfacdo a
necessidade comunitaria da punicdo do caso concreto, tendo-se em
consideracdo, de igual modo, a preméncia da tutela dos respectivos bens
juridicos (Ac. do STJ, de 04/07/1996, in CJ-STJ, Ano IV, t. 2, pag. 225).

Com o recurso a vertente da prevencdo especial almeja-se responder
as exigéncias de socializacdo do agente, com vista a sua integracdo na
comunidade (cfr. Ac. do STJ supra citado).

Dando concretizacdo aos mencionados vectores, o n° 2 do artigo 70°
enumera, exemplificativamente, uma série de circunstancias atendiveis para
a graduacdo da pena, que, ndo fazendo parte do tipo de crime, deponham a
favor ou contra o agente.

Com vista a determinacdo da medida concreta da pena a aplicar ao
arguido pelos crimes por ele cometido, importa, assim, valorar as seguintes
circunstancias:

O grau de ilicitude dos factos afigura-se-nos ndo muito elevado em
relacdo ao crime perpetrado pelo arguido, tendo em conta, designadamente,
0s seguintes factores:

- E um crime sem “ofendido directo”;

- Foram praticados os factos criminosos sem violéncia;

- Os factos cometidos reportam-se a 9 anos antes.

A forma singular da pratica de factos atenua a ilicitude e diminui de

forma acentuada a culpa.
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As consequéncias das condutas do arguido ndo assumem igualmente
especial e acentuada gravidade: documento contem um contetdo inver idico.

O dolo directo do arguido, apresentando-se, em todas as
circunstancias, com pouca intensidade, sendo a sua actuacdo reveladora de
uma atitude casubtica, tendo o arguido actuado com uma causa
“compreensivel” que excluise a culpa ou a diminuisse por qualquer forma.

As condicOes pessoais do arguido que resultaram provadas e que aqui
se déo por reproduzidas.

Milita a favor do arguido a circunstancia de ndo ter antecedentes
criminais e de manter habitos de trabalho e encontrar-se familiarmente
inserido.

Relativamente a confissdo, pode ter um valor atenuativo, por um
lado, ndo foi uma confisséo integral e, por outro lado, relevancia assumiu na
descoberta da verdade, tanta e tdo inequivoca foi a prova produzida em
julgamento, que nenhuma davida suscitou ao Tribunal quer na fixacdo dos
factos objectivos dados como provados, quer nos factos subjectivos,
nomeadamente quanto a personalidade e intencdo munida.

O arguido admitiu parcialmente a pratica dos factos, e apresentou um
discurso desculpabilizante.

Ha ainda que ponderar as exigéncias de prevencdo, sendo as de
prevencdo especial elevadas porguanto, pese embora o arguido seja primario
e as circunstancias que rodearam a pratica dos factos a que se reportam o0s
autos encontrarem-se, a partida, ligeiramente atenuadas, por outro lado,
apresentou um discurso desculpabilizante.

Quanto as exigéncias de prevencdo geral, revelam-se prementes,
atenta a objectiva gravidade juridica do ilicito cometido pelo arguido e a
necessidade de defesa da sociedade perante este tipo de criminalidade, que
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nao € frequente, mas merece o alarme da sociedade.

Ponderando todas as referidas circunstancias e as demais ocorrentes,
com destaque para a primariedade do arguido, julgamos adequada aplicar ao
arguido:

- Uma pena de 2 anos e 6 meses de priséo.

Por outro lado, tendo em conta a personalidade do agente, as suas
condicBes de vida, a conduta anterior e posterior aos factos puniveis e as
circunstancias destes, e ainda que tudo permita chegar a concluséo de que a
simples censura dos factos e a ameaca da pena bastam para afastar o
delinquente da criminalidade e para satisfazer as necessidades de reprovacéo
e prevencao dos crimes, decidiu-se suspender-se a execugao da pena por um
prazo de 2 anos e 6 meses, considerando todos os factores acima elencados.

*

Sintese conclusiva:

| — O pressuposto da continuacdo criminosa € a existéncia de uma
relacdo que, de fora, e de maneira consideravel, facilitou a repeticdo da
actividade criminosa, tornando cada vez menos exigivel ao agente que se

comporte de maneira diferente, isto &, de acordo com o direito.

Il - Considerando a factualidade apurada, € de oncluir-se que o
Recorrente/arguido ndo tomou, em momentos distintos, a correspondente
resolucdo diferente, tendo escolhido o método mais adequado para o
conseguir fazer, pelo que ha unica resolugdo criminosa. Como estamos
perante a realizacdo plurima do mesmo tipo de crime e verificam-se 0s
aludidos pressupostos do crime continuado, desde logo, a existéncia de uma
situacd@o exterior que tenha facilitado a execucdo dos factos imputados, por
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isso, diminua consideravelmente a culpa do arguido, pois néo foi o arguido
que “criou” as condicdes necessarias a realizacdo de cada um dos ilkitos,
mas, “foi obrigado” a apresentar tais documentos e ele “aproveitou” todas as
circunstancias para manter a versdo uniforme de “casado” (em vez de
divorciado), imp0e-se, por isso, a condenacdo do arguido pela pratica de um
crime de falsificacdo de documento sob forma continuada.

*

Tudo visto e ponderado, resta decidir.

* * %
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