Processo n° 1134/2017
(Autos de recurso civel)

Data: 22/Novembro/2018

Assuntos: Impugnagdo da matéria de facto
Livre apreciagdo da prova

SUMARIO

A decisédo do tribunal de primeira instdncia sobre
a matéria de facto pode ser alterada pelo Tribunal de
Segunda Instdncia se, entre outras situacgdes, do processo
constarem todos os elementos de prova que serviram de
base a decisdo sobre os pontos da matéria de facto em
causa ou se, tendo ocorrido gravacdo dos depoimentos
prestados, tiver sido impugnada a decisdo com base neles
proferida, nos termos do artigo 599.° do CPC.

Vigora, no processo civil, o principio da livre
apreciacdo da prova, previsto no artigo 558.° do Cbédigo
de Processo Civil, nos termos do gqual o tribunal aprecia
livremente as provas e fixa a matéria de facto em
sintonia com a convicgdo que formou acerca de cada facto
controvertido, salvo se a lei exigir, para a existéncia
ou prova do facto juridico, qualquer formalidade
especial, caso em que esta ndo pode ser dispensada.

Reapreciada e valorada a prova de acordo com o
principio da livre conviccdo, se ndo conseguir chegar a

conclusdo de gque houve erro manifesto na apreciacdo da
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prova, O recurso tem que improceder.

O Relator,

Tong Hio Fong
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Processo n° 1134/2017
(Autos de recurso civel)

Data: 22/Novembro/2018

Recorrentes:
- A, B e C (respectivamente Ré e intervenientes)

Recorrida:
- D (Autora)

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instdncia da RAEM:

I) RELATORIO

Inconformados com a sentenca final gue condenou a
Ré A e os intervenientes B e C, a reconhecerem a Autora
D, todos com sinais nos autos, ser a proprietadria da
fraccdo identificada nos autos, e a entregarem-lhe a
mesma livre e devoluta de pessoas e bens, bem assim na
parte da sentenca gque Jjulgou improcedente o pedido por
aqueles formulado contra a Autora, interpuseram recurso
jurisdicional para este TSI, em cujas alegacdes
formularam as seguintes conclusdes:

“I. Vem o presente recurso interposto da Sentenca proferida
pelo douto Tribunal a quo no ambito dos autos a margem referenciados
e na qual se decidiu (i) Jjulgar procedente porque provado o pedido
da Autora D e em consequéncia condenar A, B e C a reconhecerem ser
aquela a proprietaria da fracgdo auténoma Bl, do 1° andar B, para

habitacdo, sita na XXXXXX, em Macau, descrita sob o n.° XXXXX na
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Conservatdéria do Registo Predial de Macau, inscrita na matriz sob o
n.° XXXXX, e a entregar-lhe a mesma livre e devoluta de pessoas e
bens em 10 dias a contar do transito em julgado desta sentenca, (ii)
julgar improcedente e ndo provado o pedido formulado por A, B e C na
acgcdo apensa em que sdo Autores - qual seja o de serem declarados
para todos os efeitos, nomeadamente, de inscricdo da titularidade
junto da competente conservatdria do Registo Predial de Macau, como
os uUnicos e legitimos proprietdrios do prédio sito na XXXXXX, 1°
andar B, descrito na Conservatdéria do Registo Predial sob o n.°
XXXXX, a fls. 49v do Livro B40, por o terem adquirido por usucapido
- e absolver a ali Ré D do pedido e (iii) absolver a Ré e
intervenientes do pedido de condenacdo como litigante de ma fé.

IT. Por via do presente recurso os ora Recorrentes vém
impugnar a decis&o proferida sobre a matéria de facto vertida nos
quesitos 1°, 3°, 3°A, 3°B, 3°D, 4°, 5° e 6°, entendendo que da prova
produzida em sede de Jjulgamento nunca poderiam os referidos quesitos
merecer as respostas que lhe foram conferidas pelo douto Tribunal a
quo, estando em crer que a Sentenca de que se recorre padece de um
claro erro de julgamento e que, apbds a reapreciagdo da prova por
parte desse Venerando Tribunal da Segunda Instdncia, serd proferido
douto Acdérddo que julgue improcedente a pedido deduzido pela Autora,
e aqui Recorrida, e procedentes os pedidos deduzidos pelos aqui
Recorrentes, pelo que, também no plano do Direito merecerad reparo a
decisdo recorrida.

III. Os Recorrentes créem, em face da prova produzida em

julgamento, conjugada com os demais elementos dos autor, ter ficado
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sobejamente comprovado que H - e bem assim os ora Recorrentes -
sempre usaram a fraccdo autdénoma a que se reportam os autos como
sendo coisa sua, praticando sobre a mesma diversos actos que em nada
diferem daqueles que seriam praticados por um proprietdrio, o que
fizeram a vista de todos e sem oposicdo de ninguém e sempre na
convicgdo de que ndo lesavam os direitos de quem quer que fosse.

IV. Ao invocarem no presente recurso O erro na apreciacgéo
da prova que, na sua Oo6ptica, inquina a decisdo proferida pelo douto
Tribunal a quo, o0s Recorrentes ndo pretendem apenas apresentar uma
simples discordancia relativamente a interpretacdo dos factos feita
por aquele douto Tribunal, tendo bem presente o disposto no art.
558° do Cédigo de Processo Civil e a natureza insindicavel da livre
convicgdo relativamente a apreciagdo da prova efectuada pelo
Tribunal recorrido, mais estando cientes da Jjurisprudéncia afirmada
nos Tribunais Superiores da RAEM.

V. No vertente processo, foi determinada a documentacdo das
declaracgdes prestadas na audiéncia de julgamento, existindo por isso
suporte de gravacdo, o que permitird ao douto Tribunal de Segunda
Instédncia melhor avaliar, e decidir, sobre o ora invocado erro na
apreciagdo da prova, aqul expressamente se requerendo a reapreciacgdo
da matéria de facto, nos termos admitidos no art. 629° do Cbébdigo de
Processo Civil.

VI. Do depoimento prestado por G, irmdo de D, ora
Recorrida, e do falecido H, documentado em 23.05.2017 aos 39 minutos
e 58 segundos ate 1 hora, 1 minuto e 20 segundos do cd 1 tradutor 1

excerto 11:39:15 resulta claro que no mesmo ano de 1983 a Recorrida
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adquiriu duas fracgdes no mesmo prédio, destinando cada uma delas
aos irmdos que com ela trabalhavam, quais sejam a testemunha G e o
falecido H, porgquanto ambos trabalhavam no estabelecimento da
Recorrida, e ambos tinham a familia a chegar a Macau para fixar
residéncia vindas da Republica Popular da China, sendo as
circunstlncias de vida destes idénticas.

VII. Sobre o motivo pelo qual a fracg¢do ndo ficou registada
em nome do falecido H, mas sim em nome de D, resultou do depoimento
de I, wvizinha da frente de H e sua familia, em depoimento
documentado em 23.05.2017 no cd 1 tradutor 1 excerto 12.47.57, aos
minutos 12:00, 14:25, 15:10 e de 17:30 a 18:05 que tal se deveu ao
facto de H ter vicio de jogar e como tal ser necessédrio proteger o
seu patriménio.

VIII. Em declaracédo de voto de fls.. e a qual ora se faz
apelo tendo em conta a sua relevidncia em sede de apreciacdo do
recurso entendeu a Exma Senhora Juiza Adjunta que : «[..] A prova
testemunhal produzida, conjugada com os documentos juntos aos autos,
convenceu-nos de dque os factos ndo acorreram conforme resultou
provado no douto despacho antecedente.

E para esse convencimento foi fundamental o depoimento da
testemunha G, irm&o de D e do falecido H, arrolada pela prépria
reivindicante, que depois de instado, insistentemente, pelo Tribunal
acabou por revelar que aquando da aquisicdo da fracgcdo em causa
nestes autos, quer a testemunha quer a falecido irm&o colaboravam
com a sua irmd mais wvelha, D, na sociedade que a mesma detinha em

Macau (tal como resultou provado na resposta ao quesito 2°) e que,
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nesse ano, a mesma decidiu adquirir duas fracc¢des, sensivelmente ao
mesmo tempo e no mesmo prédio, tendo posto uma em nome da testemunha
(confidenciando que o pregco de aquisicdo da sua casa foi
integralmente pago pela sua 1irmd) e destinando a outra fraccgéo
aquela que ¢é objecto destes autos - ao seu falecido irmd&o H,
desconhecendo, no entanto, por gque razdo, no caso do seu irmdo, a
casa nédo ficou registada em seu nome. Embora ndo tenha sido possivel
extrair do depoimento desta testemunha a razdo pela qual a fraccéo
se manteve, ao longo dos anos, registada em nome de D, julgamos que
esse facto também se apura da discussdo feita em audiéncia, uma vez
que ressalta do depoimento isento (prestado por gquem ndo tem
qualquer relagcdo com as partes) da testemunha I. Segundo esta o
falecido H jogava no casino e até ja& 1lhe tinha pedido dinheiro
emprestado para pagar uma divida de Jjogo, tendo ficado, assim,
explicado o motivo pelo qual o imével ndo ficou registado em nome do
falecido - era a forma de proteger o seu patrimbénio de eventuais
credores.

Ora, conjugados estes dois depoimentos com a circunsténcia
de esta familia ter passado a viver nesta casa a partir de 1983
(ainda antes da celebracéo da escritura publica de compra e venda
que ocorreu em 1984), conforme estava assente em B) e F), o facto de
nunca lhes ter sido pedida qualquer gquantia a titulo de renda, e
visto que era também esta familia quem pagava os impostos que o
titularidade da fraccdo implicava (cfr. recibos de pagamento de
contribuicdo predial gque estavam na posse e foram Jjuntos pela A, a

fls. 91 e seguintes da acgdo em apenso, ndo havendo qualquer motivo
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para duvidar desse pagamento, por esta familia, quando é ela que é
portadora dos respectivos recibos) - prova que no nosso juizo é mais
do que suficiente para dar como provada a matéria do quesito 6° -
estamos convencidos que, efectivamente, a versdo que corresponde a
realidade dos acontecimentos é aquela que A e os seus filhos
trouxeram a juizo.

No nosso modesto juizo, a versdo trazida a juizo por D néo
é apenas titubeante, apresenta laivos de ma-fé processual, por ter
ficado claro que a mesma sabia, perfeitamente, que era a familia do
seu falecido irmdo gquem vivia na casa hd mais de trinta anos todas
as testemunhas por si apresentadas o confirmaram e ter Jjunto aos
autos um pedido de notificacdo judicial avulsa contra “ocupantes néo
identificados” da fraccdo autdénoma (cf. fls. 5 da acgdo principal)..

Destarte, pelos fundamentos que se deixaram expostos,
dariamos como ndo provados os quesitos 1° e 3°D, dando, ao invés,
como provado o seguinte:

Quesito 3°: Provado apenas dque, em 1983, em virtude da
colaboracdo que o seu irmdo lhe dava no estabelecimento comercial a
D decidiu comprar o imdével referido em A) para dar ao H, mas ndo
seria registado em nome dele.

Quesito 3°A: Provado que a pretensdo de ndo registar em
nome de H foi porque este estava viciado no jogo e tinha receio que
ele pudesse vender a fraccdo por causa do seu vicio prejudicando-se
a ele e a sua familia.

Quesito 3°B: Provado que H sempre considerou o imével seu e

o mesmo sucedendo com a sua esposa, ora Ré, que sempre assumiu que
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tratava de bem imével do marido e sem compromisso de devolucédo.

Quesito 4°: Provado apenas o resulta assente em F).

Quesito 5°: Provado o que resulta assente em F).

Quesito 6°: Provado que H e a familia pagaram a
contribuicdo predial devida pela titularidade da fraccdo.»

IX. Em suma, face a anéalise <critica e concertada dos
aludidos depoimentos e dos demais meios de prova, alcanga-se a
convicgdo de que a fracgdo autdénoma em discussdo nos autos foi
verbalmente dada por D ao seu falecido irm&o H para que este ali
vivesse com a sua familia, tendo H e o0s ora Recorrentes sempre
actuado na convicgcdo de que a mesma lhes pertencia e pertence.

X. Constando dos autos todos os elementos de prova due
serviram de base a decisdo sobre a matéria de facto - quais sejam
documentos e depoimento das testemunhas supra transcritos - esté
esse Venerando Tribunal na condicdo de modificar a decisdo do
Tribunal de Primeira Instdncia sobre a matéria de facto, julgando
ndo provados os quesitos 1° e 3°D e julgando provado que “em 1983,
em virtude da colaboracéo que o seu irméo lhe dava no
estabelecimento comercial, a D decidiu comprar o imdével referido em
A) para dar ao H, mas ndo seria registado em nome dele” (resposta ao
quesito 3°) que “a pretensdo de ndo registar em nome de H foi porque
este estava viciado no jogo e tinha receio que ele pudesse vender a
fracgdo por <causa do seu vicio prejudicando-se a ele e a sua
familia” (resposta ao quesito 3°A), que “H ou H1l sempre considerou o
imével seu e o mesmo sucedendo com a sua esposa, ora Ré, que sempre

assumiu que tratava de bem imével do marido e sem compromisso de
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devolucdo” (resposta ao quesito 3°B), que “H e a familia pagaram a
contribuicdo predial devida pela titularidade da fraccdo” (resposta
ao quesito 6°), dando-se ainda por provados os quesitos 4° e 5° nos
termos em que resulta assente em F).

XI. Tendo em atencdo o conteudo das declaracdes das
testemunhas supra transcritas, conjugada com a demais prova junta
aos autos e com as regras de experiencia comum andou mal o Tribunal
a quo ao decidir como decidiu, o que fez em violagdo do preceituado
nos artigos 1175°, 1177°¢, 1179°, 1182°, 1184°, 1185°, 1186°, 1188°,
al. a) e b), 1212°, 1221° do Cdédigo Civil.

XII. Os ora Recorrente praticaram actos de posse sobre o
prédio em causa correspondentes ao exercicio do direito de
propriedade.

XIII. Provado que seja que em 1983, em virtude da
colaboracdo que o seu irmdo lhe dava no estabelecimento comercial, a
D decidiu comprar o imével referido em A) para dar ao H, mas nao
seria registado em nome dele, que a pretensdo de ndo registar em
nome de H fol porque este estava viciado no jogo e tinha receio que
ele pudesse vender a fraccdo por causa do seu vicio prejudicando-se
a ele e a sua familia, que H ou Hl sempre considerou o imdével seu e
o mesmo sucedendo com a sua esposa, ora Ré, que sempre assumiu que
tratava de bem imével do marido e sem compromisso de devolucdo, dque
a partir de 1983, H e a familia pernoitavam e tomavam refeicg¢des na
referida fraccdo e nele recebendo familiares e amigos por ocasido de
festividades diversas, ail recebendo a sua correspondéncia pessoal, e

que H e a familia pagaram a contribuicdo predial devida pela
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titularidade da fraccdo, davidas ndo restam que h& mais de 30 anos
que o0s ora Recorrentes usam a fracgdo a que se reportam os autos
como sendo coisa sua, o que fazem a vista de todos e sem oposicdo de
ninguém, actuando com animus e corpus de possuidor.

XIV. A posse dos Recorrentes é publica, pacifica e de Dboa

XV. 0Os ora Recorrentes adquiriram assim o respectivo
direito de propriedade por decurso do prazo, ou seja, por Usucapido.

XVI. Por via do presente recurso, modificada que seja a
decisdo de facto nos termos supra expostos, impde-se revogar a
decisdo recorrida e em sua substituicdo proferir douto Acdrddo que
julgue improcedente o pedido da Autora D e em consequéncia absolva
A, B e C de reconhecerem aquela como proprietidria da fraccéo
auténoma Bl, do 1° andar B, para habitagdo, sita na XXXXXX, 1° andar
B, em Macau, descrita sob o n.° XXXXX na Conservatdéria do Registo
Predial de Macau, inscrita na matriz sob o0 n.° XXXXX e em
consequéncia os absolvam de lhe entregar a dita fracgcdo livre e
devoluta de pessoas e bens.

XVII. E ao invés, Jjulgue procedente, o pedido formulado
pelos Recorrentes na acgdo apensa e em consequéncia sejam 0OS mesmos
declarados para todos os efeitos, nomeadamente, de inscricdo da
titularidade junto da competente Conservatdéria do Registo Predial de
Macau, como uUnicos e legitimos proprietdrios do prédio sito na
XXXXXX, 1° andar B, descrito na Conservatdédria do Registo Predial sob
0 n.° XXXXX, a fls. 49v do Livro B40, por o terem adquirido por

usucapiéo.
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Nestes termos, e nos mais em Direito que V. Exas. mui
doutamente suprirédo, deverd ser dado provimento ao presente recurso
nos termos supra explanados, fazendo V. Exas. dessa forma inteira e

sd Justical!”

Ao recurso respondeu a Autora, formulando as
seguintes conclusdes alegatdrias:

“1. O voto de vencido deve ser liminarmente rejeitado por
conclusdo contraria a deontologia, contraria aos deveres de respeito
e prudéncia, contradria a lei e a histdéria econdmico-social e laboral
de Macau e, por isso, infeliz ou ilegal.

2. Com efeito, basta atentar que a Ré se chama Al e que, na
histéria e direito de Macau, nomeadamente no Diploma Legislativo n.°
534 de 24 de Julho de 1937 que obrigava ao registo de qualquer
pessoa designada “Al” e punia com prisdo até 2 anos as condigdes
imorais a que as “Al” eram sujeitas, esse nome tem conotacgéo
rebaixadora e ofensiva.

3. Eram ©pessoas desvalidas, vendidas pelas familias,
trabalhando quer como empregadas domésticas quer em bordéis,
sujeitas a toda a forma de abusos e condicdo servil, nomeadamente
sexual - ver Al in Wikipedia; e também cit Diploma Legislativo n.°
534 de 1937, entre outros.

4. Tanto basta para que dqualquer pessoa respeitadora e
prudente (e muito mais o advogado) né&o se atreva a escrever num
pedido de notificacdo judicial avulsa (e muito menos numa acc¢do) tal

nome Al (que em cantonense romaniza “Al”) sem previamente consultar
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o seu Bilhete de Identidade (ou outro documento auténtico) e
verificar se esse é de facto o seu nome ou, muito diferentemente, é
a tal designacdo e alcunha ofensiva que o referido diploma legal e a
histéria de Macau e Hong Kong e desta Regido mostram.

5. Por isso, ndo podia usar-se tal nome Al no pedido de
Notificagdo Judicial Avulsa e pedir que o funciondrio incumbido da
notificagdo verificasse se ela se chamava ou ndo “Al”, sob pena de
se arriscar a estar a insultar gravemente a senhora aqui 1% Ré caso
se viesse a verificar pelo B.I. que esse ndo era seu nome.

6. A omissdo do nome, foi pois boa-fé, prudéncia e respeito
impostos pelo conhecimento da lei e da histdéria econdmico-social e
laboral de Macau que lhe proibem ou, pelo menos, desaconselham
chamar tal nome “Al” a uma senhora sem ter a certeza que esse é de
facto o seu verdadeiro nome e ndo alcunha das pessoas de condicao
servil, das desvalidas “Al” que a histéria e a lei falam e proibem
ou desaconselham.

7. E quanto a troca no pedido de notificacdo Jjudicial
avulsa do apelido /§ (FONG) por errado apelido & (MA) é fécil de
concluir que se deveu a erro de leitura de advogado desconhecedor
(ou quase) da 1lingua e para quem, por desconhecimento, sdo téo
parecidos que os confundiu. A Autora ndo tem nada a ver com tal
lapso.

8. S6 depois do funciondrio que realizou a notificacéao
judicial avulsa ter verificado pelo Bilhete de Identidade que se
tratava efectivamente de nome verdadeiro e ndo de alcunha vil é que

o advogado ficou deontologicamente apto a suar o nome “A” na Accgéo.
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9. A conclusdo de laivos de m& fé processual tirada pela
Exma juiza adjunta autora do voto de vencido a partir do facto do
pedido de notificagdo judicial avulsa ter pedido a identificacdo da
Ré A sem indicar o seu real nome, s pode, pois, dever-se a
desconhecimento da Exma Juiza sobre o caréacter ofensivo que o
direito e histdéria de Macau associam ao nome Al e dever de prudéncia
de evitar chamar tal nome a alguém sem primeiramente verificar.

10. Além de que é normal, numa familia td&o grande e com téao
avancada idade (uma das sobrinhas aqui testemunha j& tem 57 anos de
idade), ndo se saber o verdadeiro nome de cunhados e sobrinhos, como
sucedeu com a testemunha J, in Minuto 29:18 até 29:47 testemunha) :-
“Wou dizer a verdade. Eu realmente n&o sei o nome dela. Mas sei que
ele tem uma mulher, estd sentada 14 fora ... Mas eu ndo sei o nome
dela, o nome da mulher dele eu ndo sei ... Sim, é a senhora que esta
sentada 14 fora”.

11. Tal conclusdo e suspeita perante o pedido de
notificacdo judicial avulsa acabou por pesar no modo como a dJuiza
adjunta ouvia e insistia com as testemunhas pois gque, nos excertos
de depoimento transcritos pelos recorrentes, a testemunha repetiu
diversas vezes, a instédncia do advogado e do juiz presidente, que se
tratou de empréstimo, ndo doacdo (minuto 40.10, 42:59, 43:29, 45:5¢,
47:01. 48:20, 57:20).

12. Porém, a insisténcia da juiza adjunta no sentido da
Autora ter eventualmente dado casa aos dois e ndo apenas ao depoente
(minuto 57:24), o depoente respondeu “ndo estou a perceber” (minuto

57:35) e, perante insisténcia no mesmo sentido (minutos 58:40 e
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58:57), respondeu “N&do sei” (minutos 58:48 e 58:59). Mas para, logo
de seguida, a nova insisténcia da juiza no sentido da tese da doacéao
e vicio no jogo “porque é que a casa de seu irmdo ficou em nome da
sua irm&?” (minuto 59:51), o depoente respondeu “Porque a casa era
para consumo préprio da minha irma. S6 que a esposa do meu irmdo foi
autorizada para fixacdo de residéncia em Macau entdo deixou ele
utilizar a <casa. Emprestou a casa para ele utilizar” (hora
01:00:12).

13. A momenténea confusdo (ou titubear, segundo o voto de
vencido) deveu-se a forma de interrogatério da juiza ou,
eventualmente, a avancada idade da testemunha.

14. Do mesmo modo, a instdncias do advogado, a testemunha K
(Gravagdo de tradutor 1 em 23.5.2017 a partir das 11:38:15)
respondeu no Minuto 13:13 (testemunha):- “porque ao longo dos anos
ela tinha esse conhecimento e o meu irmd&o as vezes também me dizia
eu agradecia muito & sua 1irmd& de lhe ter tomado conta emprestando-
lhe a casa”.

15. Porém, no Minuto 17:35 (Juiza Adjunta):- “Pergunto-lhe
0 seguinte:- disse agqui que o seu irmdo disse-lhe mais que uma vez
que agradecia a ajuda que a irma, portanto que é a irmd mais velha,
lhe tinha dado. Foi isto que ele lhe disse, ndo foi?” Minuto 17:57
(testemunha) :- “sé disse isso e s6 disse a mim.” Minuto 17:59 (Juiza

4

Adjunta) : - “pela ajuda que lhe tinha dada Oh Kei.” A Juiza alterou
claramente a resposta dada pela testemunha e empurrando-a para

resposta que a Jjuiza permitisse dar por ouvida uma resposta que a

testemunha ndo deu ou deu em sentido totalmente oposto.

Recurso Civil 1134/2017 Padgina 13



16. Apesar disso, todas as restantes testemunhas da A., nos
excertos acima transcritos e que aqui se d&o por reproduzidos, dizem
que a casa fol emprestada ao irm&o H, falecido em Abril de 2010. E
que toda familia sabia, incluindo os 3 (trés) RR, que se tratou de
empréstimo e n&do doacdo da propriedade, posse ou detencdo em nome
alheio, e ndo posse com animus domini. E 1isto sem gue nenhuma
testemunha dos Réus afirme o contrério.

17. E a testemunha presencial do empréstimo, o Sr J,
descreve clara e pormenorizadamente no excerto de depoimento acima
transcrito, e que aqui se d& por reproduzido, o local e forma como a

w

irmd aqui Autora emprestou a casa ao irmdo D tinha wuma casa
devoluta, ndo estava 14 ninguém, e ela disse entdo eu empresto-te a
casa, empresto-te para ficar nessa casa, mas quando seus filhos
crescerem Jja forem adultos vocés devolvem-me a casa. Quando eles
comecarem a ganhar e j& tiverem melhores condigdes de vida, entéo
devolve. Agora o H Jj& ndo é vivo, agora os filhos Jj& estdo a
trabalhar, j& tém boas condig¢des no CCAC, a Ah Peng ¢é professora.
Quer dizer, tém boas condicdes. ... Eu estava presente, eu estava
sentado 14, ouvi a conversa.”

18. Nenhum dos excertos apresentados pelos recorrentes
infirmam tais depoimentos de que se tratou de comodato, tal como
também ndo provam que o H era viciado no Jjogo. O excerto relata
apenas jogo casual. Era empregado da irm& aqui Autora na empresa de
Decoracdes Tin Meng e todos sabemos que um operdrio desses trabalha

todos os dias, até domingos. Ndo tem tempo para ir regularmente ao

Casino jogar.
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19. N&do foi feita prova dessa regularidade e vicio. E o
facto de a A. ter dado uma fraccdo a um irmdo ndo significa que
também tivesse dado ou tivesse a obrigacdo de também dar a este
irmdo, mulher e filhos, ou também a outro ou outros irmdos entre os
13 irmdos que ela tem.

20. As testemunhas disseram que n&o, que ndo deu, sb
emprestou com a obrigacdo de um dia a restituir.

21. Trata-se, pois de detencdo ou posse em nome alheio, e
ndo posse animus domini.

Termos em que se conclul por pedir a improcedéncia do
recurso.”

Corridos os vistos, cumpre decidir.

* k%

II) FUNDAMENTACAO

A sentenca recorrida deu por assente a seguinte
factualidade:

A fraccdo auténoma Bl, do 1° andar-B, para
habitacdo, sita na XXXXXX, 1° andar-B, em Macau, descrita
sob o0 n°XXXXX na Conservatdéria do Registo Predial de
Macau, inscrita na matriz sob o n°XXXXX, estd registada
na Conservatdéria do Registo Predial em nome da Autora A,
mediante inscricdo n°® XXXXX, G65 - G, efectuada em
23.03.1984. (alinea A) dos factos assentes)

D comprou a E mediante escritura publica

celebrada em 29.02.1984 no 1° Cartdédrio Notarial de Macau
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e inscricdo a favor dela compradora n°® XXXXX, G65-G, de
23.03.1984. (alinea B) dos factos assentes)

Em 22 de Abril de 2010 faleceu em Macau, na
freguesia da Sé, H ou H1l, conforme certiddo de o&bito
junto nos autos. (alinea C) dos factos assentes)

Tendo deixado a mulher A e dois filhos, B e C.
(alinea D) dos factos assentes)

O falecido H ou Hl1l era irm&o de D e bem assim de
F e L, M, N, O, P, Q, R, S e G. (alinea E) dos factos
assentes)

A partir de 1983, H e a familia pernoitavam e
tomavam refeigdes na referida fraccdo nela recebendo
familiares e amigos por ocasido de festividades. (alinea
F) dos factos assentes)

Ai recebendo a sua correspondéncia pessoal.
(alinea G) dos factos assentes)

Na década de oitenta do século vinte, D emprestou
a fraccdo autdénoma referida em a) a seu irmdo H para nela
habitar. (resposta ao quesito 1°)

H era trabalhador da empresa T = # a qual era
explorada e dirigida por D. (resposta ao quesito 2°)

H trabalhava no referido estabelecimento onde
também pernoitava antes de ir viver para a fraccdo a que
se reportam os autos. (resposta ao quesito 3°C)

Na década de oitenta do século wvinte H trouxe da
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China a mulher e filhos passando estes a frequentar a
escola. (resposta ao quesito 3°D)

A loja do estabelecimento n&o oferecia condigdes
para o irmdo viver ali com sua familia e, por isso, a
Autora emprestou gratuitamente a este a fraccdo autdnoma
a que se reportam os autos. (resposta ao quesito 3°D)

O falecido H passou a viver com a sua mulher e
filhos na fracgdo a que se reportam os autos na década de
oitenta do século vinte. (resposta ao quesito 5°)

H e a familia responsabilizam-se pelo pagamento
das despesas inerentes aso consumos de electricidade,
agua, e telecomunicacdes. (resposta ao quesito 7°)

O falecido H ou Hl e a Ré nunca pagaram rendas a
quem quer gque fosse e nunca ninguém as reclamou.
(resposta ao quesito 8°)

A Ré e H realizaram as obras necessarias de
manutencdo e reparacdo da fracgcdo. (resposta ao quesito
9°)

Em data ndo apurada mas apds a morte de H a
Autora decidiu reaver a fraccdo autdnoma a que se
reportam os autos. (resposta ao quesito 10°)

A tentativa acima referida foi frustrada uma vez
que a Ré se encontrava a morar na mesma fracg¢do e instada
a Ré a entregar a casa, recusou-se a fazé-lo. (resposta

ao quesito 11°)
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A Ré e os intervenientes vém impugnar a decisdo da
matéria de facto proferida pelo Tribunal recorrido,
alegando que os quesitos 1°, 3°, 3°A, 3°B, 3°D, 4°, 5° e
6° da base instrutdria foram incorrectamente julgados.

O Tribunal recorrido respondeu aos referidos
quesitos da seguinte forma:

Quesito 1° - “Em 1984, a D emprestou a fraccgéo
autdénoma referida em A) a seu irmdo H para nela habitar e
guardar e suportar todas as despesas e encargos relativas
a mesma fraccdo autbédnoma?”, e a resposta foi: “Provado
apenas que na década de oitenta do século vinte, D emprestou a fraccdo
referida em A) a seu irmao H para nela habitar” ;

Quesito 3° - “Em 1982, em virtude dos bons
resultados que o estabelecimento comercial obteve, e do
bom desempenho dos seus irmdos e colaboradores, a D
decidiu, juntamente com F, comprar o imbével referido em
A) para dar ao H, mas ndo seria registado em nome dele?”,
e a resposta foi: “Nao provado”;

Quesito 3°A - “A pretensdo de n&o registar em
nome de H foi porque este estava viciado no jogo e tinha
receio que ele pudesse vender a fracgdo por causa do seu
vicio prejudicando-se a ele e a sua familia?”, e a

resposta foi: “N&o provado”;
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Quesito 3°B - “H ou Hl sempre considerou o imével
seu e o mesmo sucedendo com a sua esposa, ora Ré, que

sempre assumiu que tratava de bem imbével do marido e sem

compromisso de devolucdo?”, e a resposta foi: “Nao
provado” ;

Quesito 3°D - “A loja do estabelecimento néo
oferecia condicdes para funcionar com 0s 2

estabelecimentos 14 instalados mais o irmdo a viver ali
com a sua familia e, por isso, a Autora emprestou entdo
gratuitamente ao irmédo a fraccao dos autos em
substituicdo da morada da loja?”, e a resposta foi:
“Provado apenas que a loja do estabelecimento ndo oferecia as condi¢cdes
para o irmdo viver ali com a sua familia e, por isso, a Autora emprestou
gratuitamente a este a fraccdo autbnoma a que se reportam aos autos” ;

Quesito 4° - “Logo apds a celebracdo do contrato
de promessa de compra de venda, ocorrida em 1982, as
chaves do sobredito Bl foram entregues a H?”, e a
resposta foi: “N&o provado”;

Quesito 5° - ™“Assim, logo que recebeu as chaves
do imével Bl, o falecido H passou a viver juntamente com
a sua mulher e a partir de 1983, juntamente também com os
seus filhos?”, e a resposta foi: “Provado apenas que o falecido
H passou a viver com a sua mulher e filhos na fraccdo a que se reportam os
autos na década de oitenta do século vinte” ;

Quesito 6° - “H e a familia pagaram a
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contribuicéo predial devida pela titularidade da
fraccdo?”, e a resposta foi: “N&ao provado”.

Entende a recorrente que com recurso a prova
existente nos autos, mormente a testemunhal, o Tribunal
estava em condigdes de responder “Provado” aos tais
quesitos.

Vejamos.

Dispde o artigo 629.°, n.° 1, alinea a) do Cbédigo
de Processo Civil que a decisdo do tribunal de primeira
instédncia sobre a matéria de facto pode ser alterada pelo
Tribunal de Segunda Instdncia se, entre outros casos, do
processo constarem todos os elementos de prova que
serviram de base a decisdo sobre os pontos da matéria de
facto em causa ou se, tendo ocorrido gravacdo dos
depoimentos prestados, tiver sido impugnada a decisdo com

base neles proferida.

Estatui-se nos termos do artigo 558° do CPC que:

“1. O tribunal aprecia Jlivremente as provas,
decidindo os juizes segundo a sua prudente convicgdo
acerca de cada facto.

2. Mas quando a lei exija, para a existéncia ou
prova do facto juridico, qualquer formalidade especial,
ndo pode esta ser dispensada.”

Como se referiu no Acdrdéao deste TSI, de

20.9.2012, no Processo n.° 551/2012: “...se o colectivo da 1?
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instancia, fez a andlise de todos os dados e se, perante eventual ddvida, de que
alids se fez eco na explanacdo dos fundamentos da conviccdo, atingiu um
determinado resultado, s perante uma evidéncia € que o tribunal superior
poderia fazer inflectir o sentido da prova. E mesmo assim, em presenca dos
requisitos de ordem adjectiva plasmados no art. 599Y n% 1 e 2 do CPC.”

Também se decidiu no Acdrdédo deste TSI, de
28.5.2015, no Processo n.° 332/2015 que : “A primeira instancia
formou a sua convicgdo com base num conjunto de elementos, entre os quais a
prova testemunhal produzida, e o tribunal “ad quem”, salvo erro grosseiro e
visivel que logo detecte na andlise da prova, ndo deve interferir, sob pena de se
transformar a instancia de recurso, numa nova instancia de prova. E por isso,
de resto, que a decisdo de facto s6 pode ser modificada nos casos previstos no
art. 629° do CPC. E é por tudo isto que também dizemos que o tribunal de
recurso ndo pode censurar a relevancia e a credibilidade que, no quadro da
imediacdo e da livre apreciacdo das provas, o tribunal recorrido atribuiu ao
depoimento de testemunhas a cuja inquiricdo procedeu.”

Na mesma senda, salienta-se ainda no Acdrdéo
deste TSI, de 16.2.2017, no Processo n.° 670/2016 gque:
“Quando a primeira instancia forma a sua convicgdo com base num conjunto
de elementos, entre os quais a prova testemunhal produzida, o tribunal “ad
quem”, salvo erro grosseiro e visivel que logo detecte na analise da prova, nao
deve interferir nela, sob pena de se transformar a insténcia de recurso, numa
nova instancia de prova. E por isso que a decisdo de facto s6 pode ser
modificada nos casos previstos no art. 629° do CPC” e que o tribunal de

recurso ndo pode censurar a relevancia e a credibilidade que, no quadro da
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imediacdo e da livre apreciagcdo das provas, o tribunal recorrido atribuiu ao
depoimento de testemunhas a cuja inquiri¢do procedeu.”

O Tribunal a quo fundamentou a decisdo da matéria
de facto, em relacdo as respostas dadas aos quesitos da
base instrutdéria objecto de impugnacdo, nos seguintes

termos:

“A convicgao do tribunal resulta dos depoimentos das testemunhas
ouvidas, U (sobrinha de D e do falecido H marido da A e pai de B e C, por ser
filha de uma irma daqueles).

K (irmé de D e do falecido H e que com aquela vive), V (cunhada
de D e do falecido H por ser casada com um irmdo daqueles), J e G (ambos
irmaos de D e do falecido H), os quais foram unanimes em declarar que
antes da esposa e filhos de H virem viver para Macau, 0s irmdo viviam no
s6tdo da loja do estabelecimento o qual contudo ndo era ja suficiente para
acolher também a familia deste, pelo que D deixou o irm&o H ir viver para a
fraccdo a que se reportam os autos quando a esposa deste e os filhos foram
autorizados a viver em Macau, emprestando-lha. Sendo que, a 62
testemunha ouvida, | e vizinha desde ha 30 anos da A referiu que num
passado recente viu esta a embalar as suas coisas na fracgcdo autbnoma a
gue se reportam os autos tendo dito a esta testemunha que tinha de entregar
a casa a irma do marido porque esta lha pediu, atitude e comportamento que
vem corroborar a tese da casa ter sido apenas emprestada a H para ali viver
com a sua familia (mulher e filhos) nunca |Ihe tendo sido dada pela irméa pois
se assim fosse, A (Ré na accao de reivindicacdo e co-autora na de

usucapido) nao teria comecado por empacotar as suas coisas para entregar
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a casa a cunhada. Para além do que, se quanto ao empréstimo da casa por
D a H, irmédos cunhados e sobrinhos todos ouviram dizer uns dos outros,
tendo J e G assistido a conversa entre aqueles (D e H), o certo € que, quanto
a versdo da casa ter sido oferecida por D a H ndo € apresentada prova
alguma, ndo havendo uma Unica testemunha que haja presenciado tal facto.
Quanto ao depoimento de G este confirma que a irma (D) lhe doou um
apartamento no mesmo prédio que a fraccdo autbnoma a que se reportam os
autos e que havia comprado esta para si (D), entretanto porque a mulher e
filhos de H foram autorizados a vir viver para Macau e D entretanto tinha
comprado uma outra fraccao para si, cedeu a fraccdo a que se reportam os
autos a H. Quanto ao vicio de jogo de H, para além da referéncia de um
empréstimo feito pela testemunha | a H para este pagar uma divida de jogo
ndo ha qualquer outra prova, o que é manifestamente insuficiente. Razbes
pelas quais as respostas dadas aos itens da base instrutéria ndo poderiam

ser em sentido diferente que ndo fosse o do empreéstimo.”

Analisada a prova produzida na primeira insténcia,
nomeadamente atendendo aos depoimentos das testemunhas
prestados em audiéncia de julgamento e a prova documental
junta aos autos, mormente o depoimento da testemunha G,
irmdo da Autora e do falecido H, e da testemunha I,
vizinha da familia de H, entendemos que n&o somos capazes
de dar razdo aos recorrentes, por ndo se vislumbrar
qualquer erro grosseiro e visivel por parte do Tribunal

recorrido na andlise da prova.
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Sempre que uma versdo de facto seja sustentada
pelo depoimento de algumas testemunhas, mas contrariada
pelo depoimento de outras, cabe ao tribunal valoréa-las
segundo a sua intima conviccéo.

E verdade que a versido alegada pelos recorrentes
foi defendida em declaracdo de voto vencido lavrado pela
Juiz Adjunta, mas ndo estando em causa prova plena, todos
os meios de prova tém idéntico valor, cometendo-se ao
julgador a liberdade da sua valoracdo e decidir segundo a
sua prudente convicgdo acerca dos factos controvertidos,

em funcdo das regras da ldégica e da experiéncia comum.

Ora bem, o0 que se discutia nos presentes autos,
entre outras questodes, era saber se a fraccéado
identificada nos autos foi doada pela Autora ao seu
falecido irmdo H, marido da Ré e pais dos intervenientes,
ou apenas existia entre eles uma relacdo de empréstimo.

Efectivamente, ndo existia prova suficiente para
comprovar a alegada doacgdo.

De facto, a testemunha G sempre respondeu ao
Tribunal recorrido que a fraccdo em causa foli emprestada
pela Autora ao seu irmdo H a partir do momento em que foi
autorizada a fixacdo de residéncia da esposa do mesmo,
ora Ré, em Macau.

Apesar de a Autora ter oferecido uma outra casa a
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testemunha, n&o significa necessariamente que a mesma
teria oferecido a fraccdo identificada nos autos ao
falecido irmdo, considerando que estando perante uma
familia de varios irmdos e ndo apenas trés, muitos deles
também ndo receberam casa oferecida pela Autora.

Para além daquela testemunha, as outras também ndo
disseram que a casa foi doada ao falecido irm&o H, antes
vieram confirmar que foi apenas um empréstimo.

Ainda que se provasse que o falecido irm&o era
viciado em Jjogos de fortuna ou azar, ndo implicaria
forcosamente a existéncia da alegada doacdo, pois sao
realidades distintas.

Nesta conformidade, por ndo se vislumbrar gqualquer
erro manifesto na apreciacdo da matéria de facto, antes
pelo contrario, os dados trazidos aos autos permitem
chegar a mesma conclusdo a que o Tribunal a gquo chegou, héa-de
negar provimento ao recurso.

* k%

III) DECISAO

Face ao exposto, acordam em negar provimento ao
recurso interposto pelos recorrentes A, B e C,
confirmando a sentenca recorrida.

Custas pelos recorrentes.

Registe e notifique.

* k%
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RAEM, 22 de Novembro de 2018
Tong Hio Fong
Lai Kin Hong

Fong Man Chong
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