Processo n.©889/2018 Data do acérdédo: 2018-12-18
(Autos em recurso penal)

Assuntos:
— medida da pena
— prevencao geral

SUMARIO

A medida da pena é feita com consideracdo de todas as circunstancias
ja apuradas em primeira instancia aos padrdes vertidos nos art.”® 40.°, n.”* 1
e 2, e 65.° n*” 1 e 2, do Cddigo Penal, dentro da moldura penal
concretamente aplicavel, e atentas as necessidades de prevencéo geral de
crime.

O relator,

Chan Kuong Seng
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Processo n.©889/2018

(Autos de recurso penal)

Recorrentes:
Ministério Publico
1.° arguido B (B)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIA O ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

| - RELATO RIO

Por acordao proferido a fls. 759 a 776v do Processo Comum Colectivo
n.° CR5-17-0141-PCC do 5.° Juizo Criminal do Tribunal Judicial de Base,
ficou condenado o 1.° arguido B, afja melhor identificado:

— como autor material de um crime consumado de trafico ilicito de
estupefacientes, p. e p. pelo art.” 8.°, n.° 1, da Lei n.° 17/2009, de 10 de

Agosto (na redaccéo inicial), na pena de trés anos e seis meses de prisao;
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— como autor material de um crime consumado continuado de consumo
ilicito de estupefaciente, p. e p. pelo art.” 14.° da mesma Lei n.° 17/2009
(na redaccdo inicial), na pena de um més de prisao;

— como autor material de um crime consumado continuado de detencéo
indevida de utensilio, p. e p. pelo art.° 15.° da mesma Lei n.° 17/2009 (na
redaccdo inicial), na pena de um més de priséo;

— e como co-autor material de um crime consumado de trafico ilicito de
estupefacientes, p. e p. pelo art.® 8.°, n.° 1, da mesma Lei n.° 17/2009 (na
redaccdo inicial), na pena de trés anos e seis meses de prisao;

— e, em cumulo jurdico dessas penas, finalmente na pena Unica de

quatro anos e seis meses de priséo.

Inconformado, veio esse 1.° arguido recorrer para este Tribunal de
Segunda Instancia (TSI), tendo alegado ele, no essencial, na sua motivacao
de recurso apresentada a fls. 794v a 796 dos presentes autos
correspondentes, que as penas achadas pelo Tribunal recorrido para os seus
crimes de trafico de estupefacientes eram severas, pelo que ele deveria
passar a ser condenado em pena ndo superior a trés anos e um més de
prisdo por cada um desses dois crimes, e, em cumulo juridico de todas as

penas, em pena Unica de prisdo ndo superior a quatro anos.

Respondeu a esse recurso o Ministério Publico a fls. 802 a 804, no
sentido de improcedéncia da argumentacéo do arguido recorrente.

Por outra banda, recorreu o Ministério Publico do mesmo acérdao final
da Primeira Instancia, alegando, no essencial, na sua motivacdo
apresentada a fls. 792 a 793v dos autos, que as penas de prisdo dos ditos
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dois crimes de trafico de estupefacientes do 1.° arguido eram leves, pelo
que deveria esse arguido passar a ser condenado em pena de priséo nao
inferior a seis anos e seis meses de prisdo por um desses dois crimes e em
pena de prisdo ndo inferior a cinco anos por outro desses crimes, e, em
cumulo juridico das penas dos quatro crimes do mesmo arguido, em nova

pena Unica de priséo ndo inferior a oito anos e seis meses.

Subidos os autos, emitiu a Digna Procuradora-Adjunta parecer a fls.
853 a 854), opinando que as penas de prisdo fixadas no acordao recorrido
para os dois crimes de trafico de estupefacientes do 1.° arguido eram de
facto leves, pelo que esse arguido deveria passar a ser condenado em pena
de priséo néo inferior a cinco anos e seis anos de priséo por cada um desses
dois crimes, e, em cumulo juridico dessas duas novas penas com as outras
duas penas de prisdo ja aplicadas no aresto recorrido, em nova pena unica

de priséo néo inferior a sete anos e seis meses de prisao.

Feito 0 exame preliminar e corridos os vistos, cumpre decidir.

Il - FUNDAMENTACA O FACTICA

Do exame dos autos, sabe-se o seguinte:

1. O acordéo recorrido consta de fls. 759 a 776v, cujo teor se da por
aqui integralmente reproduzido.

2. Conforme a fundamentacéo factica desse acordédo, o segundo crime
de trafico de estupefacientes do 1.° arguido foi cometido em co-autoria com

Processo n.©889/2018 Péag. 4/7



0 2.° arguido, depois de ter sido descoberta, pela Poliia, a préatica, por ele,
do primeiro crime de trafico de estupefacientes (cf. mormente o facto
provado 16).

3. Da matéria de facto provada em primeira instancia, vé-se que 0s
“instrumentos” entdo apreendidos que levaram a condenagdo do 1.° arguido
pela prética, em autoria material, de um crime de detencédo indevida de
utensilio sdo objectos de uso comum na vida quotidiana das pessoas (cf. a
descricao desses objectos apreendidos nos factos provados 13 e 15).

111 - FUNDAMENTACA O JURIDICA

De antemdo, cumpre notar que mesmo em processo penal, e com
excepcdo da matéria de conhecimento oficioso, ao tribunal de recurso
cumpre resolver s0 as questbes material e concretamente alegadas na
motivacdo do recurso e ao mesmo tempo devidamente delimitadas nas
conclusdes da mesma, e ja ndo responder a toda e qualquer razdo aduzida
pela parte recorrente para sustentar a procedéncia das suas questbes
colocadas (nesse sentido, cfr., de entre muitos outros, os acérdaos do TSI,
de 7 de Dezembro de 2000 no Processo n.° 130/2000, de 3 de Maio de
2001 no Processo n.° 18/2001, e de 17 de Maio de 2001 no Processo n.°
63/2001).

Desde ja, é de absolver oficiosamente o 1.° arguido ora também
recorrente do seu crime de detencdo indevida de utensilio, uma vez que 0s

Processo n.©889/2018 Péag. 5/7



“instrumentos” a ele apreendidos nos autos foram objectos de uso corrente
na vida quotidiana das pessoas, e como tal ndo devem relevar para a
incriminacdo do tipo legal de detencéo indevida de utensilio.

E agora sobre 0 objecto dos recursos dele e do Ministério Publico:

Consideradas todas as circunstancias (sobretudo as quantidades de
estupefacientes em causa) ja apuradas em primeira instancia aos padrdes da
medida concreta da pena vertidos nos art.”* 40.°, n.*1e 2,e65.°, n.® 1 e 2,
do Cddigo Penal (CP) (das quais se vé que o grau de dolo do arguido
recorrente na pratica do segundo dos seus dois crimes de trafico ilicito de
estupefacientes € mais elevado), dentro da moldura penal concretamente
aplicavel de trés a quinze anos de prisdo ao crime de trafico (do n.° 1 do
art.” 8.° da Lei n.° 17/2009, na sua redaccdo inicial), e atentas as prementes
necessidades de prevencdo geral, as penas de prisdo achadas no acordéo
recorrido para os dois crimes deste tipo legal cometidos pelo 1.° arguido
sdo realmente leves (ainda que ele tenha confessado os factos), pelo que
improcede o recurso desse arguido e procede o recurso do Ministério
Pablico, com o0 que esse arguido deve passar a ser condenado em cinco
anos e seis meses de priséo por cada um dos seus dois crimes de tréafico, e,
em novo clmulo juridico (feito nos termos do art.’ 71.°, n.® 1 e 2, do CPP,
mediante a ponderacdo em conjunto dos factos e da personalidade do
mesmo arguido) dessas duas penas parcelares novas com a pena de um més
de prisdo ja aplicada no aresto recorrido para 0 seu crime de consumo
ilicito de estupefacientes, em nova pena Unica de sete anos e cinco meses
de priséo.
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IV - DECISAO

Dest’arte, acordam em julgar provido o recurso do Ministério Publico e
ndo provido o recurso do 1.° arguido, o qual, com a absolvicdo, ora
decidida oficiosamente, do seu crime de detencdo indevida de utensilio,
passa a ser condenado em cinco anos e seis meses de prisdo por cada um
dos seus dois crimes de trafico ilicito de estupefacientes, e, em cumulo
jurdico com a pena de um més de prisdo do seu crime de consumo ilicito
de estupefacientes, na pena unica de sete anos e cinco meses de priséo.

Pagara o 1.° arguido as custas do seu recurso, com duas UC de taxa de
justica e trés mil patacas de honorarios do seu Ex.™ Defensor Oficioso.

Macau, 18 de Dezembro de 2018.

Chan Kuong Seng

(Relator) (com a declaracdo de que, por forca do art.’ 393.°, n.** 1 e 2, alineas b) e c), do CPP, ndo se
deveria absolver oficiosamente o arguido recorrente do crime de detencdo indevida de utensilio, por
nem ele nem o Ministério Pablico terem impugnado a decisdo condenatoria deste crime).

Tam Hio Wa

(Primeira Juiza-Adjunta)

Choi Mou Pan
(Segundo Juiz-Adjunto)
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