Processo n° 8/2024

(Autos de recurso civil e laboral)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE ULTIMA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatorio

1. Nos presentes autos de processo especial emergente de “acidente
de trabalho” — no Tribunal Judicial de Base registado com a referéncia
LB1-22-0017-LAE — proferiu o M™ Juiz Presidente do Colectivo

sentenca julgando a acgao parcialmente procedente e condenando:
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“aR. “B”, (“& ), apagar:

- a titulo de “despesas médicas”, aos 12 2° e 3° AA., a quantia de
MOPS$6.771,74, respectivamente;

- a titulo de “indemnizacéo por incapacidade temporaria absoluta
para o trabalho”, aos mesmos 12 2° e 3° AA., 0 montante de
MOP$3.025,93, respectivamente;

- a titulo de “indemnizacdo pelo dano morte”, a quantia de
MOP$171.000,00 para a 12A., MOP$35.625,00 para os 2° e 3° AA,,

respectivamente, e MOP$21.375,00 para os 4° e 52AA., respectivamente;

€,

- a titulo de “despesas de funeral”, a0 4° A., a quantia de
MOP$4.697,22.

2) a Interveniente, empregadora do trabalhador sinistrado, “C”,
(“/7 ), apagar:

- a titulo de “despesas meédicas”, aos 12 2° e 3° AA., a quantia de
MOP$18.889,59, respectivamente;

- a titulo de “indemnizacéo por incapacidade temporaria absoluta
para o trabalho”, aos 12 2° e 3° AA., 0 montante de MOP$8.440,74,
respectivamente;

- a titulo de “indemnizacdo pelo dano morte”, a quantia de
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MOP$477.000,00 para a 12A., de MOP$99.375,00 para os 2° e 3° AA.,,
respectivamente, e de MOP$59.625,00 para o0s 4° e 52 AA,
respectivamente; e,

- a titulo de “despesas de funeral”, ao 4° A., a quantia de
MOP$13.102,78.

(...)”; (cfr., fls. 283 a 291-v).

Inconformada, a referida Interveniente — “C” — recorreu para o
Tribunal de Segunda Instancia que, por Acérddo de 07.12.2023, (Proc.
n.° 785/2023), julgou procedente o recurso, revogando a decisdo na parte
que toca as compensacdes a titulo de “indemnizacéo pelo dano morte” e

“despesas de funeral”, passando-se a condenar:

“- a interveniente, C, no pagamento aos autores do montante de
MOP168.000,00 a titulo de prestacdo por morte. O montante sera
dividido entre os autores da seguinte forma:

¢ 12autora: MOP100.800,00;

¢ 29e 3°autores: MOP21.000,00, cada;
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¢ 4%e 53autores: MOP12.600,00, cada.

- A interveniente pagard ao 4° autor MOP8.300,00 a tiulo de
despesas de funeral.

- Aré, B, pagara aos autores MOP912.000,00 a titulo de prestacio
por morte. O montante sera dividido entre os autores da seguinte forma:

¢ 12autora: MOP547.200,00;

¢ 2%¢ 3%autores: MOP114.000,00, cada;

¢ 4%e 53autores: MOP68.400,00, cada.

- A ré pagara ao 4°autor MOP9.500,00 a titulo de despesas de
funeral.

(...)”; (cfr., fls. 345 a 350-v).

Do assim decidido, vem agora a referida R. “B” recorrer para este
Tribunal de Ultima Instancia, alegando para concluir nos termos

seguintes:

“1- Por Acérddo proferido em 7 de Dezembro de 2023, foi julgado
procedente o recurso interposto pela C, passando a condenar-se a, ora recorrente, no
pagamento de uma indemnizagdo no montante total de MOP$912.000,00 repartida
da seguinte forma:
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-MOP$547.200,00 para o 1°A.

-MOP$114.000,00 para os 2° e 3° AA.

-MOP$68.400,00 para 0s 4° e 5° AA.

MOP$9.500,00 a titulo de despesas de funeral ao 4° A.

2- O douto acordao recorrido proferido pelo Tribunal de Segunda
Instancia considerou, na sua fundamentacédo, que: "A posicdo do tribunal a quo
(exigir que a entidade empregadora seja responsavel pelo pagamento na proporcao
dos danos/compensagdes no caso de a remuneracdo do trabalhador declarado ser
inferior a remuneracéo real) ndo s6 néo € apoiada pelo texto da lei (o Decreto-Lei n°
40/95/M ndo utiliza a palavra "na proporc¢édo"), como também contraria o objectivo
da legislag@o acima referido, ao transferir para a entidade empregadora a parte dos
danos/compensacbes que é da responsabilidade da companhia de seguros (que
proporciona maior proteccdo aos trabalhadores feridos/falecidos em acidentes de
trabalho ou as suas familias). Se a empregadora ndo tiver capacidade para pagar, o
trabalhador lesado/falecido ou os seus familiares ndo poderdo obter a proteccio a
que tém direito."”

3- A ora recorrente insurge-se com esta decisdo pois, de acordo com a
interpretacdo feita pelo, alids, douto acérddo proferido pelo tribunal de Segunda
Instancia a seguradora aparece como "a entidade responsavel com a obrigagédo de
pagar” ndo importando se a entidade patronal declarou ou ndo com exactiddo os
salarios que pagava aos seus trabalhadores.

4-  Esta interpretacdo da lei ndo esta minimamente correcta e apenas
favorece a prevaricacdo por parte das entidade patronais que podem declarar o
salario que desejarem (e evitar, assim, 0 pagamento do prémio do seguro correcto e
adequado) bastando-lhes, em caso de sinistro, pagar a diferenca da indemnizacdo
atribuida (bem sabendo estas entidade patronais que as indemnizagdes a atribuir por
motivo de acidente de trabalho tém um tecto que limita consideravelmente o seu
montante e, por esse motivo, nunca teriam que pagar um valor elevado).

5-  Ou seja, se por um lado se compreende que a seguradora tenha, em
teoria, maior capacidade economica do que as entidades patronais, também nédo se
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pode onerar esta com a responsabilidade de efectuar os pagamentos das
indemnizagdes da mesma forma caso a entidade patronal tenha declarado os
verdadeiros salérios quer pagava aos trabalhadores e assim pago um prémio de
seguro correcto como no caso oposto em que a entidade patronal deliberadamente
MENTIU nos salarios que paga e pagou, por isso, um prémio de seguro muito
inferior ao que seria correcto.

6-  N&ao éesta, de facto, nem nunca poderia ser a intencao do legislador.

7-  Como resulta dos factos provados, a retribuicdo base diaria da vitima
no momento da ocorréncia do acidente é de MOP$1.200,00, ou seja,
MOP$36.000,00 por més, porém quando o contrato de seguro foi renovado, soO foi
declarada a retribuicdo-base mensal do produtor de publicidade local no valor de
MOP$9.500,00.

8- Nos termos do artigo 63° n° 2 do Decreto-lei n® 40/95/M e do artigo 12°
da Portaria n° 237/95/M sendo caso de insuficiéncia da importancia segurada, a Ré
e a interveniente tém de pagar as indemnizagBes na proporcao de 9.500/36.000 e
26.500/36.000 aos autores nos presentes autos."

9-  Alias, € tem sido sempre neste sentido que tém vindo a ser decididos
todos os litigios nos Tribunais de Macau referentes a acidentes de trabalho nos casos
em que a entidade patronal declara um salario a companhia de seguros inferior ao
salario real do trabalhador pois, ndo obstante ser verdade que o seguro de acidentes
de trabalho existe para proteger os trabalhadores, vitimas de um acidente de
trabalho e as suas familias, ndo existe para desresponsabilizar as entidades
patronais e fazé-las prevaricar.

10- Ou seja, um patrdo tem que assumir com honestidade as suas
obrigacoes e, ou segura os seus trabalhadores com os salérios que efectivamente Ihes
paga ou, caso contrario, tem que ser responsavel pelas suas falsas declaracfes e
pagar a parte que lhe compete.

11- Na verdade, o artigo 12° da Portaria n°® 237/95/M deve ser lido na sua
totalidade e ndo com "quebras™ como parece ser o entendimento do acdrdao
recorrido.
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12- E o que o artigo 12° estabelece € que o segurado responde pela
diferenca (entre o valor que declarou e o valor real da remuneracéo) na respectiva
proporgao.

13- De acordo com o disposto no artigo 63° do Decreto-Lei n° 40/95/M de
14 de Agosto, a seguradora apenas € responsavel na proporcdo do que estiver
declarado na apdlice face ao valor real dos salarios declarados, cabendo a entidade
patronal o pagamento da diferenca das prestacdes.

14- Motivo porque se considera que o acdrddo recorrido deverd ser

revogado e se deverda manter a decisdo proferida pelo Tribunal de 12 Instancia’;
(cfr., fls. 362 a 376).

Respondendo, pugnam o Ministério Publico e a Interveniente pela

improcedéncia do recurso; (cfr., fls. 382 a 385-v e 402 a 403).

Adequadamente processados os autos, e nada obstando, cumpre

decidir.

Fundamentacao

Dos factos
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2. O Tribunal Judicial de Base considerou provados 0s seguintes
“factos”, (que, em sede do anterior recurso, foram integralmente

confirmados pelo Acordao agora recorrido):

“1) O sinistrado, A, foi contratado pela C (vd. fls. 74 dos autos), para
trabalhar sob as instrucGes e direccdo da segunda, auferindo, na data do acidente,
uma retribuicdo-base didria de MOP1.200. (A)

2)  No dia 08/09/2021, pelas 18h05, o sinistrado enquanto estava a colocar
uma folha de celofane no [Edificio(1)], situado no Lote CN6a na Avenida de Vale das
Borboletas, Seak Pai Wa, Coloane, Macau, perdeu o equilbrio por errar o degrau ao
subir e descer um escadote de altura de cerca de 2 metros e caiu junto com o
escadote, ficando com ferimentos na cabeca. (B)

3)  Na sequéncia do acidente, o sinistrado foi transportado logo ao Centro
Hospitalar Conde de S. Januério para receber tratamento médico. Apds ter sido
internado por 43 dias, faleceu no dia 21 de Outubro de 2021. (C)

4) O sinistrado faleceu por causa da lesdo craniocerebral sofrida
(hematoma subdural agudo frontotemporoparietal direito com hérnia cerebral, lesdo
de tronco cerebral) na sequéncia da aludia queda de escadote, cuja incapacidade
temporaria absoluta foi 43 dias (09/09 a 21/10/2021). (D)

5) A ré era a seguradora da obra mencionada, mediante a apolice n®
AMC/ECI/21-XXXXXXXX, vélida de 12/03/2021 a 11/03/2022. (E)

6) As despesas médicas decorrentes do acidente do sinistrado perfizeram
um valor total de MOP76.984, que tinham a ver com o internamento do sinistrado no
Centro Hospitalar Conde de S. Januério. (F)

7) O 4°autor pagou as despesas com o funeral do sinistrado no valor de
MOP109.020. (G)

8)  Osinistrado nasceu em 16 de Outubro de 1985. (H)

9) Avitima iniciou as suas funcdes na C no dia 08 de Setembro de 2021. (1)
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10) A entidade patronal tinha pagado a D, irmdo mais velho do sinistrado,
um montante de MOP50.000, a titulo de subsidio por morte. (J)

11) O sinistrado trabalhava como produtor e instalador de publicidade. (19

12) Os 1°a 5°autores sdo os familiares do sinistrado:

A 12autora € a esposa do sinistrado;

O 2°autor € o filho do sinistrado, nascido em 25 de Janeiro de 2005, era
sustentado pelo sinistrado;

O 3°autor é o filho do sinistrado, nascido em 09 de Fevereiro de 2006, era
sustentado pelo sinistrado;

O 4°autor é o pai do sinistrado, nascido em 27 de Outubro de 1953, era
sustentado pelo sinistrado;

A 52autora é a mae do sinistrado, nascida em 07 de Marco de 1954, era
sustentada pelo sinistrado. (29

13) A entidade patronal C nédo avisou a R., da entrada ao seu servi¢o da
vitima. (39

14) O acidente de trabalho no caso vertente ocorreu no exterior do local de
trabalho. (59

15) Devido a alta taxa de rotatividade de pessoal no sector publicitario,
para evitar que a rotatividade dos trabalhadores afectasse a sua proteccdo, a
interveniente adquiriu o seguro de trabalho ao portador. (69

16) No dia em que ocorreu 0 acidente, apenas dois trabalhadores locais de
producdo de publicidade prestavam servigos para a interveniente, nomeadamente o
sinistrado e E. (79

17) Na companhia da interveniente, os trabalhos de producéo, postagem e
instalacdo ndo sdo divididos. Os cargos dos trabalhadores locais ndo tém
denominagBes especfficas. O conteudo funcional de um produtor publicitario inclui
todas as actividades tais como producéo, instalacédo até a producéo final. (89

18) Em Abril de 2021, a entidade patronal C diminuiu para 15 o nimero
dos seus trabalhadores. (99”; (cfr., fls. 284 a 285, 347-v a 348-v e 15a 18 do
Apenso).
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Do direito

3. Com o presente recurso insurge-se a R. “B” contra a deciséo insita
no Acorddo do Tribunal de Segunda Instancia que, (alterando a deciséo
do Tribunal Judicial de Base), determinou a sua condenagdo no
pagamento aos AA. de quantias varias nos termos atrés ja referidos, como
reparacdo dos danos emergentes do (infeliz) acidente de trabalho que os

presentes autos dao conta.

Para melhor — ou cabal — compreensao da “matéria” e “questdo”
em apreciacdo, adequado se apresenta de se recordar as razbes que

levaram o Tribunal de Segunda Insténcia a decidir pela aludida alteracéo.

Tem o Acorddo recorrido — na parte que agora interessa — 0

seguinte teor:

“A interveniente, C (recorrente) entende que, de acordo com o n®2 do art®63°
do DL n©40/95/M, Ordem Executivo n®27/2020 e n°®3 do art®12°da Portaria n°
237/95/M, no caso de ser insuficiente a importancia segurada devido & remuneracao
declarada pela entidade patronal, esta reponde apenas pela diferenca das prestacdes,
respondendo também pelas prestaces em espécie previstas no DL n® 40/95/M na
respectiva proporcao. Quanto a indemnizacdo por morte, como foi confirmado que a
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interveniente adquiriu seguro para o trabalhador com base no valor de
MOP9.500,00, a ré Seguradora deve pagar aos familiares do sinistrado a
indemnizacdo por morte no valor de MOP912.000,00 (MOP9.500,00 * 96) e ela
paga MOP168.000,00 (MOP1.080.000,00 — MOP912.000,00), ou seja, a diferenca
entre o valor da dita indemnizacéo e o valor maximo da indemnizacao fixado por lei.
Além disso, deve pagar apenas MOP8.300,00 (MOP17.800,00 — MOPMOP9.500,00)
a titulo de subsidio de funeral.
No tocante a referida quest&o, decidiu o Tribunal a quo que:

“

“A nosso ver, a interveniente ndo tem razdo nenhuma. Se tal entendimento seja
considerado certo — como o legislador fixou o valor maximo da indemnizac¢éo por morte,
como neste caso, o sinistrado tinha 35 anos na data do acidente (a indemnizacéo é
equivalente a 96 vezes a retribuicdo-base mensal), basta a empregadora responder pela
retribuicdo-base mensal declarada para efeitos do prémio de seguro no valor de
MOP11.250 (1.080.000,00/96), independentemente do valor real da retribuicdo-base
mensal — isso, aparentemente, ndo é a intenc¢ao legislativa porque pode incentivar que o0s
empregadores apresentem declaragées incorrectas, a fim de reduzir o prémio do seguro
gue Ihes cabe pagar.

Nada mais a dizer, é improcedente esta pretenséo da interveniente.

”

Salvo melhor entendimento, ndo concordamos com o entendimento do
Tribunal a quo.

Dispde 0 n°2 do art®63°do DL n©40/95/M que no caso de a remuneracao
declarada ser inferior a remuneracdo real, a entidade patronal responde pela
diferenca das prestacdes.

Por outro lado, preceitua o n® 1 do art® 12° da Portaria n® 237/95/M,

elaborada com base no art®72°do Decreto Lei citado:

“1. Quando a remuneragdo declarada para efeitos do prémio de seguro for
inferior & real, a Seguradora s6 é responsavel em relacdo aquela remuneracéo,
respondendo o Segurado, neste caso, pela diferenca, e pelas despesas previstas na
alinea b) do n° 1 do artigo 3° na respectiva propor¢do.” (0 negrito e sublinhado séo

N0SS0S)
Vale a pena notar que o legislador emprega apenas o termo “diferenca’ no

nN°2 do art’ 63°do DL n° 40/95/M, ndo utilizando a expressdo “na propor¢dao”. Mas
no n°1 do art’ 12° da Portaria n° 237/95/M, utiliza as expressoes “diferenca” e
“pelas despesas previstas na alinea b) do n°1 do artigo 3°na respectiva proporc¢ao. ”
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As despesas indicadas na alinea b) do n® 1 do artigo 3° da Portaria n°
237/95/M compreendem:

- A assisténcia médica e cirurgica, geral ou especializada, incluindo os
necessarios elementos de diagndstico e de tratamento;

- Assisténcia farmacéutica;

- Servigos de enfermagem;

- Internamento hospitalar;

- Fornecimento de aparelhos de protese e ortopedia, sua renovagdo e
reparacao;

- Reabilitacéo funcional.

Como se V&, as despesas acima listadas ndo abrangem a prestagdo por morte
e as despesas de funeral, mas sdo iguais as prestacdes em espécie listadas no n°1 do
art®28°do DL n°40/95/M.

O legislador emprega as expressoes “diferenca” e “na propor¢do” no n°l do
art®12°da Portaria n®237/95/M, o que mostra que ele sabia bem a diferenca entre o
termo “diferenca” e o termo “na propor¢io”.t

Acresce que, € do nosso entendimento que o legislador obriga, através do DL
n®40/95/M, as entidades patronais a adquirir o seguro de acidentes de trabalho para
0s seus empregados, como o objectivo de melhor proteger os direitos e interesses dos
trabalhadores, garantindo que, mediante a intervencdo das companhias de seguros,
os trabalhadores lesados ou os familiares dos trabalhadores falecidos no acidente de
trabalho podem obter indemnizagdes/compensacdes, evitando que eles ndo consigam
exercer 0s seus direitos por falta de capacidade financeira dos empregadores (a

1 Ainda que a Portaria n®237/95/M exija que quando a remuneracéo declarada para efeitos do prémio
de seguro for inferior a real, responde a entidade patronal pelas despesas previstas na alinea b) do n°1
do artigo 3°na respectiva proporcao, ou seja, as prestacdes em espécie listadas no n®1 do 28°do DL n°®
40/95/M, salvo o devido respeito por opinido diversa, é nosso entendimento que, como o0 n°2 do art®
63° do DL n° 40/95/M estabelece que “responde pela diferenca das prestagdes”, assim, a Portaria n®
237/95/M, sendo o regulamento administrativo complementar do DL n®40/95/M, o seu valor é inferior
ao do decreto lei, ndo podendo contrariar ou alterar as disposi¢fes do decreto lei. Neste sentido, deve
ser paga a diferenca relativa as prestacdes em espécie listadas no n®1 do 28°do DL n©40/95/M e nédo
SO na proporgao.

Proc. 8/2024 Pag. 12



estrutura industrial e comercial de Macau € dominada por pequenas e médias
empresas).

A posicao do Tribunal a quo (exigir a entidade patronal que responda
proporcionalmente pela diferenca das prestaces quando a retribuicdo declarada for
inferior & real) ndo s6 ndo é sustentada na letra da lei (ndo se utiliza o termo “na
propor¢ao” no DL n° 40/95/M), como contraria a inten¢do legislativa acima
mencionada, transferindo a entidade patronal a parte da indemnizacdo/compensacao
originalmente suportada pela companhia seguradora (melhor proteger os
trabalhadores lesados ou os familiares dos trabalhadores falecidos no acidente de
trabalho). Se a entidade patronal ndo tenha capacidade para pagar as prestacoes, 0
trabalhador lesado ou os familiares do trabalhador falecido ndo poderdo obter a
devida proteccao.

Pelo exposto, € de julgar procedente o recurso da recorrente, devendo ser
revogada a decisdo do Tribunal a quo na parte relativa ao célculo da prestacao por
morte e das despesas de funeral.

No caso de a companhia seguradora ser responsavel pelo pagamento do
montante de MOP912.000,00 (MOP9.500,00 * 96), conforme o disposto no n°2 do
art® 63° do mesmo Decreto Lei, a interveniente apenas deve pagar a diferenca no
valor de MOP168.000,00 (MOP1.080.000,00 - MOP912.000,00). O montante sera
dividido entre os autores da seguinte forma:

+12autora: MOP100.800,00 (MOP168.000,00 * 60%);

42%¢ 3%autores: MOP21.000,00, cada (168.000,00 * 12,5%);

+4°e 52autores: MOP12.600,00, cada (168.000,00 * 7,5%).

A fundamentacéo e a forma de calculo acima expostas também sédo aplicaveis
ao célculo das despesas de funeral, o que quer dizer que a interveniente apenas deve
pagar ao 4° autor a diferenca no valor de MOP8.300,00 (MOP17.800,00 —
MOP9.500,00)”; (cft., fls. 348-v a 350 e 18 a 23 do Apenso).

Aqui chegados, vejamos de que lado esta a razao.
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Antes de mais, cabe salientar que com o Acérdao do Tribunal de
Segunda Insténcia agora recorrido julgou-se procedente o recurso da
Interveniente, agora recorrida, revogando-se — tdo s0 — a “decisdo do
Tribunal a quo na parte relativa ao calculo da prestacdo por morte e das
despesas de funeral”, este sendo o “segmento decisorio” que constitui o
“ambito” do presente recurso, ddvidas ndo existindo assim quanto as
“questdes” sobre as quais foi este Tribunal de U Itima Instancia chamado

a emitir pronuncia.

Isto dito, recordemos o sentido das decisdes das Instancias

recorridas em tal “matéria”.

No que toca a “indemnizagdo pelo dano morte”, condenou o
Tribunal Judicial de Base a ora recorrente e a Interveniente nos
montantes (totais) de MOP$285.000,00 e MOP$795.000,00, e, a titulo de
“despesas de funeral”, nos montantes de MOP$4.697,22 e

MOP$13.102,78, respectivamente.

Por sua vez, no AcoOrddo agora recorrido, e com base numa
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diferente interpretacdo ao “regime legal” aplicavel a matéria e “acidente

de trabalho” dos autos, (em especial, do previsto no art. 63°,n.°2 do D.L.

n.© 40/95/M e do art. 12°, n.° 1 da Portaria n.® 237/95/M), condenou o

Tribunal de Segunda Instancia a mesma recorrente e Interveniente a

pagar a titulo de “indemnizagdo pelo dano morte” os valores de

MOP$912.000,00 e MOP$168.000,00, e pelas ditas “despesas de

funeral”, os de MOP$9.500,00 e MOP$8.300,00, respectivamente, no

quadro que segue se tentando demonstrar as diferencas das decisdes das

Instancias recorridas:

Reparacdo a quantia TJB TSI

titulo de: (total): Seguradora® | Empregadora? | Seguradora | Empregadora

“indemnizacao

pelo dano 1.080.000,00% | 285.000,00 | 795.000,00 912.000,00 | 168.000,00

morte”

“despesas de

funeral” 17.800,00* 4.697,22 13.102,78 9.500,00 8.300,00
Nota:

1. correspondendo a 26.39%, (=9500/36000);

2. correspondendo a 73.61%, (=26500/36000);
3.cfr, art. 50°,n.°1, al. e) e n.°4 do D.L. n.® 40/95/M e Ordem Executiva n.° 27/2020;
4, cfr., art. 51°do D.L. n.©40/95/M e Ordem Executiva n.® 27/2020.

Ora, visto estando que a verdadeira “questdo” a decidir consiste em
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saber se a responsabilidade pelo pagamento das referidas quantias —
totais — de MOP$1.080.000,00 e MOP$17.800,00, a titulo de
“indemnizagdo pelo dano morte” ¢ “despesas de funeral” — devem ser
repartidas pela ora recorrente e Interveniente com base no critério da
“proporcao” (utilizado pelo Tribunal Judicial de Base), ou, como fez o
Tribunal de Segunda Instancia, com o critério da “diferenca” entre a
remuneracdo mensal “declarada” para efeitos de prémio do seguro, e a
efectivamente “paga” ao trabalhador vitima do acidente de trabalho dos
presentes autos, (as MOP$9.500,00 declaradas, e as MOP$36.000,00

efectivamente pagas), eis 0 gque se mostra de considerar.

Antes, porém, de entrarmos na apreciacdo e interpretacdo dos
referidos comandos legais dos art. 63°, n.°2 do D.L. n.® 40/95/M e do art.
12° n.° 1 da Portaria n.® 237/95/M, pertinente se apresentam (ainda) as
seguintes (breves) consideragdes sobre o “objecto” dos diplomas legais

€m que 0S mesmos vem previstos.

Ora, resultando do até aqui relatado que com a accéo proposta no

Tribunal Judicial de Base se reclamavam montantes indemnizatorios para

os AA., familiares do trabalhador da Interveniente que faleceu em
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consequéncia de um “acidente de trabalho”, vale a pena recordar que com
o D.L. n.° 40/95/M se estabelece (precisamente) o “regime aplicavel a
reparacdo dos danos emergentes dos acidentes de trabalho (e doencas
profissionais)”, (cfr., art. 1°), que neste mesmo diploma se prevé que “O
direito a reparacdo compreende prestacoes em espécie e prestacoes
em dinheiro”; (cfr., art. 27°, explicitando-se, no art. 28° e seguintes, 0
conteldo e pagamento das “Prestagbes em espécie”, e no art. 46° e
seguintes se tratando do conteudo e pagamento das “PrestacOes em
dinheiro”, aqui se incluindo as agora discutidas “indemnizagdo e as

despesas de funeral em caso de morte™).

E, recordando ainda que nos termos do n.° 1 do art. 62° do aludido
D.L. n.° 40/95/M se prevé que “Os empregadores sdo obrigados a
transferir a responsabilidade pelas reparacdes previstas no presente
diploma para seguradoras autorizadas a explorar o ramo de seguro de
acidentes de trabalho na RAEM”, debrucemo-nos, agora, sobre o pelas
Insténcias recorridas aplicado art. 63° que, (na parte agora relevante),

prescreve que:

“1. As prestacdes a pagar pela seguradora sdo calculadas sobre
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aremuneracdo declarada para efeitos do seguro.
2. No caso de a remuneracdo referida no numero anterior ser
inferior & remuneracdo real, a enfidade patfronal responde pela

diferenca das prestacdes, incluindo as previstas no artigo 28.°

(...)".

Neste mesmo art. 28°, que como ja se deixou relatado se refere ao

“Contetdo e pagamento das prestacdes em espécie”, prescreve-Se que:

“1. As prestacdes em espécie visam o restabelecimento do
estado de saude e da capacidade de frabalho ou de ganho da
vitima e compreendem:

a) A assisténcia médica e cirdrgica, geral ou especializada,

incluindo os elementos de diagndstico e de tratamento que

forem necessdrios;

b) A assisténcia medicamentosa;

c) Os cuidados de enfermagem;

d) O internamento hospitalar;

e) O fornecimento de aparelhos de protese e ortopedia, sua

renovacdo e reparacdo;
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f) A reabilitacdo funcional;

g) Os transportes previstos no artigo 14.°

2. As prestacdes em espécie ficam sujeitas aos seguintes limites
pecunidrios Maximos:

a) Até 3 150 000,00 patacas, por cada trabalhador vitima de

acidente de frabalho ou doenca profissional;

b) Até frezentas patacas didrias, por consulta fora dos

estabelecimentos de saude, incluindo nesse valor o custo dos

elementos de diagndstico e de tratamento prestados na
consulta.

3. Quando o custo das prestacdoes em espécie ultrapassar o
limite md&ximo estabelecido na alinea a) do niUmero anterior, a vitima
passa a receber a assisténcia médica, cirdrgica, farmacéutica e
hospitalar nos termos do regime legal de acesso aos cuidados de
saude.

4. Os limites previstos no n.° 2 devem ser avaliados anualmente e,
por ordem executiva, podem ser actualizados tendo em conta o
desenvolvimento social, os valores da inflacdo e os pareceres da
Direccdo dos Servicos para os Assuntos Laborais e da Autoridade

Monetdria de Macau.
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5. As prestacdes em espécie sGo pagas quinzenalmente a vitima
pela entidade responsavel, a contar da data em que recebe o

documento comprovativo relativo a essas prestacoes a vitima”.

E, por sua vez — e, (ja agora), para se ficar na posse de todos 0s
elementos invocados nas decisfes recorridas — vale a pena referir ainda
que com a atras aludida Portaria n.° 237/95/M se aprovou o “modelo de
apolice uniforme do seguro de acidentes de trabalho (e doencas
profissionais)” referido no art. 72° do aludido D.L. n.° 40/95/M para
efeitos de transferéncia para as seguradoras das responsabilidades que no
mesmo diploma recaem sobre as entidades patronais, estatuindo-se no

seu art. 3° que:

“1. Aresponsabilidade transferida para a Seguradora respeita:
a) As indemnizacdes em caso de morte, incluindo despesas de
funeral, e s indemnizacodes por incapacidade permanente ou
tempordria;

b) As prestacdes em espécie de natureza médica, cirlrgica,
farmacéutica e hospitalar, necessdrias e adequadas co

restabelecimento do estado de salude e da capacidade de
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trabalho da vitima & sua recuperacdo para a vida activa, as
quais tém por conteudo:
- Assisténcia médica e cirdrgica, geral ou especializada,
incluindo os necessarios elementos de diagndstico e de
tratamento;
- Assisténcia farmacéutica;
- Servicos de enfermagem;
- Infternamento hospitalar;
- Fornecimento de aparelhos de prétese e ortopedia, sua
renovacdo e reparacdo;
- Reabilitacdo funcional.
2. Para efeitos do disposto na alinea b) do nUmero anterior:
a) Consideram-se prestacdes em espécie os fransportes para
observacdo, fratamento ou comparéncia perante as
autoridades publicas nos termos previstos na legislacdo em vigor
para o seguro de acidentes de frabalho e doencas profissionais;
b) Salvo nos casos expressamente referidos na lei, a Seguradora
tem o direito de designar o médico assistente do sinistrado.
3. A responsabilidade da Seguradora € assumida nos termos da

legislacdo em vigor para o seguro de acidentes de frabalho e
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doencas profissionais e limitada aos valores e forma de indemnizacdo
nela estabelecidos, excepto se, por comum acordo, forem
estabelecidos na apdlice montantes superiores para as prestacoes

indemnizatoérias”.

Ocorrendo no caso dos autos uma situacdo em que o valor da
“remuneracdo” mensal do trabalhador sinistrado pela Interveniente
“declarado” para efeitos de prémio a Seguradora — de MOP$9.500,00 —
era inferior a efectivamente “paga” — e que, no caso, era de
MOP$36.000,00 — entendeu-se que aplicavel era o estatuido no art. 12°,

onde no seu n.° 1 se prescreve que:

“Quando a remuneracdo declarada para efeitos do prémio de
seqguro for inferior a real, a Seguradora sé é responsdvel em relagcdo
aquela renumeracdo, respondendo o Segurado, neste caso, pela
diferenca, e pelas despesas previstas na alinea b) do n.° 1 do artigo 3.°

na respectiva proporcdo™.

E, com a “interpretacdao” a que ja se fez referéncia — assente no

critério da “proporgdo”, (ou “percentagem”), e da “diferenca” —
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chegou-se aos valores em que pelo Tribunal Judicial de Base e Tribunal
de Segunda Instancia foram a ora recorrente e Interveniente
respectivamente condenadas a pagar a titulo de “indemnizacdo por

morte” e “despesas de funeral” do infeliz trabalhador sinistrado.

Insurgindo-se contra o decidido pelo Tribunal de Segunda Instancia,
e batendo-se pela revogacdo do Acordéo recorrido e pela confirmacéo da
decisé@o do Tribunal Judicial de Base, diz a ora recorrente, (Seguradora),
que:

- “o artigo 12° da Portaria n°® 237/95/M deve ser lido na sua
totalidade e ndo com "quebras" como parece ser o entendimento do
acordao recorrido”;

- “o artigo 12° estabelece € que o segurado responde pela
diferenca (entre o valor que declarou e o valor real da remuneracdo) na
respectiva proporcao’; e que,

- “De acordo com o disposto no artigo 63° do Decreto-Lei n®
40/95/M de 14 de Agosto, a seguradora apenas € responsavel na
proporcdo do que estiver declarado na apdlice face ao valor real dos
salarios declarados, cabendo a entidade patronal o pagamento da

diferenca das prestacdes”; (cft., concl. 11* a 139.
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Ora, sem prejuizo do muito respeito devido a outro entendimento,

cremos porém que bem andou o Tribunal de Segunda Instancia.

O “contrato de seguro”, como qualquer outro contrato, deve ser
negociado e celebrado de “boa fé”, e ser “pontualmente cumprido”; (cfr.,

art. 399° e 400°do C.P.C.M.).

Porém, (infelizmente), nem sempre assim €.

Acautelando tal possibilidade — e tendo especialmente presente a
“natureza” ou “modalidade da reparacdo”, se em ‘“espécie”, ou em
“dinheiro” — consagrou o legislador o regime constante do atras referido
(e transcrito) art. 63°, n.° 2 do D.L. n.® 40/95/M e, especialmente, do art.
12°,n.° 1 da Portaria n.© 237/95/M, do qual, em nossa opinido, se extrai
que:

- quando a retribuicdo declarada para efeito do prémio do seguro
for inferior a real, a seguradora sO0 € responsavel em relacdo aquela

(mesma) retribuicao;

- respondendo, neste caso, a entidade empregadora, pela
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“diferenca”, (ou seja, pelo “excedente™); e,

- relativamente as “despesas previstas na alinea b) do n.° 1 do art.
3°”, (ou seja, quanto as “prestagdes em espécie”), respondem, seguradora
e empregadora, na respectiva “propor¢ao” da “remuneracdo declarada” e
“efectivamente paga”; (0 que, alias, é precisamente o0 que corresponde ao
prescrito na clausula 122 da “Uniform Policy of Employees’
Compensation Insurance” pela ora recorrente junto com a sua

contestacao, a fls. 219 e segs.).

In casu, e ndo estando as “reparagoes” em questdo — relativa a
“indemnizacéo pelo dano morte” e “despesas de funeral” — incluidas nas
aludidas “despesas previstas nesta alinea b) do art. 3°”, visto esta que
acertada foi a decisdo do Tribunal de Segunda Instancia que decidiu em
conformidade com o que se deixou exposto, (alids, se o contrato de
seguro celebrado entre a ora recorrente e Interveniente teve como
referéncia a “remuneracdo mensal declarada” de MOP$9.500,00, motivos
n&o nos parecem existir para que, por forca do mesmo contrato, ndo deva
a seguradora responder em conformidade com o que, e nos termos do que

se obrigou, e esta, comprovadamente, inscrito na propria apolice).

Proc. 8/2024 P&g. 25



Decisao

4, Em face do exposto, em conferéncia, acordam negar
provimento ao presente recurso, confirmando-se o Acérdao recorrido

do Tribunal de Segunda Instancia.

Custas pela recorrente com taxa de justica que se fixa em 12

UCs.

Registe e notifique.

Oportunamente, e nada vindo aos autos, remetam-se o0s

mesmos ao T.J.B. com as baixas e averbamentos necessarios.

Macau, aos 05 de Abril de 2024

Juizes: José Maria Dias Azedo (Relator)
Sam Hou Fai

Song Man Lei
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