Processo n.° 109/2023

(Autos de recurso em matéria civel)

Relator: Fong Man Chong
Data: 20 de Abril de 2023

ASSUNTOS:

- Onus especificado de impugnag¢do da matéria de facto em sede do recurso

fixado pelo artigo 599° do CPCM

SUMARIO:

[ - No ambito de reapreciagdo da decisdo de facto, de realcar que, em
conformidade com o regime de recursos aplicavel (artigo 599° do CPC), nao cabe
ao Tribunal ad quem proceder a um novo julgamento latitudinario da causa, mas
apenas sindicar os invocados erros de julgamento da 1.* instancia sobre os pontos
de facto especificamente questionados, mediante reapreciagdo das provas
produzidas nesse ambito, tomando por base os factos tidos por assentes, a prova
produzida ou algum documento superveniente, oportunamente junto aos autos,

que imponham decisao diversa.

IT - A especificacdo dos concretos pontos de facto que se pretendem questionar
com as conclusdes sobre a decisdo a proferir nesse dominio delimitam o objecto
do recurso sobre a impugnacao da decisdao de facto. Por sua vez, a especificagao

dos concretos meios probatorios convocados, bem como a indicacdao exacta das
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passagens da gravagdo dos depoimentos que se pretendem ver analisados, além
de constituirem uma condi¢do essencial para o exercicio esclarecido do

contraditorio, servem sobretudo de base para a reapreciacdo do Tribunal de

recurso, ainda que a este incumba o poder inquisitorio de tomar em consideracao
toda a prova produzida relevante para tal reapreciacdo, como decorre hoje,

claramente, do preceituado no artigo 629° do CPC.

III - E, pois, em vista dessa fungio delimitadora que a lei comina a inobservancia
daqueles requisitos de impugnag¢do da decisdo de facto com a sangdo méaxima da
rejeicdo imediata do recurso, ou seja, sem possibilidade de suprimento, na parte
afectada, nos termos do artigo 599°2 do CPC. E o caso quando o
Recorrente/Exequente veio a pedir que uma boa parte dos Factos Assentes
fixados pelo Tribunal a quo passe a ser considerada como FACTOS NAO
PROVADOS, sem indicar, porém, espeficidamente, quais os elementos concretos

constantes dos autos que permitam sustentar a posi¢ao por ele defendida.

O Relator,

Fong Man Chong
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Processo n° 109/2023

(Autos de recurso em matéria civel)

Data : 20 de Abril de 2023
Recorrente . -C
Recorridos A )
-F
-G

%k

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instancia
da RAEM:

I- RELATORIO

C, Recorrente, devidamente identificado nos autos, discordando da
sentenca proferida pelo Tribunal de primeira instancia, datada de 01/06/2022,
veio, em 20/06/2022, recorrer para este TSI com os fundamentos constantes de
fls. 230 a 236, tendo formulado as seguintes conclusoes:

1. REERN2022F6 B1EEH FIR(T W ERHAIR"), HEESHW LR ARNEZER
FRAZ, AITREREIITEIHKDS61,339.40, N E 5202055529 B IAEF FE36%1TH
ZERENE, BEERSXMAL,

2. REAMEEN, LIRANBER LFHARFRE LR RBREAAE, LEZ
RREERHEERIZHE, ANKEFHAFMRBEZEFERENHETEFTEZHHER,
Hifo LR NS RE AR < ERFHIRE S E LR AR, THZEEFEHHEAN LR

P

il
¥
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FiRE .

3. LERAMGRZ XA, ERNRBFER A LFRAREEREEH LFAEEFRAZ
FMFIERBEIMNEHW ERABER ESRANEMESMIEARNES, #hESASERN
REEHB. BB FOTEH128 BB BERH THEW CRABANER.

4 RBASRERFBFISEZ ERATERKZ XHLTHE (EEERA) "), &£
—. BT EEWERARFRAZBHFE-EEBERZERASE HHKD3,360,000.002 &%
(TR HEHEEA),

5. RIBFALRMBALOETOEZ RFERBM 2 XH1ITE ((BEEEEB) ", B—.
FE=W LR PR AZ BHEE LB ERZ EHRASE AHKD14,000,000.00 EF(TREHE

H Ao
558",

6. LERAERZBRBAPRRZT (BEEREB) #, SR LFALRARE (RE
FREAEEL) BA69MR IR EIE L T,

7 BMERE (REFIER) BIOMEFE2RAET, (FAWIREW DR AR ERA
TEREREB®R, NMEBRIXEMFEENR, BB E—RE=W LRAH ERAREERR
BARESHEN (BEARB) LMERELFH,

8 EE—RE=HWEFRAZBELFANBERT, RIE (REH8) FE368HELIHRK
EIVHREIRNRE, ((BEEFEB) MENE - RE-W ERAHWKEHEEEBEBZRE
xr~, BAZRL2ER.

9. @ik, R (Rixs) BI2EEIRRETBHREIFRE, AP, BHRE
W ERALZBEMEB NG LA ZHRIBEL TRITZEE, SAABXHEERLERETL
RABDBROER, FRMEEETSEEAERE14,000,00000 T EHEIEEEER), ML
EETHAEERAMIR, £ AENES,336,000.00THEHENEEEEA)

10. #uty, fE2020F2H9H AT, #/# LaF A@ & A AFTRIHKD1,983,000.00, BR T
FERAEEZREGR B LTEATIEHIHKD67,666.6 7TIAINB BN A E LR BEEEER), W ABEER
T REERAZNES,

11 Wik, BHREEE R ANEZEHELS N, W RS HARNES

{21818 THKD67,666.67(H R CEEEFNhE. FKERFEZAMIEZIENLR), ENHMNESRE
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AN BERLAL o

HEFA, RBHESHNPRAREE B THE LRANLREAMY, THRE:

1 ESRAMIE (REFRAAA) BO9MEHREBARAEFE B2 HA R = FHIE
Bz, AfMERE LGS EESEMEZHASENT:

| SEFEEF0IR. FglR. HBIH. FUAE. BVE. BWE. ByE, AABHEEH
EEHRESEE,

I HEBEELE TR, BIEREVE, AARTHHEETENFEN
173, mAFEEXRRZES.

2. AimEERD EELL K CERFDR, WHERR T HE W ERASHAZNEBERBET
HKD67,666.67IX9h, &4 Eafk ARV R A RERIE I RRERLAL,

3. S EREIBZEK, BEPRERRIE (REFFAER) F629EEIRZH
T, BRRAETERHENERBEEN, BUEERARERS)BEBAASEHREE. Al
WIE (REFAEHR) BO2OBRBIRZHATE, HTHBLEHELEE,

4. FIEE B EERARKBAEZRREA.

*

D, F e G, ofereceu a resposta constante de fls. 242 a 252, tendo

formulado as seguintes conclusdes:

[) Sempre com o devido respeito, os Embargantes D, F e G, ora Recorridos, ndo
consideram que as alegacdes de recurso apresentadas pelo Embargado C, ora Recorrente, faziam
algum sentido para que o0 seu recurso seja julgado procedente;

1) Inconformado o Recorrente com a decisdo proferida pelo Tribunal "a quo", mais
concretamente, a convicgdo formulada pelo Meritissimo Juiz do Tribunal "a quo" que deu como
provado os quesitos 2.°, 4.°, 6.° a 12.° e 14.° (correspondente as alineas 0), p), ) a w) e y) da matéria
dada como provada) da base instrutéria (doravante designada por "Bl"), uma vez que lhe tinha
concluido que as declaracées constantes no alegado "Contrato de Mdtuo B" ("fEE&EB") faz-se
prova plena da existéncia de outra divida, por ndo tendo os Recorridos impugnado, ao abrigo do

disposto no artigo 361.° do Codigo Civil (doravante designado por "CC"), da sua exactiddo (vad. artigo

2023-109-embargos-virias-obrigagoes-pagar-qual 5



Z1.°das alegagdes de recurso), e tendo em conta também ndo invocaram, no seu embargo, a qual
divida se destinavam os pagamentos descritos nos quesitos 2.° 4.°, 6.° a 12.° e 14.°, logo estes,
pagamentos, deviam ser imputados a liquidagdo da divida resultante do "Contrato de Mutuo B", por
forca dos artigos 772.°n°1 e 773.°n.° 1, ambos do CC;

lII) Sempre com o devido respeito, ndo podemos aceitar o raciocinio juridico do
Recorrente, na medida em que néo fazia minimo sentido, nem minimo senso comum;

IV) H& de ter em linha de conta, o artigo 361.° do CC diz respeito a veracidade das
reproductes fotograficas ou cinematogréaficas, os registos fonograficos e quaisquer outras
reprodugdes mecanicas de facto (ex: fotocopia de um contrato, /1 casu o aludido Contrato de MUtuo
B) ou de coisas, ora, a falta de impugnacéo faz-se apenas prova plena da sua exactiddo, da sua
veracidade, ou seja, faz-se prova plena dos factos e das coisas que representam, isto &, /n casu tal
fotocopia do aludido "Contrato de MUtuo B" representar-se-4 o seu original enquanto ndo a
impugnar;

V) Portanto, faz-se prova plena da existéncia do original, contudo, nunca se faz a prova
plena da veracidade do seu conteldo, das declaragdes contidas no aludido "Contrato de Mutuo B";

VI) O Recorrente levantou-se também a questdo da veracidade das assinaturas
constadas no "Contrato de MUtuo B", por falta de impugnacao parte dos Recorridos, nos termos do
artigo 368.° n.° 1 do CC;

VII) Sobre esta questédo a resposta dos 1.° e 3.° Recorridos € muito simples. Nao tinham
nada que impugnar as suas assinaturas e a do Recorrente, por sendo eles proprios que subscreveram
o "Contrato de Mdtuo B";

VIIl) Na 6ptica do Recorrente o facto de os 1.° e 3.° Recorridos nao terem impugnado
quanto a exactidao da fotocopia do "Contrato de Mutuo B" e as assinaturas que ali constam, significa
que, sem duvida nenhuma, existe a alegada divida, por estando, nos termos do artigo 370.° do CC,
plenamente provada;

IX) Sempre com o devido respeito, achamos que este ponto de vista ndo faz sentido

nenhum e apenas demonstra um erro manifestamente grave na interpretacdo do artigo 370.° n° 1
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do CC;
X) A prova plena referida no artigo 370.° n° 1 do CC diz apenas respeito que as
declaracdes constantes do aludido "Contrato de Mutuo B" s&o feitos pelos 1.° e 3.° Recorridos, ou

seja, apenas se prova que as declaracdes foram feitas pelos seus autores, todavia, ndo prova que tais

declaracdes ndo estejam porventura afectados de algum vicio susceptivel de as invalidar;

XI) Como VAZ SERRA explica: "(..) A eficacia probatoria dos documentos diz respeito
somente a materialidade das declaracdes neles feitas ou dos factos neles referidos, ndo aos efeitos
Juridicos que essas declaracdes ou factos possam produzir. Ora, dispor gue 0s factos se consideram
exactos na medida em que forem contrarios aos interesses do autor do documento (como faz o art.®
542.°) ndo é estatuir acerca da forca probatoria do documento, mas acerca da eficacia dos factos
nele mencionados. Se as declaracées vinculam o seu autor na medida em que forem contrarias ao
seu interesse, ndo é porque o documento prove que o Vinculam, mas por outra ordem de
consideracdes: o documento prova apenas que as declaracoes foram feitas. (..). «A forca probatoria
do documento ndo se estende aos factos que o documento néo prova, v.g. & coincidéncia entre a
vontade e a declaragdo ou a auséncia de vicios da vontade. O documento prova apenas que o
declarante fez as declaracdes constantes do documento: ndo prova que tais declaracoes nao estejam
porventura afectadas de algum vicio susceptivel de as invalidar. Estes vicios podem ser provados por
qualquer meio probatorio (codigo de Processo Civil, art. © 621.°»";

Xll) Em suma, o facto de os 1.° e 3.° Recorridos ndo terem impugnados quanto a
exactidao da fotocopia do "Contrato de MUtuo B" e as assinaturas que ali constam, apena faz-se a
prova plena das declaragdes feitas por eles, mas nunca se prova, de forma plena, a existéncia da
alegada divida;

XIl) Por outras palavras, ndo se prova que 0s 1.° e 3.° Recorridos deve o Recorrente
HKD14.000.000,00;

XIV) A situacdo ja seria diferente se 0s mesmos subscreverem um documento de
confissdo da divida, contudo, nao fica afastada da existéncia dos eventuais vicios susceptiveis de

invalidar as declaracoes;
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XV) Como temos dito anteriormente que as presentes doutas alegagées de recurso do
Recorrente nado faziam minimo sentido e senso comum, na medida em que a questdo ora levantada,

a alegada existéncia da divida resultante do "Contrato de Mutuo B", ndo fazia parte da matéria da

causa para ser discutida em sede de audiéncia e de julgamento;

XVI) Se a questdo for tdo pertinente para apurar que os aludidos pagamentos sédo
destinados para pagar a divida do "Contrato de MUtuo B", entéo, por que razdo o Recorrente nédo
tinha reclamado do despacho saneador para que o artigo 11.° da sua contestacdo aos embargos
esteja integrado na matéria de factos assentes ou na base instrutéria;

XVII) Por outro lado, importa salientar que a execugdo dos presentes autos tinha sido
movida no passado dia 9 de Setembro de 2020, e os Recorridos apresentaram as suas oposigdes,
por meio de embargo, no dia 19 de QOutubro de 2020;

XVIII) Recebido os embargos, o Recorrente apresentou a sua contestagdo no dia 7 de
Dezembro de 2020, e antes desta data, mais concretamente no dia 4 de Dezembro de 2020, o
Recorrente moveu outra execucéo (n.° CV2-20-0175-CEQ) contra 0 1.9 e 0 3.° Recorrentes, pedindo
0 pagamento integral de uma "divida" no valor de HKD14.000.000,00, resultante do aludido
"Contrato de Mutuo B";

XIX) Em termos de bom senso comum, se 0s pagamentos referidos nos quesitos 2.°, 4.°,
6.°a12.° e 14.° da Bl sdo destinados para liquidacdo da divida respeitante ao aludido "Contrato de
Mutuo B", entdo, resta-nos saber a razdo pela qual o Recorrente ndo tinha invocado estes factos,
para efeitos de defesa, na contestagdo aos embargos;

XX) Mais, ndo se percebe a razdo pela qual o Recorrente nem sequer tinha invocado, no
seu requerimento de execucdo do "Contrato de MUtuo B" dos autos do processo CV2-20-0175-
CEO, que tinha recebido dos 1.° e 0 3.° Recorridos os pagamentos ditos nos quesitos 2.°, 4.°, 6.° a
12.° e 14.° da Bl

XXI) Nao os invocaram porgue ngo lhe quis;

XXII) O Recorrente sabia que tinha recebido dos pagamentos, bem como sabia o destino

nos mesmos, mas, mesmo sabendo, optou-se por manter em siléncio, quer na contestagdo aos
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embargos dos presentes autos, quer no requerimento da execugdo dos autos do processo n.° CV2-
20-0175-CEO, e vem, através do presente recurso, invocar os artigos 361.°, 368.° n.° 1, 370.° n° 1,
772°n°1e773° n°1, todos do CC e os artigos 469.° n° 1 e 701.° n.° 2 do CPC, para "fazer"
imputar que aqueles pagamentos sdo destinados, por forga legal, para liquidagdo da divida resultante
do "Contrato de MUtuo B", e para efeitos de impugnacédo da decisdo que julgou como provado 0s

factos descritos nas alineas o), p), q) a w) e y) da douta sentenca, o que ndo faz o minimo sentido;

XXII) Tudo isto s6 demonstra a ma fé por banda do Recorrente;

XXIV) Importa salientar que o 1.° e 3.° Recorridos apresentaram devidamente o seu o
embargo contra a execugao dos autos do processo n.° CV2-20-0175-CEO, no qual responderam
inequivocamente que nao reconhece a existéncia daquela divida de HKD14.000.000,00;

XXV) A Unica divida que os 1.° e 3.° Recorridos reconhecem foi a dos presentes autos,
logo, seria mais do que normal, em termos de bom senso, que nas suas oposicdes por meio de
embargos, os Recorridos ndo tinham invocado qual o destino dos pagamentos em causa;

XXVI) se o Recorrente entender, como entendeu no presente recurso, que estes
pagamentos deviam ser juridicamente destinados para a liquidacdo da divida do aludido "Contrato
de MUtuo B", deveria impugné-los logo na sua contestacéo aos embargos; e nao devia, como o fez,
juntar apenas a mesma, a sua contestacdo aos embargos, o aludido "Contrato de Mdtuo B" e invocar
simplesmente o artigo 773.° n.° 1 do CC como elementos de contraprova ou como elementos para
demonstrar que os pagamentos em causa ndo se destinavam para a liquidacdo da divida dos
presentes autos;

XXVII) Na decisdo da matéria de facto, o Tribunal "a quo” explicou de forma muito clara
e detalhadamente sobre o destino dos pagamentos realizados pelos Recorridos, 0 que agora passa
por transcrever para todos os devidos efeitos legais (cfr. Decisdo da matéria de facto, pags. 5 a 7):
"Da reparticdo do onus de alegacdo e prova. Os factos relativos a impugnacdo do cumprimento
pertence a parte que cumpriu, ao devedor, aqui embargantes. O exequente invocou uma divida e
0s embargantes alegaram o pagamento. O exequente confessou que os alegados pagamentos the

foram feitos (art. 9° da contestagdo) mas veio dizer que havia outra divida e que os embargantes
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n&o disseram a qual divida se destinavam os pagamentos que fizeram. Concluiu o embargado que
0s pagamentos feitos pelos embargantes devem ser imputados a outra divida por aplcacdo das
regras supletivas da imputacdo do cumprimento, pois que a outra divida ndo tem garantia real como
tem a divida exequenda na execucdo apensa. Mas o embargado mitou-se a dizer conclusivamente
que ha outra divida. Ndo alegou qualguer facto que possa levar o tribunal a concluir que tal divida
existe, nem a concluir que ndo existe. Com efeito, ndo foi alegado um contrato ou o seu
incumprimento, uma Situacdo de responsabilidade civil extracontratual, uma Situacdo de
enriquecimento sem causa, etc. Nada! O embargado limitou-se a afirmar a existéncia de uma divida
e a pendéncia de uma execucdo (n° CV2-20-0175-CEQO) para cobra-la (arts. 11° 13 e 20° da
contestacdo). Mas, como resulta do documento junto na audiéncia de julgamento, nessa outra
execucdo ("CV2") ndo disse o aqui embargado e ali exequente que recebeu oS pagamentos aqui em
aiscussgo. Se, como diz o embargado em contestagdo, 0s pagamentos feitos pelos embargantes se
destinassem aquela outra execucdo, entao deveria ter feito a correspondente deducdo no montante
daqguela execucdo ("CV2") mas ndo fez. O comportamento processual do exequente/embargado
aponta no sentido de que os embargantes pagaram designado a divida destes autos como
destinataria do pagamento. O comportamento processual dos embargantes aponte para que a
divida designada para imputacdo dos pagamentos seja a divida da execugcdo apensa a estes autos e
ndo a divida da execucdo "CV2" Com efeito, assim & de concluir do comportamento dos
embargantes ao ndo admitirem a existéncia da outra divida, como disseram nos embargos que
apresentaram contra a outra execucdo "CV2" e que o tribunal aqui conhece oficiosamente. Portanto,
0 embarcado ndo alegou, como lhe competia, factos que permitam ao tribunal averiguar se é ou
ndo é credor de outra divida perante 0s embargantes. Assim, dizendo os embargantes que pagaram
e ndo podendo o tribunal aferir se existe outra divida, tem o tribunal de concluir que os pagamentos
foram feitos pelos embargantes para pagamento da divida em execucdo nos autos apensos aos
presentes embargos de executado. Com efeito, se pertence aos embargantes o onus de alegacado e
prova da imputagdo no cumprimento, ja pertence ao onus de alegagcdo e prova do embargado a

demonstracdo da existéncia de outra divida. Embora ambas as partes desonerassem mal do
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respectivo onus, foi o embargado que falhou totalmente ao ndo alegar factos constitutivos do seu
outro crédito, ao passo que os embargantes ao dizerem que pagaram a unica divida que lhes é
exigida na execucdo apensa deram suficiente cumprimento ao onus de alegacdo dos factos relativos
a imputagdo do cumprimento. A grande for¢a probatoria contra o embargado é esta: Se recebeu

quantias dos embargantes e ndo disse que as recebeu na execugdo "CV2' intentada em dltimo lugar,

fica fortemente indiciado que aquelas quantias ndo se destinavam a execugdo "CV2" mas a execugcdo

"CV1" apensa (negro e sublinhado nosso). Além disso, compreende-se que o embargado queria
Imputar 0s pagamentos que recebeu a divida sem garantias da execucdo "CV2" embora também se
compreende que os embargantes pretendam imputa-la a divida com garantia real. (..). Foi este o
processo de formagdo da conviccdo do tribunal, baseando-se essencialmente na ndo impugnacao
dos pagamentos alegados pelos embargantes, que o embargado ndo impugnou nNa contestacdo aos
embargos, e baseando-se ainda na falta de alegacdo e de prova de factos consubstanciadores da
existéncia de outra divida, porquanto o depoimento da testemunha inquirida e dos documentos
JUntos aos autos ndo permitem ancorar outra decisdo com a sequranca pertinente as decisoes
Judiciais.” e

XXVIII) Conforme o que foi exposto deve considerar que os pagamentos referidos nos

quesitos 2.°,4.°,6.°a 12.°e 14.° da Bl, se destinam a liquidacédo da divida dos presentes autos.

*

Corridos os vistos legais, cumpre analisar e decidir.

* sk ok

II - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Este Tribunal € o competente em razdo da nacionalidade, matéria e
hierarquia.

O processo € o proprio e ndo ha nulidades.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria e sdo

dotadas de legitimidade ‘ad causam”
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Ndo ha excepcbes ou questdes prévias que obstem ao

conhecimento do mérito da causa.

* %k %k

III - FACTOS ASSENTES:

A sentenca recorrida deu por assente a seguinte factualidade:

a) Em 8 de Novembro de 2018, o exequente e executado chegaram a um acordo
sobre 0 empréstimo, ambas as partes concordaram que o0 exequente concedesse 0 empréstimo ao
executado, no montante de HKD3.360.000,00, equivalente a MOP3.460.800,00, mediante a
celebracdo de um Contrato de MUtuo e Promessa de Hipoteca com Eficacia Real.

b) O mencionado contrato foi celebrado no Cartério Notarial das llhas, Macau, por
forma de termo de autenticacao.

c) Conforme asinstrugtes do Executado, na data de assinatura do Contrato de Mutuo,
0 exequente entregou ao executado HKD3.360.000,00 em numerario, como quantia emprestada por
celebracdo do contrato de mutuo, com emissdo de um recibo comprovativo ao exequente.

d) De acordo com a clausula 52 do contrato de mutuo, o empréstimo é sem juros
mensais ou anuais; No entanto, caso passado o prazo ndo seja devolvido o capital do empréstimo,
deve ser calculado os juros anuais de 36%, até o pagamento integral do capital do empréstimo.

e) Segundo a clausula 62 do contrato de mutuo, o executado deve restituir o capital
do empréstimo de HKD3.360.000,00 até o dia 9 de Feveriro de 2019.

f)  No dia 30 de Outubro de 2018, mediante duas transferéncias bancarias, foi
depositado o valor total de HKD1.200.000,00, equivalente a MOP1.236.000,00 pela 22 embargante
para a conta bancaria de Companhia de Promogao de Jogos |, S.A., sob 0 n.° 25-11-20-004678,
conforme as instrugdes do embargado.

g) No dia 29 de Novembro de 2018, mediante um cheque do Banco OCBC Wing
Hang, sob o n.° 002599, foi depositado o valor de HKD300.000,00, equivalente a MOP309.000,00,
emitido em 29 de Novembro de 2018 pelo 1° embargante, juntamente com o seu associado da

Agéncia Comercial J, a favor do embargado.
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h) No dia 14 de Janeiro de 2019, mediante depdsito bancario em numerario na
maquina de ATM foi depositado para a conta bancaria do embargado, n°® 00182411100499511, o
valor de HKD53.000,00, equivalente a MOP54.590,00.

i) Nodia 29 de Janeiro de 2019, mediante o depdsito de um cheque do Banco OCBC
Wing Hang, sob o n°® 0000804896480011809, emitido em 29 de Janeiro de 2019 pelo 1° embargante
a favor do embargado, foi depositado o valor de HKD250.000,00, equivalente a MOP257.500,00.

) No dia 29 de Janeiro de 2019, mediante o depdsito de um cheque do Banco Tai
Fung, sob 0 n® 101112725308008120, emitido em 29 d Janeiro de 2019 pelo 3° embargante a favor
do embargado, foi depositado o valor de HKD250.000,00, equivalente a MOP257.000,00.

k)  No dia 29 de Janeiro de 2019, foi depositado em numeréario o valor total de
HKD130.000,00, equivalente a MOP133.900,00, para a conta bancéaria do embargado.

)  Em Janeiro de 2019, ocorreu uma cessdo de crédito no valor total de
HKD600.000,00 equivalente a MOP618.000,00, cujo crédito que o 3° embargante tinha para com o
seu devedor K, e foi cedida a favor do embargado, para efeitos de pagamento de uma parte da
divida que tinha para com este.

m) Nodia 1 de Fevereiro de 2019, mediante o depdsito de um cheque do Banco OCBC
Wing Hang, sob o n® 002612, emitido em 1 de Fevereiro de 2019 pelo 1° embargante, juntamente
com o seu associado da Agéncia Comercial J, a favor do embargado, foi depositado o valor de
HKD400.000,00, equivalente a MOP412.000,00.

n) Nos dias 6 e 28 de Maio de 2020, os embargantes/executados pagaram ao
exequente a quantia total de MOP1.200.000,00. (Q 1°)

0) Os embargantes entregaram ao embargado a quantia total de HKD1.983.000,00,
antes de 09/02/2019, para pagamento da quantia exequenda Nos autos de execugdo apensos a estes
autos de embargos de executado. (Q 2°)

p) No dia 02/07/2019 o terceiro embargante transferiu para o embargado o seu
direito relativo ao uso de um cofre de cinzas para pagamento de, pelo menos, HKD120.000,00 da

divida em execucdo nos autos apensos; no dia 29/08/2019 os embargantes transferiram para a conta
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bancéria do embargado a quantia de HKD20.000,00 para pagamento da dfvida em execucédo nos
autos apensos. (Q 4°)

q) A quantia referida na alinea G) dos factos assentes foi para pagar a divida
exequenda nos autos de execugao apensos. (Q 6°)

r) A quantia referida na alinea H) dos factos assentes foi para pagar a divida dos trés
executados em questdo na presente acgdo. (Q 7°)

s) A quantia referida na alinea |) dos factos assentes foi para pagar a divida exequenda
nos autos de execucdo apensos. (Q 8°)

t) A quantia referida na alinea J) dos factos assentes foi para pagar a divida exequenda
nos autos de execucdo apensos. (Q 9°)

u) A quantia referida na alinea K) dos factos assentes foi para pagar a divida dos trés
executados em questdo na presente acgao. (Q10°)

v) A quantia referida na alinea L) dos factos assentes foi para pagar a divida exequenda
nos autos de execucdo apensos. (Q 11°)

w) A quantia referida na alinea M) dos factos assentes foi para pagar a divida
exequenda nos autos de execugao apensos. (Q 12°)

X)  Até 9 de Fevereiro de 2020 os embargantes pagaram ao embargado o valor total
de HKD1.983.000,00. (Q 13°)

y)  Nodia 2 de Julho de 2019 tinha o 3° embargante transferiu o seu direito de uso do
cofre de cinzas no Taipa Hills Memorial Garden (k7%E), a favor do embargado, para efeitos de
pagamento de uma parte da divida que tinha para com ele, cujo valor era, na altura, pelo menos,
HKD120.000,00. (Q 14°)

z) Em 29 de Agosto de 2019, foi depositado através da maquina de ATM para a conta

bancérias do embargado, no valor de HKD20.000,00, equivalente a MOP20.600,00. (Q 15°)

% ok sk

IV — FUNDAMENTACAQO
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O Recorrente/Exequente veio a atacar a matéria de facto, formulando o

pedido nos seguintes termos:

“(..)

3. ERABRZ IR, EREBAERS LHFAKEEPREW EFAGLFAL
NEIRIE 2 BIEZ A &3 LR AR L3R A B BB M ARM AT, HREEEEERy
RERET. BB BOWTEI8. BT EEEL T HE LHABRMEE,

4 REABRERBI3T18E 2 BRATETR 2 THLTE (EEAEA) ), 5

—. B F=W LR AE SR AZBEHRE—ZERBEFERZERARE AHKD3,360,000.002 B

5. RIBFALRMBALOETOEZ RFERBM 2 XH1ITE ((BEEEEB) ", B—.
FEW PR A PR A B AE—ELBERZ B3 ASE AHKD14,000,000.002 EH(TBEE
EEB),

6. LERALERZZ RBIRFIRZ T (AEEEBR) %, SR EFALZERE (RS
SREaEER) SEA69MR 2 IR EIE L T

7. BMERE (REFER) BIOMEF2RMET, (EAWREW DERAM LA
EREREB®R, NMEBRIXEMFEENR, BrApRE—RE=W LRAH ERAREERR
BORESMIEN (BEEEB) LHERELFEH,

(..)
Sk, BRBSSNTEARAE B ERAR CREaRY, THRE
1 FRRAGKIE (REFAER) B0 ER AR AR E 2 B Y FHE
MY, RMHERERREE e BTN

| HEEEEER, B9, FIA. FR. FVE. FWE. FyE, ALRCEH
I EEFEFEEpETFHA. BrEXFUE, ALSHEBHAFERAENFIEN

1/3, BREEEARREZEE,

2. AR EELL ERRFIR, WHERR T £ W ERFAHHARZNEHERET
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HKD67,666.67IX9h, &4 Eafk AR E A RERIE I RRERLAL,

3. S EREIBZ R, BEPRERRE (REFAER) F629KEIRZR
T, BRATEBENERBEEY, BIAERARERSBEBAHASEHREE, A5
WIE (REFAEHR) BO2OBRBIRZATE, HTBBLBHELEE,

4. FIEE B EERARBEAREZRRER.

Em rigor das coisas, desconhece-se, afinal, quais matérias que o
Recorrente/Exequente pretende atacar e que seja alterada, uma vez que as
conclusoes do recurso sao muito deficientes e confusas!

A proposito da impugnagdo da matéria de facto, o legislador fixa um
regime especial, constante do artigo 599° (4nus do recorrente que impugne a decisdo de facto)

do CPC, que tem o seguinte teor:

1. Quando impugne a decisdo de facto, cabe ao recorrente especificar, sob pena de

rejeicdo do recurso:

a) Quais os concretos pontos da matéria de facto gue considera incorrectamente

julgados;

b) Quais os concretos meios probatérios, constantes do processo ou de registo nele

realizado, que impunham, sobre esses pontos da matéria de facto, decisdo diversa da recorrida.

2. No caso previsto na alinea b) do ndmero anterior, quando os meios probatdrios

invocados como fundamento do erro na apreciacdo da prova tenham sido gravados, incumbe ainda

ao recorrente, sob pena de rejeicdo do recurso, indicar as passagens da gravacdo em gue se funda.
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3. Na hipotese prevista no nimero anterior, e sem prejuizo dos poderes de investigagao
oficiosa do tribunal, incumbe a parte contraria indicar, na contra-alegagdo que apresente, as

passagens da gravagdo que infirmem as conclus®es do recorrente.

4. O disposto nos n.os 1 e 2 é aplicavel ao caso de o recorrido pretender alargar o &mbito

do recurso, nos termos do n.° 2 do artigo 590.°

Ora, a especificacdo dos concretos pontos de facto que se pretendem

questionar com as conclusdes sobre a decisao a proferir nesse dominio delimitam

0 objecto do recurso sobre a impugnacao da decisdo de facto. Por sua vez, a

especificagdo dos concretos meios probatérios convocados, bem como a
indicacao exacta das passagens da gravagao dos depoimentos que se pretendem
ver analisados, além de constituirem uma condigdo essencial para o exercicio

esclarecido do contraditorio, servem sobretudo de base para a reapreciacdao do

Tribunal de recurso, ainda que a este incumba o poder inquisitério de tomar em

consideracdo toda a prova produzida relevante para tal reapreciacdo, como
decorre hoje, claramente, do preceituado no artigo 629° do CPC.

E, pois, em vista dessa fungdo delimitadora que a lei comina a
inobservancia daqueles requisitos de impugnacdo da decisdo de facto com a
sancdo maxima da rejeicdo imediata do recurso, ou seja, sem possibilidade de
suprimento, na parte afectada, nos termos do artigo 599°/2 do CPC.

*

Repita-se, ao Tribunal de recurso nio compete reapreciar todas as

provas produzidas e analisadas pelo Tribunal a guo, mas s6 aqueles pontos

concretos indicados pelo Recorrente como errados ou omissos!
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No caso ¢ de ver que o Recorrente nao cumpriu este 6nus especial, nao
indicando quais elementos probatdrios concretos dos autos que permitam chegar-
se a uma conclusdo diferente da tirada pelo Tribunal a quo, ¢ muito curioso o
Recorrente/Exequente nesta sede do recurso veio a formular os seguintes
pedidos:

“REATA, RBFESHMNPHEAE BTIHE LRANLIREAMY, T
=l

1. EERAMKE (REFREAES) FOIBRERE LR EFTE S A HHARE ZFHIE
B, A REEAGSREESEEZHASENT:

| HEFEEHLE, BoH. HIH. FURE. BVE. FWE. FyE, ASINEEH
ERYREEER

I SEBEELpETFEHY. BIERLUE, ASFEEMERTAENREN
1/3, BEEEEAES B%.

2. AR BELL# EaRHR, WHRER T E - ESRASHARNEHERE T
HKD67,666.67 X4, &4 L3R ARV H AL RERHIE IR RERLSL

3 M ERFIBZFR, BEPRERRE (REFREHR) F620HEFEIRNZR
E, BRAATHEBENERZBEBER, BNEERARARNEBRFAAEEHEE, Al
RIE (REFARER) FOIEFBIRZRE, REBEL EFELEIE. 7

Veio o Recorrente pedir que os Factos Assentes fixados pelo Tribunal
a quo sejam alterados para “Ndo Provados”!! Mas, pergunta-se, com que base ¢
que o Tribunal ad quem atende a esse pedido?? Porque o Recorrente assim
requer? Obviamente ele ndo pode ser atendido! Porque tais factos ndo foram
objecto de impugnac¢do nem existem elementos nos autos que permitam sustentar

tal possibilidade!

Pelo que, é de rejeitar esta parte do recurso por nao respeitar o
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artigo 599° do CPC.

Prosseguindo,

Como o recurso tem por objecto a sentenga proferida pelo Tribunal de
1? instincia, importa ver o que o Tribunal a quo decidiu. Este afirmou na sua

douta decisdo:

| - RELATORIO

O nucleo essencial da controvérsia dos presentes embargos de executado
reporta-se a imputacdo do cumprimento e resume-se assim:

- O exequente intentou a execucdo apensa pretendendo a cobranca
coerciva de uma divida e 0s executados vieram dizer que ja pagaram tal divida, mas
0 exequente retorquiu dizendo que 0s pagamentos que 0s embargantes fizeram
devem ser destinados a pagar outra divida diferente da divida exequenda.

Vejamos entdo mais detalhadamente.

C, titular do BIRM n.° 51xxx(4), intentou a execucao apensa para
pagamento de quantia certa na forma ordinaria contra D, F e G, todos com outros
elementos de identificagdo nos autos.

Pretende a exequente a cobranga coerciva da obrigacdo de restituir
determinada quantia monetaria no montante de HKD3.360.000,00 acrescida de
juros de mora, obrigagdo resultante de um contrato de mUtuo que O exequente,
como mutuante, alegadamente celebrou com os executados e que estes, como
mutuarios, ndo cumpriram. Como titulo executivo juntou o documento de fls. 13 a

16 dos autos de execucdo apensos.

Os executados intentaram 0s presentes embargos de executado

pretendendo que seja extinta a execucdo que 0 embargado Ihes move, embora néo

2023-109-embargos-virias-obrigagoes-pagar-qual 19



tenham expressado a sua intengao se forma tao sucinta. Como fundamento da sua
pretensdo disseram que ja entregaram ao embargado uma quantia total de
HKD3.183.000,00 destinada a pagar parte da quantia exequenda e que o 3°
embargante transferiu o seu direito relativo ao uso de um cofre de cinzas a favor do
embargado para pagamento de, pelo menos, HKD210.000,00. Dizendo que o
embargado sabia que a obrigagdo exequenda foi paga e alegou o contrario,
pediram ainda os embargantes a condenacao do embargado, como litigante de

ma-fé, em multa e indemnizagao.

Respondeu o embargado/exequente confessando que recebeu dos
embargantes as quantias por estes alegadas, mas dizendo que de tais quantias
apenas HKD67.666,67 se destinavam a pagar a quantia exequenda e que as demais
se destinavam a pagar outra divida dos executados. Confessou ainda que adquiriu
o direito de uso do cofre de cinzas, mas referiu que o seu valor de mercado era de
cerca de HKD120.000,00. Concluiu pela improcedéncia dos embargos com
excepcao do respeitante a quantia de HKD67.666,67 e concluiu também pela

iImprocedéncia da pretensdo da sua condenagdo como litigante de ma-fé.

Foi proferido despacho saneador e de seleccao da matéria de facto a fls.
78 a 80v.

Procedeu-se a julgamento, tendo sido decidida a matéria de facto sem

reclamacdo e tendo o embargado apresentado alegagdes de Direito.
*

Il — SANEAMENTO

A instdncia mantém-se valida e regular, como decidido no despacho
saneador.

Diga-se no entanto que o pedido formulado pelos embargantes para
Jjulgar extinto o contrato de mutuo gerador da obrigagao exequenda ndo é proprio

dos embargos de executado e aqui sera considerado como causa de pedir a
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extingdo da execucdo e ndo como pedido propriamente dito de declaracdo de
extingdo do contrato. Com efeito, os embargos de executado destinam-se a
conhecer dos fundamentos da oposi¢do a execugao, ndo configurando um meio
declarativo para conformar a relacdo substantiva das partes.
*
lIl — QUESTOES A DECIDIR
Tendo em conta o relatdrio que antecede, a Unica questdo a decidir além
da eventual litigancia de ma-fé consiste em saber se a obrigagdo exequenda foi
extinta pelo pagamento por deverem ser imputados a tal pagamento as quantias
de dinheiro que os embargantes entregaram ao embargado.
*
IV — FUNDAMENTACAO
A) — Motivagdo de facto

Estdo assentes os seguintes factos:

()

B) — Motivacado de direito

Através dos presentes embargos pretendem os embargantes que seja
extinta a execucao, dizendo que ja restituiram ao embargado a quantia por este
emprestada, tendo entregue ao embargado, em varias vezes, uma quantia total de
HKD3.183.000,00 e tendo o 3° embargante transferido para o embargado o seu
direito ao uso de um cofre de cinzas no valor de HKD210.000,00, pelo que o

embargado recebeu mais do que a quantia que emprestou.

O fundamento dos embargos &, pois, a extingdo da divida exequenda.

Efectivamente, 0 pagamento € um meio de extin¢gdo das obrigacdes.
Da reparticdo do énus da prova.

Como facto extintivo da obrigacdo exequenda, 0 pagamento pode servir

de fundamento aos embargos de executado (art. 699° e 697°, al. g) do CPC) e o
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Onus da respectiva prova cabe ao embargante (art. 335°, n® 2 do CC).

O embargado disse que 0s pagamentos feitos pelos embargantes ndo se
destinavam a pagar a quantia exequenda e disse também que tais pagamentos se
destinavam a cumprir outra obrigacdo dos executados.

Dos factos provados ndo resulta duvida que os embargantes pagaram,
mas a imputagdo do cumprimento € ainda um aspecto do cumprimento e, como
tal, recai, em principio e genericamente, no ambito do énus da prova do devedor
embargante.

A Imputagdo no cumprimento é a designagdo ou identificagdo da divida
a que o cumprimento se refere e se destina. Cabe ao devedor fazer tal designacéo,
embora o credor se possa opor em determinados casos (arts. 772° a 774° do CC).
E certo que a questdo da imputacdo do cumprimento sé se coloca se o devedor
tiver mais que uma divida da mesma espécie para com o mesmo credor e, por isso,
cabe a quem pretender que 0 pagamento seja imputado em determinada divida
alegar e provar a existéncia dessa divida. No caso dos autos cabe ao credor que
recebeu o0 pagamento e pretende que seja imputado no cumprimento de
determinada obrigacdo alegar e provar que o devedor tinha essa divida onde
pretende que seja feita a imputagao. Ou seja, o devedor tem de demonstrar que
pagou, o credor tem de demonstrar que o devedor tinha para consigo mais que
uma vivida e, se se provar a existéncia de mais de uma divida, o devedor tem de
demonstrar qual das dividas designou para nela ser imputado 0 pagamento que
fez, sob pena de a imputacao se fazer de acordo com as regras supletivas ou de
iImproceder a excepcao de pagamento se aquela imputacado supletiva ndo puder ser
feita.

Mesmo havendo dUvidas sobre a quem deve pertencer o 6nus da prova
da existéncia de mais que uma obrigacdo, esta dlvida deve resolver-se no presente
caso contra o exequente. Na verdade as regras de reparticdo do 6nus da prova nos
embargos de executado sdo idénticas as da acgdo declarativa, pelo que vale aqui a
regra que determina que é a quem alega um direito (o0 autor, o reconvinte, o

exequente) que cabe a prova dos factos constitutivos desse direito a que se arroga.
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E vale aqui também a regra que determina que “em caso de dlvida, os factos devem
ser considerados como constitutivos do direito” (art. 335°, n° 1 e 3 do CC). Vale
ainda aqui a regra estabelecida no art. 437° do CPC: “a dlvida sobre a realidade de
um facto e sobre a reparticdo do énus da prova resolve-se contra a parte a quem
o facto aproveita”. No caso presente, a existéncia de duas dividas onde imputar o
cumprimento aproveita ao exequente para conseguir que a execugdo ndo se extinga
Ou Nnao seja reduzida.

O exequente velo executar uma obrigacdo sem dizer que havia outra
divida e os embargantes alegaram que pagaram a obrigacdo exequenda. Assim, se
sO estava em causa nestes autos uma obrigacao, ndo tinham os embargantes que
dizer que designaram a obrigagdo exequenda como destinataria do pagamento. O
embargado é que trouxe aos autos a existéncia de outra obrigacdo em articulado
de contestacdo a que 0os embargantes ndo podiam responder (art. 700°, n® 2 do
CPC). Portanto, sO o embargado tinha o 6nus de demonstrar a existéncia de outra
obrigacao. Os embargantes, ao afirmarem que pagaram a obrigacdo exequenda,
tacitamente disseram que a designaram como destinataria do pagamento. Até
porque, como se referiu na fundamentacdo da decisao da matéria de facto, nos
embargos que foram deduzidos na execugdo onde se executa a outra obrigacdo
que o embargado afirma existir, 0os ali embargantes negam a existéncia de tal
obrigacao.

Do que fica dito é de concluir que é aquele que invocar o direito de
Imputar o cumprimento em determinada obrigagdo que cabe provar os factos
constitutivos de tal direito, designadamente a existéncia de mais que uma obrigacdo
e a existéncia da obrigacdo onde pretende fazer a imputagdo. E no caso presente

fol 0 embargado que invocou a existéncia de outra obrigagao.

Vistas as regras de distribuicao do 6nus da prova, temos que:
- Os embargantes alegaram e provaram que fizeram pagamentos ao
embargado;

- O embargado alegou mas ndo provou que, além da divida exequenda,
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0s embargantes tinham outra divida.

Nao se tendo provado que os embargantes tivessem outra divida para
com o embargado, terdo 0s pagamentos feitos pelos embargantes de ser
Imputados na Unica divida que se conhece.

Deve, no entanto esclarecer-se que 0 pagamento constante da al. f) dos
factos provados ndo pode ser considerado como pagamento parcial da divida
exequenda. Por um lado, como referido na fundamentacao da decisdo da matéria
de facto, tal pagamento foi realizado antes de contraida a obrigagao exequenda.
Por outro lado, tal pagamento ndo consta ‘contabilizado” nas alineas 0) e x) da
factualidade provado como tendo sido feito para cumprimento da obrigagdo

exeqguenda.

Provou-se que embargados e embargante acordaram que a obrigagdo
exequenda (HKD3.360.000,00) deveria ser cumprida até dia 9/02/2019 (al. e) dos
factos provados). E provou-se que até essa data os embargantes pagaram
HKD1.983.000,00. Ficaram, pois, em divida HKD1.377.000,00.

Provou-se também que foi acordado pelas partes que no caso de a
quantia emprestada ndo ser devolvida no referido prazo venceria juros anuais de
36%, até o pagamento integral do capital do empréstimo (al. d) dos factos provados).

Esta também assente nos autos, por falta de impugnacado do alegado no
art. 15° do requerimento inicial da execucdo, que fol acordado que os embargantes
pagariam despesas de cobranga coerciva no valor de MOP.150.000,00
(HKD145.631,00).

Assim, em 10/02/2019 iniciou-se a contagem de juros anuais a taxa de
36% sobre a quantia de HKD1.377.000,00, o que resulta na quantia diaria de
HKD1.358,10 (arredondada as décimas: 1.377.000,00 x 0.36 : 365).

No dia 2 de Julho de 2019 o 3° embargante transferiu, a favor do
embargado, o direito de uso do cofre de cinzas no Taipa Hills Memorial Garden (7k

2 EE) no valor de HKD120.000,00, para efeitos de pagamento de uma parte da
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divida que tinha para com ele. Em 29 de Agosto de 2019, foi depositado através da
maquina de ATM para a conta bancéarias do embargado, no valor de HKD20.000,00.

Estas quantias sdo insuficientes para pagar as despesas de cobranca
referidas. Ora, ndo se tendo provado que, aquando do pagamento fosse referido
que tais quantias se destinavam a pagar o capital em divida, devem essas quantias
ser imputadas ao pagamento das despesas de cobrancga, nos termos do disposto
no art. 774°, n® 1 do CC, ficando ainda em divida parte dessas despesas
(HKD5.631,00).

Mais tarde, nos dias 6 e 28 de Maio de 2020, os embargantes/executados
pagaram ao exequente a quantia total de MOP1.200.000,00 (al. n) dos factos
provados). Esta quantia j& excede a parte das despesas de cobranga ainda nao
pagas e 0s juros entretanto vencidos entre 10/02/2019 e 28/05/2020 (total de 474
dias: - HKD643.756,90) e integralmente por pagar. Assim, a quantia de
MOP1.200.000,00 (HKD1.165.048,50) deve ser imputada primeiramente no
pagamento da parte das despesas de cobranca ainda ndo paga (HKD5.631,00),
depois nos juros vencidos e integralmente por pagar (HKD643.756,90) e, a parte
sobrante, no pagamento do capital (1.165.048,50 — 5.631,00 - 643.756,90 =
515.660,60).

Do que antecede, resulta que a divida exequenda e a execugdo devem
ser reduzidas em conformidade (1.377.000,00 — 515.660,60 = 861.339.40).

Da litigancia de ma fé.

Os embargantes, dizendo que ja haviam cumprido a obrigagao
exeqguenda, acusaram o embargado de litigar de ma-fé ao recorrerem a juizo para
executar uma obrigagdo que sabiam estar extinta. Ndo se provou a matéria
quesitada no quesito 16° e conclui-se que a obrigacdo exequenda sO esta
parcialmente cumprida. Assim, ndo se encontra litigancia de ma-fé por parte do
embargado, pois que, para além de ndo estar extinta a totalidade da obrigacdo, a
divergéncia quanto a imputacdo do pagamento nao configura litigancia de ma-fé.

*
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V - DECISAO

Pelo exposto, julgam-se parcialmente procedentes 0os embargos e, em
consequéncia, determina-se a redugdo da quantia exequenda de forma que a
execucao prossiga apenas para pagamento da quantia de HKD861.339.40, acrescida

de juros a taxa anual de 36%, contados desde 29/5/2020 até integral pagamento.

*

Custas por embargantes e embargado na proporcao do respectivo
decaimento.

Registe e notifique.

Quid Juris?
Antes de tudo, importa recapitular-se os seguintes alguns (entre os

outros) Factos Assentes fixados pelo Tribunal a quo:

“(...)

f) No dia 30 de Outubro de 2018, mediante duas transferéncias
bancérias, foi depositado o valor total de HKD1.200.000,00, equivalente a
MOP1.236.000,00 pela 28 embargante para a conta bancaria de Companhia de
Promocao de Jogos |, S.A., sob o n.° 25-11-20-004678, conforme as instrugdes do
embargado.

g) No dia 29 de Novembro de 2018, mediante um cheque do Banco
OCBC Wing Hang, sob o n.° 002599, foi depositado o valor de HKD300.000,00,
equivalente a MOP309.000,00, emitido em 29 de Novembro de 2018 pelo 1°
embargante, juntamente com o seu associado da Agéncia Comercial J, a favor do
embargado.

h) No dia 14 de Janeiro de 2019, mediante depodsito bancario em
numerario na maquina de ATM foi depositado para a conta bancaria do embargado,

n° 00182411100499511, o valor de HKD53.000,00, equivalente a MOP54.590,00.
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1)  No dia 29 de Janeiro de 2019, mediante o depodsito de um cheque
do Banco OCBC Wing Hang, sob o n® 0000804896480011809, emitido em 29 de
Janeiro de 2019 pelo 1° embargante a favor do embargado, foi depositado o valor
de HKD250.000,00, equivalente a MOP257.500,00.

))  No dia 29 de Janeiro de 2019, mediante o depdsito de um cheque
do Banco Tai Fung, sob 0 n® 101112725308008120, emitido em 29 d Janeiro de
2019 pelo 3° embargante a favor do embargado, foi depositado o valor de
HKD250.000,00, equivalente a MOP257.000,00.

k) No dia 29 de Janeiro de 2019, foi depositado em numerario o valor
total de HKD130.000,00, equivalente a MOP133.900,00, para a conta bancaria do

embargado.

(...)".

O quadro factual provado demonstra que tal divida de HK$1200000.00
ja foi paga mediante transferéncia bancaria, agora o Recorrente/Exequente veio
a dizer que tal divida ainda nao foi liquidada!

Os elementos constantes dos autos demonstram que houve
transferéncia bancaria com o mesmo valor! Agora cabe ao Recorrente/Exequente
provar que tal ndo corresponde a verdade, mas nao chegou a apresentar provas
concretas para impugnar este ponto, para além das afirmacdes abstractas.

Quanto ao demais, como a sentenca recorrida ja analisou praticamente
todas as questdes levantadas, ficamos dispensados de voltar as tocar nesta sede.

Nestes termos, ¢ da nossa conclusdao que o Tribunal a quo fez uma
analise ponderada dos factos e uma aplicagdo correcta das normas juridicas
aplicaveis, tendo proferido uma decisdo conscienciosa e legalmente
fundamentada, motivo pelo qual, ao abrigo do disposto no artigo 631°/5 do CPC,

¢ de manter a sentenca recorrida.
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Sintese conclusiva:

I - No ambito de reapreciacdao da decisdao de facto, de realcar que, em
conformidade com o regime de recursos aplicavel (artigo 599° do CPC), ndo cabe
ao Tribunal ad quem proceder a um novo julgamento latitudinario da causa, mas
apenas sindicar os invocados erros de julgamento da 1.* instancia sobre os pontos
de facto especificamente questionados, mediante reapreciagdo das provas
produzidas nesse dmbito, tomando por base os factos tidos por assentes, a prova
produzida ou algum documento superveniente, oportunamente junto aos autos,
que imponham decisdo diversa.

IT - A especificacdo dos concretos pontos de facto que se pretendem
questionar com as conclusdes sobre a decisao a proferir nesse dominio delimitam
o objecto do recurso sobre a impugnagdo da decisdo de facto. Por sua vez, a
especificagdo dos concretos meios probatdrios convocados, bem como a
indicacdo exacta das passagens da grava¢ao dos depoimentos que se pretendem
ver analisados, além de constituirem uma condi¢ao essencial para o exercicio

esclarecido do contraditorio, servem sobretudo de base para a reapreciacdao do

Tribunal de recurso, ainda que a este incumba o poder inquisitério de tomar em
consideragao toda a prova produzida relevante para tal reapreciagdo, como
decorre hoje, claramente, do preceituado no artigo 629° do CPC.

Il - E, pois, em vista dessa fun¢dao delimitadora que a lei comina a
inobservancia daqueles requisitos de impugnagdo da decisdo de facto com a
sancdo maxima da rejeicdo imediata do recurso, ou seja, sem possibilidade de
suprimento, na parte afectada, nos termos do artigo 599°/2 do CPC. E o caso
quando o Recorrente/Exequente veio a pedir que uma boa parte dos Factos

Assentes fixados pelo Tribunal a quo passe a ser considerada como FACTOS
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NAO PROVADOS, sem indicar, porém, espeficidamente, quais os elementos
concretos constantes dos autos que permitam sustentar a posicdo por ele

defendida.

Tudo visto e analisado, resta decidir.

* %k ok

V - DECISAO
Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do Tribunal

de 2* Instancia acordam em negar provimento ao presente recurso,

mantendo-se a decisao recorrida.

Custas pelo Recorrente/Exequente.

Registe e Notifigue.

RAEM, 20 de Abril de 2023.

Fong Man Chong

(Relator)

Ho Wai Neng
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(Primeiro Juiz-Adjunto)

Tong Hio Fong

(Segundo Juiz-Adjunto)
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