Processo n.©389/2022

(Autos de recurso em matéria civel)

Relator: Fong Man Chong
Data: 15 de Setembro de 2022

ASSUNTOS:

- Nulidade da citacéo edital e momento de arguicao

SUMARIO:

Quando o Executado foi editalmente citado com a violacéo dos artigos
19091 e 141°do CPC pelo Tribunal recorrido, tendo este também proferido a
respectiva decisdo de penhorar os bens, depois 0 Executado veio (muito
tardiamente) apresentar os embargos a execucdo, sem arguir imediatamente 0s
vicios inerentes a citacdo edital, s6 em sede do recurso, na sequéncia de o
Tribunal a quo ter rejeitado tal peca (embargos) é que o Executado veio a arguir
a nulidade da citacdo, deve, assim, considerar-se sanados o vicio verificado por
forcga do disposto no artigo 14492, conjugado com o artigo 1429, todos do CPC.

O Relator,

Fong Man Chong
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Processo n©389/2022

(Autos de recurso em matéria civel)

Data : 15 de Setembro de 2022

Recorrente - A (A) (Executado)

Objecto do Recurso :  Despacho que néo recebeu 0s embargos a execucao

(RGBT ERZALT)

Exequente . B Promocdo de Jogos — Sociedade Unipessoal

Limitada (BE¥ H/+— ARRAH)

*

Acordam os Juizes do Tribunal de Sequnda Instancia
da RAEM:

| - RELATO RIO

A (A), Recorrente, devidamente identificada nos autos, discordando do
despacho proferido pelo Tribunal de primeira instancia, datado de 18/11/2021

(fls. 26), veio, em 14/01/2022, interpor recurso para este TSI, com o0s

fundamentos constantes de fls. 32 a 35, tendo formulado as seguintes conclusoes:
1 WA B EEE B TR2021F11A18ARASL RIEL REAZIEWAT
ANRZMEZEF 2 Hr, RABEZEEN, LRARTEAER,
2. R (REFWEH) BIOBRZBTRIAFER, £ RERT, EWERAT
SEARRE, FRAABBEMERIMIIEAMEHRE TEIAAMMNERER, B
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th, ZEBBIAHMBEEBUNEDLRRMTEEA,

3. MB, EEERERTH, ARVERR—YITE, #ACOHEMEENI;BAIE
B, VEBRTILRAERE, BEEREENE I AENELIRESHERATEREMER
B, A TREEBANERHRIEER,

4. =, BBREABRANT (REFNEN) FI0KRE—RREZ@HMEESE
FIRBMERNNELRES, BERERLERBE—VITTNAEUNER LIRAZ TENEME
B glw, BRTRMSOERRBRAPTALERBZN, AREE LETNEERERRRE
RFMBRERITERNEBHMER. SERETTER, M TREBMRAME ZH&HINHE
P EREESGZF T ERNW M & ERES @A), XS EMAMEIBIIRR
LERAERER., EEEL, ABIZHEHMEL

5. MAMNAREBEERNEOEHEBLBPISRNFEEE, SHEREFEFER
i, BHRERABERNN, HEZE2021F8H26H, EHBRBITRPEEH B A IEEDE
Brakas, BHRSS2MARE YV NE AERER SR SI/A R HGE,

6. BN ERARE, FRARAE LRZMmER (REFAEM) F190HFEIRD
RE, B ELRAREBRFSHEFRESF, R, FREWAVEE B TEE LR A A L
RARBEREZRE, TERAREM LRAREORTESERE,

7. B—FH, SIANERZEENS, ATERESHEERE, BBFL, AIEK
NEH, WERABTRMANBLAEND, ELRAETEAERERRESARGEERNE
i, BEEEETEBTEREUEER,

8. EEIAR, BRF2021F2814), AREEEMAERE FHIENEEANER,
EEFRABRWM, Y ARMERHEREE, SHBEBSERR,

9. AW, —HERRAEEAANEGRESLARIL REE—VHEEEMIII R TN
FLRABRMERMES @ LR AEESEREFERE, B3 —AESHAR ERARFR A
AT BB AR EH N ARESR, Bk, RUBRERERTAGFAEREER, LHARS
BT EE B RSN LR BRI,

10. &2 EATR, ESRARAATERER HECKE 2NN, BFELFABRENRN
> SIEERNECR G EBERMRE, ARG BEENMT. BEN LERAZR2021F8H26H
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FE2EAR Fit, BEEHNEE B TREELZRELANERT AT BRI, Wit
FEHLFAR2021FE8 26 B 2 AR A ZEHER T WER, FRNBELFRAZHTERBEE
BFIRH .

*

Corridos os vistos legais, cumpre analisar e decidir.

* * *

Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Este Tribunal € o competente em razdo da nacionalidade, matéria e
hierarquia.

O processo é o proprio e ndo ha nulidades.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria e sdo
dotadas de legitimidade ‘ad causam”.

Ndo ha excepgbes ou questdes prévias que obstem ao

conhecimento do mérito da causa.

* * *

111 - EACTOS ASSENTES:

1- ERRABEAT ABRFIRARBR, BRI SOTEARTE L4 wros;

2 - BBBEREINE. FIMEEEE, ARMENERIISHERBRMILFAN
FEHE(T B E R B TR E L B 2B E S AT o iReoex . TELF. 66 /13825 Y&, BB
FAELRAEER, BRI,

3- BHREBEREIEE N, ARBEE LRAEER, TRRERD

4 - FRERBABERENERR, RIVALERBRERKFAEEBZLHFANT

5- ALk E REZELEEEASRBLAEELIR, HEEBATER
FREGR EERA
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6 - 2021025108, FHRATAKTERBAEE, SEMXH230ERETE

* % %

IV - FUNDAMENTACA O

E o seguinte despacho que constitui o objecto deste recurso, proferido

pelo Tribunal de primeira instancia:

REF, EN2021F2828 X2B3HEEW B AERE ETIEASUEREATA,
ki, BEER2EM2021F48 228N, FERE (REFLER) FARELIZNR
T, ERBRRARNTATE, REREARDER,

HE2021F8[26H, T AT RS L2HAR, YNSH2THEMEEHERRL S
FERE, AWM. BIRENZ, AHEHATTRUEESENEE, R2021F8A27TEEBEEE
A, Al BEWHITAR2021511 A5 T R BREaR T E T DUER.

BREY, BREAZBWHPTARINESES.

FELE B HWAITAKIE, By EEs THEEEIE,

fEL@A,

Quid Juris?

A questdo nuclear discutida nestes autos consiste em saber se o Tribunal

recorrido deu cabal cumprimento ou ndo ao artigo 190° do CPC que manda:

(Auséncia do citando em parte incerta)

1. Quando for impossivel a realizagdo da citacdo, por o citando estar
ausente em parte incerta, a secretaria diligéncia obter informacdo sobre o Ultimo
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paradeiro ou residéncia conhecida junto de quaisquer entidades ou servicos,
podendo o juiz, guando o considere absolutamente indispensavel para decidir da
realizacdo da citacdo edital, solicitar informacado as autoridades policiais.

2. Estdo obrigados a fornecer prontamente ao tribunal os elementos de
que dispuserem sobre a residéncia, o local de trabalho ou a sede dos citandos
quaisquer servigos que tenham averbado tais dados.

3. O disposto nos numeros anteriores € aplicavel aos casos em que o autor
tenha indicado o réu como ausente em parte incerta.

Conforme o que consta dos autos, o Tribunal a quo pediu apenas a ajuda
da PSP para tentar localizar o Recorrente/Executado e colher informacdes sobre
o seu paradeiro, o que ¢ suficiente? Nomeadamente para cumprir o que esta
consignado no artigo 8°/4 do CPC que consagra o principio da cooperagdo entre
o Tribunal e as partes?

Ora, importa destacar os seguintes aspectos pertinentes:

1) — Em primeiro lugar, esta provado que o Recorrente/Executado ¢é
residente permanente de Macau, titular do BIRM n° 14****** E ¢ do
conhecimento publico que, nos ultimos anos, o Governo da RAEM tem
executado o plano de distribuicdo de “cash” aos residentes (permanentes € nao
permanentes), mediante o envio de cheques para as moradas dos beneficiarios
(salvo no que se refere aos trabalhadores da Fung¢do Publica, que recebem tais
quantias mediante deposito direto pelo Governo nas contas bancdrias pelas
quais os mesmos recebem os seus vencimentos), tarefa esta que fica a cargo da
Direccao dos Servigos de Finangas, o que significa que ¢ a DSF que dispoe de
dados actualizados dos residente de Macau, logo a DSF devia ter lancar mao para
colher informagdes sobre a morada do Recorrente/Executado, o que nao foi feito.

2) — Em segundo lugar, também ¢ do conhecimento publico que os
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trabalhadores, residentes permanentes da RAEM, enquanto efectivos, estdo
obrigados a pagar contribui¢des para o Fundo de Providéncia Social (FPS), no
caso de serem reformados, os subscritores do FPS tém direito a receber subsidios
e demais regalias, suportados pelo FPS, o que significa também que esse Fundo
deve dispor de informagdes actualizadas sobre os beneficidrios que sdo residentes
de Macau, ao qual deviam ter solicitado igualmente informacgdes sobre o meio de
contacto do Recorrente/Executado, diligéncia esta que igualmente foi omissa.

3) — Em terceiro lugar, em situagdes normais, a PSP s6 dispde de
dados que ela precisa para cumprir as suas missoes, o que fica claramente
demonstrado pelas respostas dadas pela PSP. Pelo que, conforme o que fica
estipulado no artigo 190°/1 do CPC, ndo nos parece que foi dado cumprimento
cabal aquele preceito legal, e este cumprimento defeituoso do citado normativo
afecta gravemente a defesa do ora Recorrente/Executado, e como tal, nos termos
do artigo 141°/-c), conjugado com o artigo 180°/6, todos do CPC, ha-de concluir-
se pela falta de citagdo. Ou seja, ndo se devia langar mao da citagdo edital antes
de colher informacdes uteis para proceder a citacdo noutras modalidades
previstas nos artigos 180° e seguintes do CPC.

4) — Em tultimo lugar, as mesmas exigéncias foram consagradas no
CPC de Portugal, citado aqui em nome de Direito Comparado, nomeadamente
o seu artigo 238° que manda que, se esta citagio por carta registada se frustrar,
a secretaria, oficiosamente, devera obter informacao sobre a residéncia, local de
trabalho ou, no caso de pessoas colectivas, sede ou local onde funciona a
administracdo, através de consulta das bases de dados dos Servicos de
Identificacdo Civil, da Seguranca Social, da Direccao-Geral dos Impostos e da

Direccao-Geral de Viacéo (cfr. art. 238.° CPC de Portugal).
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5) — Nestes termos, em situa¢cdes normais deveria concluir-se pela
falta da citacdo por desrespeitar o artigo 190°, conjugado com o artigo 180°/6,
todos do CPC e como tal seria anulado todo o processado a partir de citacao.

6) — Porém, este Tribunal ndo pode decidir nestes termos, visto que o

artigo 144° do CPC estipula:

(Nulidade da citagao)

1. Sem prejuizo do disposto no artigo 141.9, é nula a citagcdo quando nao
tenham sido, na sua realizacédo, observadas as formalidades prescritas na lei.

2. O prazo para a arguicdo da nulidade é o que tiver sido indicado para a
contestacdo; sendo, porém, a citacdo edital, ou ndo tendo sido indicado prazo para
a defesa, a nulidade pode ser arguida quando da primeira intervencéo do citado no

Processo.

3. Se a irregularidade consistir em se ter indicado para a defesa prazo
superior ao que a lei concede, deve a defesa ser admitida dentro do prazo indicado,
a ndo ser que o autor tenha feito citar novamente o réu em termos regulares.

4. A arguicdo so é atendida se a falta cometida puder prejudicar a defesa
do citado.

Ora, nos termos do n®2 (Gltima parte) do artigo citado, deveria ser
arguida logo a nulidade da citacdo aquando da apresentacdo dos embargos a
execucdo, que foi a primeira interveng@o do Recorrente/Executado no processo.
Porém, este vicio ndo foi alegado oportunamente e como tal ha-de ser
considerado sanado nos termos do artigo 142°do CPC.

Pelo que, improcede o0 recurso, confirmando-se a decisao

recorrida.
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Sintese conclusiva:

Quando o Executado foi editalmente citado com a violacéo dos artigos
19091 e 141°do CPC pelo Tribunal recorrido, tendo este também proferido a
respectiva decisdo de penhorar os bens, depois o Executado veio (muito
tardiamente) apresentar 0s embargos a execugdo, sem arguir imediatamente 0s
viios inerentes a citacdo edital, s6 em sede do recurso, na sequéncia de o
Tribunal a quo ter rejeitado tal peca (embargos) é que o Executado veio a arguir
a nulidade da citacdo, deve, assim, considerar-se sanados o vicio verificado por

forca do disposto no artigo 14492, conjugado com o artigo 1429 todos do CPC.

*

Tudo visto e analisado, resta decidir.

* * *

V-DECISAO
Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do Tribunal

de 2@Instancia acordam em negar provimento ao presente recurso, mantendo-

se a decisdo recorrida.

Custas pelo Recorrente, sem prejuizo do apoio judiciario que lhe

foi concedido.

Reqiste e Notifique.
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RAEM, 15 de Setembro de 2022.

(Relator)
Fong Man Chong

(Primeiro Juiz-Adjunto)
Ho Wai Neng

(Segundo Juiz-Adjunto)
Tong Hio Fong
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