Processo n.° 571/2019
(Autos de recurso civel)

Data: 21/Novembro/2019

Descritores:
- Alimentos; sua medida

SUMARIO

Entende-se por alimentos tudo o) que é
indispensédvel a satisfacdo das necessidades da vida do
alimentado, nomeadamente ao seu sustento, habitacéo,
vestudrio, saude e lazer (artigo 1844.°, n.° 1 do Cdédigo
Civil) .

Se, depois de fixados os alimentos pelo tribunal
ou por acordo dos interessado, as circunstéancias
determinantes da sua fixacdo se modificarem, podem os
alimentos fixados ser reduzidos ou aumentados, conforme
0s casos, ou podem outras pessoas ser obrigadas a presta-
los (artigo 1853.° do Cbébdigo Civil).

Ao fixar o valor dos alimentos, o Tribunal teréa
que ponderar, conforme as circunstédncias de cada caso, a
necessidade de quem os pede e a capacidade de gquem os

presta.

O Relator,

Tong Hio Fong
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Processo n.° 571/2019
(Autos de recurso civel)

Data: 21/Novembro/2019
Recorrentes:

- A (requerente)
- B (requerida)

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instancia da RAEM:

) RELATORIO

A, requerente nos autos de alteracao dos
alimentos que correm termos no Juizo de Familia e de
Menores do Tribunal Judicial de Base, pretende ver
cessada a obrigacdo alimentar entre cdnjuges.

Realizado o Jjulgamento, foi decidido apenas
reduzir o valor da pensdo alimentar por ele devido, de
MOP6.000,00 para MOP5.000,00.

Inconformado, recorreu Jjurisdicionalmente para
este TSI, em cujas alegacdes formulou as seguintes
conclusdes:

| REZRFRREERFRER

FRLFANKERXH

1. RBRFBVMENWEFYHRF , REERRDERNEER AR E4R K ESHRA
HOAR.

2. REBERRE , MEBARRFARI LFARBZEREELHR LFAXESR
B, —tEEMERRETETEH EFAITRER,
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3. HILATERE  ERMERRFANAAFLFARE , LHERFELFARKE
BTN, BB , HEFATEXNREBEWNERRFEANBOEETRERFE ; A,
BMBREFARILFARBZEEEYHLEFARSRER , HEFACRTLREX
RRAREWERRFANEERERFH,

4. B4, BIBEFEMRFM1-16-0140-CPE-CHr B F R & T ERMRFE232F 2438
ZHEREERND(ERBETEMRARR)EE , LFFASAD LFAZHZFMOP12,000
TE15,000TERMEBE KRR FEACKDUREE,

5. RN BEBERTEMERARNF FREMEEMBEAUREE LNEA(X
BE, KBEEHEMA. RYE BEE%),

6. RIBEBAENESER , LIRABAZEL @ LERFRAZSHRXFMOP12,000.00T
RMEBRKFACKDURE,

7. 8t AEERABRESREERNEB LFAS A XHRMU12,000.00TE
15,000.00t F RBUEAMEARARFANETEREERAEEBRE,

8. fRLEFTR , BEEMEMERNFEANNKRE AR LEFAEINNEFERR
IS8R , OIERPIHE21,000.007TE24,000.007C , 15 LERABIBIANF .,

9. MBRERRE KRAKFANNEEMOP12,0007cE15,0005T) , AR EFHRAZEX
FHBFERKREBEER(MOPI,000T)WFEX% , LiF AEERERFI¥5,150.00 T E8,150.00
T, ERNARNREBAXRER ZKEZRME5,000.00c(EFBLEERME LFHRET

EIIEII

)o
10. ENMREAAZ ZHEERFINES,000.00T# , EEFAEEEFI%150.00TE
3,150.00 TR EFEA.
II. 8 LEFHREFERE
1. WEFHREZRELRAENBREERXE , SATARFIZRELAN
ESEBIERRFIN20,150.007T , M LFFRA B AZEREFI%4,000.007T , HRABZEHEEMA
BNMEXINEBRETE , FRABRTKESHEN S AEPI%6,000.00 Tk EE THEBRM
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#5,000.007T, "

12. HRBERAAR , BLIEERM%20,150.00t 2L HAELFARBMERRKF
AREERX.

13. R, LETENRE , BER L EBERFI%¥20,150.00TE KRR LFFAZ ARG
WEFFAZAHI R EES,000 T (RS CKW LFHFRETEH).

14. BIRR , ENRBAOELFAXZSFHNHKESES000tHE , LSRABRLERE
15,150 TER LIFRARMBERKRFEAZETEE,

15. B, I ESFHRANEFRABATARFLARERANEZENRRME
20,150.00 T4 & ¥ R KR

16. Bt , W ERYIURPEER 7 (REFIER) F57T1RF1RCERENFIEF
HIRELFTER AT B

17. B9, EFRAMBEEEHNR , 55FM1-16-0140-CPE-CHE B ERETHERER
W ARERE ERARES ABEREBIRA (P8 ALOEPT#E4,000T)#E | TRERME K
BMEANKEERMERH EFRARE,

18. A, BRAYIRARZEERE LFABARMEFAREXFZRERKRE
B, AR EE R L ARHIRAEFI%6,000.007T T 38 28 F9%5,000.00 7T,

19. HLATH , I EFABR EBANKAZLERMI%9,000.00T , EHEFTHE
EXNREBMERKFANEETERFE,

20. R , EmEAR | 1Bk ERBE KK FEANAKEEMOP12,0007T £ 15,000
), AREFAEZINNEFERREBER(MOPI,000 )M X% , EEFAERRME
5,150.00 T £8,150.007T ; &R , BHIBRKEMKEHEHEPIH5,000.007T# , AEEREPTH
150.007C £3,150.00 T B EEE.

21. BRIBEM (RZEHE) B18U4REI1RZRTE  KEEAREZHKEALEEE
22— EME,

22. RIZEPT (REHR) 18452 RE , FERBEURNKEANRBEEED |
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EREEACKBEIREAZHZEACERZRRE.

23. RFRPFT (RIEH) F1853FZRE  WEREHEREN < EBRBEREE
24, ATRTFREAMSEEH 2 KBRNRDTEM , REEHBMARBKRERN,

24 fREFTR , W ERYRRBEFEEERE LRANFTERBEREEED , AH
=2 BT

25. Wt , WEFHRER T (REFAEHR) B57T1RF1RbERE REFHM
RAERBHEH 2 SEMRIBIOERKIET

26. WA, EBEHHIRTARE T W EFABRBREREL.

27 EARPRAREZTAR LFANZAEBRKA,

28. RATAANE , MFRRPINRER-EfT —ERENKF , EEBELR
—BRIMENER , MEEE-—TEKFZT , MEREEITHENA  BEETHER

&

Ho

20. HREMEIERRMETERR L RBERBN TREF FERERMZR
ERETHRERUNFESRIBRME7,000T, MEFEFRABRTIBUNBEEEZRYF
HEREZR/BHYERE  HUREESHESITE D , REATFEEEZEETHCHER.

30. A , W EEFAARERBEILE —BRABTRBEN T,

3. XABRNE , REBERM (REHR) AEKRBEERARRZREAEERREZ—
TR ERE ; RERBREURRKEANEHERSD , BREREACEEEIRRAZREACEER
B,

32. Ei , RIFRF (REHE) F1857RESRRAEEEHKERNE , EBKIE
ERZHREANRSREZRNONZE TR,

33. EMbiR  FRMEIEBRVETERAR L RBREN ZREM FEAE
BUZR, TRETRRERBUNF RO BRMK7,000T, MEFEFRETPRUNSEE
EERNTHABTEERPBHERE,

4.8t FRMAZFMEHEL HIHE SN  REFTFEELBEFECHER,
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35. IFEMLEFHR  RARAFMRAUARERKBEAMEFANREHEZ
RENRZREC RN , BFHBREK LRYIR  FIEHREBEHERFINES5,000.007T,

36. WL , WEFFHIRER T (REHFMER) F5T1RBIROERE RBEFH
RAERRNE B2 SEMIBROERMRR MR,

REPMRNEKFELEE BT2ER  AREEAR LFFEBAKIL, ~

Ao recurso respondeu a requerida, nos seguintes
termos conclusivos:

“1. I AFM1-16-0140-CPE-CHIRHZHREZESHEIRMS: "HTREKER
ABRBERENER , AESAMEREWRA(FEEANRM®4,000n)i#E , FEEEH
IR ERMEEMt S AARAEEMNEERERP K, TRERBEERIAE
R, .

2. LIBYRECBBARA , HBEBARERZLHRA,

3. BUTHRRAFREZ LRRZEMBE7HEF 43U T6HFIEZEERK

o

4 BREREFARSNHERRER , ESNHRETLER.

5. MAABHARKEFALFABABRUA , ARXEECREFPAARBCE
BRILA?

6. 25 , LR AMEHBBAEE,

7. BB —BLTFZLHFARMEMEBALTHERRM—BEMLR? (BREBRZ
ERIR 2 B3R R ZE R ZMIF11)

8. LEFABERAACERZERT , " EBEHALHFRAFSFRAFT—BEELER
EEE -BEMBRAZTR - REVEFMESALHRAREIBATER —BERAI B LEET
A REE - SAHERREEMRLNEERERE R TEERT,

9. MEFHMEEZACHRECTREACHRE?
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10. AEEHEEZACHELZFL - LRAHABEME DB RCRDZFL -
HIEACEMAMZREZNE - ERABRELFABBZACERFENB 2 ZBR - BFR
BEOCHREZFR?

1. LR A RBEEREEBEZARERRAFM1-16-0140-CPE-CR 2 F7 , B
EELEHEAEREF B ABEEERMBEFEMOP1,000.00)2 3t & (2 RFM1-16-
0140-CPE-CHiBREITHZEE) , il — B EZBRAMERENIEEAKRBEERMAE
HOBREFLACBERRNARAEHERIEZ?

12. SR A Z B HHRIRA IS IE K AT B

13. EEMERACERERE , THEU— BT EFARGE LRFAZHFEH

14, W LRATHELHEACHE HHE D , B, LRARECHELIEMNHE
EEENEIAMEDRET TEMESIRMREBN ZEY.

15. LFRARRTIHORUEZHEMBERFHERL - £ —82BR , B8, &A%
BEARTEHEREN.

16. AEHEH , LSRAER LS A KRARBRP %I TE E(MOPI,000.00) , KA
ZBEERLEFACTIEMEARKEE R BME T L5 ABRPI¥{E B E(MOP5,000.00)(2
RAFRE 2 LEFiR 2 R24 BiFTIE 2 S E MK IR).

17. EMBERHORZEBOENAEREL: "HBFARBEER20165F11 AE2017F
10 HBABKRAERREMM4L 124, HRARABERBHNERR  ERTZAESESA
ETERR. U

18. ERTEZRMANMLEFAZEBALEEZTERRARBEHB2ER,

19. H LERFAEB A AR ITELEMOPY,000.00) , EREEER —EBEE

20. ARG B AMESSEZMEMKEER TE(MOP12,000.00)ERMH¥EEM
fFEIE(MOP15,000.00) R AR E|MATHEEEM (S REAFTREC LR BTHATIECEE MK
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).

21 ABRHREHSRCER HIEESHZIRACHEIRCEERLESHE
SORBEBFRBRAEERS |

22. ERABZEFMEHCBARMUGER , EREFEATEATH I AR REOE
NBEHEBARZA !

23. WRBERAREAFTREZ LR ZB10HRNMEFIECSERACEEER
IE#EMY !

24, B AFMREZ ERMRZE 2R E4MAMECSEREARZEENILIEZ
i — BATERE,

25 Rt LAH , ERABARERE T2 BERAREETSEELAMMER

26. AB AR R BPI#629,150.007T , ERAENAZBZEEREATRE,

27. TSRS, ARBH LSRAZCHKREZ R |

28 AHEEXLAMZE K HEXHRERESEE.

29. 7 , HRLIEEXMEZ S A EX4HPI%¥6,500.007T5%2,500.007T 2 E K
REBERAZBASHERLHELEFRAZEBRAS |

30. AL A ERBREBR MA@ LRAXFHREEETRE |

3. BRARECEXHREZTBERN LRACZREZ L !

32. K , AR Z LR B17RZ20HATIE 2 S BERAZEKBAF !

33. &k, BESIABAFZ—AEELZRZTE: RA)ERFBEM , BEEK
B,

BHREEWMNPRERZEE BTEROT:

1.AFTiRH 2 LR BT 2 BRI,

2. AR ZEBHTL KL,

3. BEIEBERHIR K
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4. HERFAZG LFRAS A XTRPIHEC 000 T2 R EE. ~

Por sua vez, a requerida, também inconformada com
a deciséao que determinou a reducéo da prestacéo
alimentar, interpds recurso jurisdicional para este TSI,
em cujas alegagdes formulou as seguintes conclusdes:

“1. 25, LFRADUE AREMOP750 T8 E — BRI , BEH16 ATRERER
F—EfR.

2. ESFAEHE6BE L FE LEEMAREME , REEALEBREMS R,

3. BELE16RLF2E—ARZNAMEEHLARFTERNNMER , RENMAR
B BRI RZAAEALFAEERRE , GEATRSRZERRYLAN,

4. LERAREBEHCHWBIURER K HMASBRREMEEALRFREBERHA

HEE.

5. EEMHIRED K Z2REERLFACHEIABEEREMAMEZERRER
ZRM !

6. LEF1REFIVFECSEEREZASEHANAE K BAEARANE
B!

7. EREAEE —EMLERE R —ERMPAAERRE—BEAANER,

8. WERZHIRARRE R A LFFME1HEFRAR 2R | HEKIRRM (REFHFA
EH) FERFARBEMBALTESEZETEHE,

9. RERFMENMZMIRRERNEABRZERNRZESARXRER R M1,
WAFEEM (REHFAWER) F629FF1RaBERE,

10. LFRA-ETHESHIRBNHEEENERMEED , &R LHFAREN—E
EEAT LB AR E C 0T R E R HEEE,

1. LSRAEHABABHNITEMBARHRMAREERER.
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12. ERAEEEINRNBELT , PREE — HRARIFREES — ERTRERE
R—BEREBTES.

13. LER AR R B = ARFI¥EMOP4,124 7T,

14. EMEHFHRZBOETAEY: "WEFARBEEN20165F11AE2017F
10 AR AERRM®4L 124t , IKRARABERBHNERER  ERTEZTESESA
ATERR. U

15. EFFALIFBMH —EDZ R FR—BCZ X RRBEMEE Lz !

16. LEFAB LIER FREBELZZAXAENARE., RERRBRERERRBURER T
LERRBZEEBREIBRZERRZFIERZERRZHH16E24),

17. LFRARERASHZHBMHKD2,955 T 2 RIBE A

18. EFFAZ ARARE LIERX , EEREPIHEMOP1,1697T,

19. TSR , LERANMEFARBURBRER. XBEREEER , EESE
¥EHKD1,169 TR A B U B HER 2 4E |

20. B ETHERMN2019F1 1B BEREREARER AZREHERRBIR
= ERPI%4,2307T !

21. AZ A IR A B HFI%29,150.00 7T

22. ABE - RAR ERA B FEBE2/NE - R2018F6 A29B R EET
ENRE K BEHEESAEFI%S,656,500.007T.

23. FABETBEZITAELA , ABR20165F7A27THREEH LFFAZHKE
RBEREES , MERLHFACKEE !

24, BMTHBR  ERABRETZEREACETEEE  FRANEEMELRRE
7, RS A (sem dinheiro, sem personalidade) !

25 REEMERATUSARLRACHRITIEANEEASAOEE TRME
MOP6,0007T 2 < & & T b& =8 P9 #MOP5,0007T !

26. B (RZEHR) F18RFNFBRE , KERBcHERREERAZIHREA
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REFREZ—YVIXEME  REKR. B, £ 7. BRERRE L2 —XEME,

27. LR AEHB%1,169 7T 0 L 18R PFI¥MOP5,000.00 , LFFAF BRI M
MOPS,1697T.

28. ZRERYEEA LR , LFRAERMEERANEERSRE , BEZATH
BERFI%MOP1,000 T EAAE,

20. LRAEE+HEERARELR , MRBREREXHBULEEIEEMZR L REE
ELHRAZBAIEE-—BTAR!

30. AMEEBHRELFAZKER D, MB , A LSRAFIABZHKERBE 2R
E - 8 A[ EFFAZAERFIMMOP6,000.007T - BEBHEAF , W FRFRN LFAEERERZRE
BRI, AR—EEARLETEMEZZEL |

31. THRHKEEZRMI¥MOP5,000.00 2 #EFH REEERRM (REHR) &5
1857 R SE3N M BB 1853 R M EM/EH o

BHREWMNPRERZEE BTERAOT:

1. KB EREASEEE S E(HEAKBERRARREE1MEET-CH).

2. B A X 2 B HBERBERR AR EE18MEE18-BR).

3. REARLFERATEMAIL.

4. BEIEWERFIR K

5. HE¥FABE[E LR A B A X FEPI#6,000 T 2 R EE, "

O requerente respondeu ao recurso pela seguinte
forma conclusiva:

‘FRARERASEREECEEEM:

1. B% , SR EFRF1RERIFNEEREAFEHAECERABTNEER ; BTN
F2HEFARBEE ARG ERFEMRPERB,

2. REREFAEFNEEAE , LFABRETEHTBEREY , XREEEH#
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THREEHEE# TANAEERABEHER.
3 MEFAFMBHNEEHEARRIEAMNEEY , THE (REFMEHR) &
BRBERTRASTESENEN , BR BTREABEBER.
LHRARAEREHREEREERAEEBE LHER
4. FERALFRMRERANE10E20, 22F 24K 272 0REAKEEIAEZEEH
RNENSE ; EmER , EFRATERE LRERRLE,
5. IREBEN LHFMRAR , LIRABERREREHRE LR AESERE L HREME
ARRAEZEBREHERBRAREHIAETEEENSERERREETLRN LR,
6. EMHBEBLE899/20165SRERYIE: RITRELFNIERELFAN
FR,ALFERBERB LR ESENEIEZBRELEERE  BRESERHRELRY, &
b, ESRAMEREREERLECZE , YHEMAFEERFLEENORE , IEBHEREER

i
b
%II_I‘I

BB BRERAOE,

7.8t WERARR LHFRARTFOMEERG  ETRE,

ERARRE iR EE

8. B LFMRNBERED , LRAREFEREREHHFEREBERRBAN 2
&, TRAEEHERABREBN ZREB R ERUMS D HENEM,

9. At , EFRANEFFRERELBERZERE  RIE (REFAREHE) F5981%F
BARZREHZHE LFRHI BT TEE , YERTRE,

fiis ATAOUER , MLFATHE LFAZ LRFERENTER:

10. BRI EFAEBEMEENECENES  FREMNEEEER1582R(E
AE&EE1280R) , A—B=FMmE. M. —"FRERXA-ZAEENEEEN , RELR
BZEBNZE(=E. MAR—ZRRE)(Z2RMH1).

1. MELRATRREACHINERD , FAARERZEEERA@EIERRK
AREYR S o

12. TR , ESRAEBAAGNECI A —ERA , BEREEFT,
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13. LSRAE LR EBHASERHRMARRERER ; AW , RPIEHRER
BE A REBEATHABRERFAERSABRNALHEERBERNER ; flNEEFODE
BEBETRAFLEEES  2EELF. 58, EERBEURERARENTESABEER(S
RE#2),

14. KERMABEREOBN LA L BEEERERERE , ERMRITURESLER
BEAN K BETEEXNEAERER.

15. LEFAERBHCREIRBRL B , 8 A RAMOP4,124 TR A,

16. RBERERER , FEARPLFAFHFEXHMIEER20165F11 B E2017F
108 , RECKER201953A,

17. EFRATEBHES AEBMOP4, 124 TR A |, EBELAMOP750 T —FRIVEZ16 A
HEEE , BAARIELTRABERE , FHEAHANREER SHSI1EHKD2,955

JLo

18. BB —MCEER  ERA—EAZEEFLHRRERYE , B EERETFHRER
TRAVERT , BEATERBERANIMAERBEESLFLEETLERX L,

19. XABHNR , REBWIFETFXANFER , BERRBEERERN P, NEE
HEBREER , LRABREKREZTEAME RNF F ZBEERN CEO"BERRE.

20. BE , REKEEA  RERENBARSEEFRAES , L BENKRARE
BAAR AR AERE R EER ARV BB A,

21. RBRMPKARERER , REE2018FIA(F=F)FHFMARME
27,570 , WA S EHEET H E R ARV E BT & BT R FIOF MM = KiE,

22. BB EFRM-—E#RF—ERXIBRENER  IREER-—ITEKEZ
T, FEREESTENARNEEHRERS.

23 ERMBIEKEMETEBEA LRBRBEN ZREH FEREBMZR
HFERAPOBEMMET7 000, MEFPEERETLPBUNSEREERVNTIHUETEEZRNBHER
E, A BHREREHEL IRE D , RATFEREBETHCHER.
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24. B9, REBRILEE—EERKRER , LERARBEERIE , EHERBE—
BT REEERBERNBAL

5. RIFMPT (RIEH) SE18441RE 1. F 1845 M E1857TIREIRZAE |,
BEARMERHRBERTEC VX EM]E K MEERREEKREAZKBRINEZHKEA
ZEEHE  AREZRIREARSREXCEIRZEZ UM,

26. B LR , ESRABRKRFFEEELEZTECHER | BHR LFRATHORIE FORPS
(REH) E1857TRESR K E1853RMNRE , W EFBH I FFHE LK AFTIEHNIRIE,

FEFMRANGEEE BT2ER S REELFAZ LEFEHTKIUL,

Corridos os vistos, cumpre decidir.

* % %

) FUNDAMENTAGCAO

A sentenca recorrida deu por assente a seguinte

factualidade:

*2005#9 " 26p o B A EAR B A RIRM P B (°
FETEFA)E) °

*2006#27 15p » L Hg 4 gET & 2C > 3v2009# 127 23
Pt sET WD (CREEERB)E) -

*20164877 270 » i fiew 3 3tk B 4 Bk B4 2 4
B 05 e PESRE OB ERGH A BALERSEA BT B R 2 kAT
g3 g s‘%i@éﬂﬁﬁdﬁ‘%;\m’—“’%xl#;ﬁf’a 6,000 1F 5 fe iy B
HEF (ARG (2mIEFC)E) -

Beaf A 202015 ¢ g WU R TE B S R TPIL D

PRI - A LA ES X R BB SR T
Pl Bt * LT WEPR R ESLF S N ARLSHC
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- (BHAHNFF1E

Hig o AR EARIEFAA2ZA #F
ARARRE » — 74 BT 2R 2> gg»g%-/\,{ffj;z,”»%
GRS AW ETTIE

Bt BB T 0 & oo LR %29,150.00~ - H
%2018#67 29p Bt e Bk S pEX - H im0 A g B A Z
+ ] B %6,500.00 % i 3 |32 4R #2,500.00 % e i |
ek B ARG
m R (?‘;%EE’_\E{F\?"S%)O

WG A A XGRS (P AAHP ¥ 560%)

)o

N

2

iﬁ

AHA LASEAhE EREH AL hd

No caso vertente, ambas as partes discordam do
valor da penséao alimenticia fixado pelo Tribunal
recorrido.

Vejamos cada um dos recursos.

Do recurso do requerente

O requerente vem impugnar a decisdo sobre a
matéria de facto provada no quesito 5° da Dbase
instrutdéria, com fundamento na suposta existéncia de erro
na apreciacdo das provas produzidas em sede dos presentes
autos, salientando que o Tribunal recorrido ndo acolheu o
depoimento da testemunha do requerente, E, ouvida em

audiéncia de julgamento.
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O Tribunal recorrido respondeu ao referido quesito
da seguinte forma:

Quesito 5° - “EFHFMNMEMMWAM EAE, &AW FRMH29, 150
76, HFE S NSCREEAE K B A0l 5 — B BT, SSRGS AL JEAE
ML AT 6, 50070 [l SZESCAHEFTHE 10, 00070 T 5B S AR 25 P 44 AR -
ANEFHER, AINEESIA R R P B OFK PR BbE OKE. BH&.
Han . bAE. . SSRE. Gl KRR, REEE. T , U
L H A A TG B SCAIR T ¥ 15, 00078, ARAANAB, [ oI 75 240G, 4
TSI+ UTE? 7, e a resposta foi: “EEsg NMEBRBERE(E,
/AR FBRFIR29, 15070, HH20184E6 A 29H S/ fE KA — LB
fr, Zik, BEANEA TIFAEFI %6, 5007 REFE B K AP’ 2, 50070
RSB R thoh, BEANBFT SN WZRBEN R4S &R IA N H A
ERSZ. 7.

Ora bem, dispde o artigo 629.°, n.° 1, alinea a)
do CPC que a decisdo do tribunal de primeira instédncia
sobre a matéria de facto pode ser alterada pelo Tribunal
de Segunda Instédncia se, entre outros casos, do processo
constarem todos os elementos de prova que serviram de
base a decisdo sobre os pontos da matéria de facto em
causa ou se, tendo ocorrido gravacdo dos depoimentos
prestados, tiver sido impugnada a decisdo com base neles

proferida.

Estatui-se nos termos do artigo 558.° do CPC que:

“1. O tribunal aprecia Jlivremente as provas,
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decidindo os juizes segundo a sua prudente convicg¢do
acerca de cada facto.

2. Mas quando a lei exija, para a existéncia ou
prova do facto juridico, qualquer formalidade especial,
ndo pode esta ser dispensada.”

Como se referiu no Acdérddo deste TSI, de
20.9.2012, no Processo n.° 551/2012: “...se o colectivo da 1?
instancia, fez a analise de todos os dados e se, perante eventual davida, de que
alids se fez eco na explanacdo dos fundamentos da conviccao, atingiu um
determinado resultado, s6 perante uma evidéncia é que o tribunal superior
poderia fazer inflectir o sentido da prova. E mesmo assim, em presenca dos
requisitos de ordem adjectiva plasmados no art. 599.6 n.°1 e 2 do CPC.”

Também se decidiu no Acdrddo deste TSI, de
28.5.2015, no Processo n.° 332/2015 que : “A primeira instancia
formou a sua convicgdo com base num conjunto de elementos, entre 0s quais a
prova testemunhal produzida, e o tribunal “ad quem”, salvo erro grosseiro e
visivel que logo detecte na analise da prova, ndo deve interferir, sob pena de se
transformar a instancia de recurso, numa nova instancia de prova. E por isso,
de resto, que a decisdo de facto s6 pode ser modificada nos casos previstos no
art. 629.°do CPC. E € por tudo isto que também dizemos que o tribunal de
recurso ndo pode censurar a relevancia e a credibilidade que, no quadro da
imediacdo e da livre apreciacdo das provas, o tribunal recorrido atribuiu ao
depoimento de testemunhas a cuja inquiri¢do procedeu.”

A conviccdo do Tribunal alicerca-se no conjunto

de provas produzidas em audiéncia, sendo mais comuns as
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provas testemunhal e documental, competindo ao julgador
atribuir o valor probatdério gque melhor entender, nada
impedindo que se confira maior relevancia ou valor a
determinadas provas em detrimento de outras, salvo

excepcdes previstas na lei.

Ndo raras vezes, acontece que determinada verséo
factual seja sustentada pelo depoimento de algumas
testemunhas, mas contrariada pelo depoimento de outras.
Neste caso, cabe ao tribunal wvalora-las segundo a sua
intima conviccgéo.

Ademais, ndo estando em causa prova plena, todos
0os meios de prova tém idéntico wvalor, cometendo-se ao
jJulgador a liberdade da sua valoracdo e decidir segundo a
sua prudente convicgdo acerca dos factos controvertidos,
em funcdo das regras da légica e da experiéncia comum.

Assim sendo, estando no ambito da livre valoracéao
e convicgdo do julgador, a alteracdo das respostas dadas
pelo Tribunal recorrido a matéria de facto sé serd vidvel
se conseguir lograr a existéncia de erro grosseiro e
manifesto na apreciacdo das provas.

In casu, o requerente defende que tem vindo a dar
dinheiro aos seus pais e contribuir para as despesas
didrias da familia conforme referido no quesito 5° da
base instrutédria.

Efectivamente, trata-se de matéria que esta
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sujeita a livre apreciagcdo do julgador, sendo que o
Tribunal recorrido deu como provado aquele quesito com
base ndo s6 no depoimento daquela testemunha do
requerente, mas também em outros elementos probatdrios.

No fundo, 0 requerente pretende simplesmente
sindicar a intima conviccgdo do Tribunal recorrido formada
a partir da apreciacdo e valoracdo global das provas
produzidas nos autos.

A nosso ver, nédo se vislumbra qualquer erro
grosseiro e manifesto por parte do Tribunal recorrido na
analise da prova nem na apreciacdo da matéria de facto
controvertida, antes pelo contrdrio, os dados trazidos
aos autos permitem a este Tribunal chegar a mesma

conclusdo a que o Tribunal a quo chegou, pelo que improcedem

as razdes do requerente nesta parte.

Alega ainda o requerente que a sentenca seria nula
por padecer dos vicios indicados nas alineas b) e c¢) do
n.° 1 do artigo 571.° do Cdébdigo do Processo Civil.

Estatui-se naquela disposicdo legal o seguinte:

“E nula a sentenca:

a) (..);

b) Quando ndo especifique os fundamentos de facto

e de direito que justificam a decisdo;

c) Quando os fundamentos estejam em oposigcdo com a
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decisdo;
d) (..);
e) (..).”

(sublinhado nosso)

Em primeiro lugar, ha falta de especificacdo dos
fundamentos de facto e de direito que Justificam a
decisdo (alinea b)) gquando se verificar wuma auséncia
total de fundamentacdo.

Se a fundamentacdo é deficiente ou incompleta, né&o
hd nulidade. A sentenca serd entdo, ilegal ou injusta,
podendo da mesma ser interposto recurso, nos termos
gerais.?!

Ndo basta, pois, que o Jjuiz decida a questéo
posta; ¢é indispensavel que produza as razdes em gue se
apoia o seu veredicto. A sentenca, como peca Jjuridica,
vale o que valerem os seus fundamentos. Referimo-nos ao
valor doutrinal, ao valor como elemento de conviccgdo, e
ndo ao valor legal. Este deriva, como Jj& assinaléamos, do
poder de jurisdicdo de que o juiz estd investido.?

No vertente caso, podemos assinalar que tanto os
fundamentos de facto como os de direito estdo devidamente

consignados na sentenca final, ndo se descortinando,

! Viriato de Lima, Manual de Direito Processual Civil, 3.2edicio, CFJJ, 2018, pag. 568
2 Alberto dos Reis, Cédigo de Processo Civil Anotado, Volume V, 32edicdo, 2007, pag. 139
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assim, o alegado vicio de falta de fundamentacdo que
possa conduzir a nulidade da sentenca.

No que concerne a alegada nulidade prevista na
alinea c) (oposicdo entre os fundamentos e a decisédo),
tal sé existe quando se verifica contradicdo ldégica entre
os fundamentos e a decisé&o.’

Dito de outra forma, a sentenca sé enferma de
nulidade quando ofs fundamentos que serviram para
fundamentar a decisdo estdo em oposicdo com esta proépria.

A nosso ver, entendemos que os fundamentos
adoptados pelo Tribunal a gquo conduzem logicamente a
decisdo constante da sentenca, pelo que ndo se verifica a
nulidade da sentenca referida na alinea c¢) do n.° 1 do
artigo 571.° do CPC.

Em boa verdade, o requerente invoca que o Tribunal
recorrido ndo ponderou ou ponderou mal algumas despesas
efectuadas pelo mesmo, devendo, na sua perspectiva,
declarar extinta a obrigacdo alimentar. Ora, isto néo
constitui nulidade da sentenca, mas eventualmente erro de

julgamento como veremos a seguir.

Diz o requerente que a pensdo alimenticia fixada

para a ex-cbnjuge, na quantia mensal de MOP5.000,00, é

demasiado elevada para o requerente, porquanto sé aufere

® Viriato de Lima, obra citada, pag. 569
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MOP29.150,00 por més e tem que pagar amortizacdo mensal
do empréstimo na quantia de MOP9.000,00 e contribuir para
as despesas de sustento dos filhos menores; enquanto a
requerida pode gastar mensalmente MOP9.000,00
(MOP4.000,00 de préprio rendimento acrescido de
MOP5.000,00 de alimentos pagas pelo requerente). Nessa
perspectiva, diz o recorrente ndo ser razoavel impor-lhe
a tal obrigacdo alimentar.

Pelo contrario, no recurso interposto pela
requerida, defende qgue ndo deve reduzir o valor da
prestacdo alimenticia mensal anteriormente fixado.

Efectivamente, por acordo das partes o qual foi
homologado pelo Tribunal Judicial de Base, o requerente
ficou obrigado a pagar mensalmente a requerida a penséao
alimenticia na quantia de MOP6.000,00.

Em 29.9.2017, o requerente veio pedir através da
presente acgcdo a cessacdo da prestacdo de alimentos.

Feito o Jjulgamento, foi decidido reduzir os
alimentos devidos pelo requerente de MOPS$S6.000,00 para
MOP5.000, 00.

Ambas as partes discordam do valor fixado.

Vejamos.

Entende-se por alimentos tudo o) que é
indispensdvel a satisfacdo das necessidades da vida do

alimentado, nomeadamente ao seu sustento, habitacéao,
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vestudrio, saude e lazer (artigo 1844.°, n.° 1 do Cdédigo
Civil) .

Tem direito a alimentos qualquer dos cdbnjuges, se
o divércio tiver sido decretado por matuo consentimento
ou se, tratando-se de divédércio litigioso, ambos foram
considerados igualmente culpados (artigo 1857.°, n.° 1,
alinea c) do Cdébdigo Civil).

Os alimentos a prestar tém por base, para além da
necessidade de quem os pede, a capacidade de qguem o0s
presta (artigo 1845.° do Cébdigo Civil).

Prevé ainda o n.° 3 do artigo 1857.° do CC que “na
fixacdo dos alimentos, deve o tribunal tomar em conta a
idade e estado de saude dos cbnjuges, as suas
qualificagcbes profissionalis e possibilidades de emprego,
o tempo que tém de dedicar, eventualmente, a criacdo de
filhos comuns, 0S seus rendimentos e proventos e, de modo
geral, todas as circunstdncias que influam sobre as
necessidades do cdbnjuge que recebe os alimentos e sobre
as possibilidades do que os presta.”

Mais se prevé no artigo 1853.° do CC que “Se,
depois de fixados os alimentos pelo tribunal ou por
acordo dos interessado, as circunstdncias determinantes
da sua fixacdo se modificarem, podem os alimentos fixados
ser reduzidos ou aumentados, conforme os casos, ou podem

outras pessoas ser obrigadas a presta-los”.
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A sentenca recorrida alterou a prestacdo alimentar
mensal devida pelo requerente a requerida, de MOP6.000,00
para MOP5.000,00.

No caso vertente, ¢é verdade que o requerente
aufere mensalmente MOP29.150,00, mas fol dado como
provado que o mesmo tem que pagar amortizacdo mensal do
empréstimo (para aquisicdo de casa e realizacdo de obras
de decoracodes) na quantia de MOP9.000,00, Dbem como
contribuir para as despesas de sustento dos filhos
menores. Tendo em conta que a sentenca recorrida fixou o
valor dos alimentos devidos pelo requerente a requerida,
em MOP5.000,00, fazendo ndés as contas, verificamos que sb
sobram MOP$15.150,00 (MOP29.150, 00 - MOP9.000,00 =
MOP5.000,00) destinadas para o seu proéprio sustento e o
sustento dos filhos menores.

Enquanto a requerida recebe mensalmente cerca de
MOP9.000, 00 (MOP4.000, 00 de préprio rendimento e
MOP5.000,00 de alimentos pagas pelo requerente).

A nosso modesto ver, julgamos ndo merecer reparo a
sentenca recorrida.

Conforme dito acima, o requerente e os dois filhos
menores podem gastar MOP$15.150,00 por més, ou seja,
MOP5.050,00 por pessoa, valor muito inferior ao recebido

pela requerida. Mas também n&o podemos deixar de atender
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ao facto de que a requerida n&o tem casa prdépria, sendo
necessario arrendar casa habitacional para si prdpria.

Hoje em dia, é facto notdério que as rendas s&o bem
elevadas, ninguém vem contestar que a renda praticada no
mercado imobilidrio ndo wvai ser inferior a MOP3.000,00
para um apartamento T1.

Tendo em consideracéao todos esses factores,
entendemos que o novo valor da pensdo alimenticia fixado
pelo Tribunal recorrido, na quantia mensal de
MOP5.000,00, é Jjusto e equilibrado, sendo gque, na sua
ponderacdo, foili devidamente tida em conta a capacidade do
obrigado e a necessidade da alimentada.

*

Do recurso da requerida

Pede a requerida que seja ampliada a matéria de
facto ao abrigo do n.° 4 do artigo 629.° do CPC.

Na verdade, a matéria de facto que a requerida
pretende ver ampliada ndo consta dos articulados, com
excepcdo daquele facto respeitante ao valor de renda
actualmente suportado pela requerida.

Quanto a nova matéria, duvidas de maior ndo restam
de que ndo pode haver lugar a tal ampliacéo.

Em relacdo ao outro facto, é bom de ver que foi jé
ponderado na sentenca recorrida ao fixar o valor dos

alimentos.
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Sendo assim, improcede o recurso nesta parte.

Pede ainda a requerida a Jjungdo aos autos de um
documento imprimido da pagina electrdénica do Instituto da
Accdo Social.

Embora seja possivel juntar documentos
supervenientes com as alegacdes, ao abrigo do n.° 1 do
artigo 616.° do CPC, mas ndo se vislumbra necessidade nem
utilidade da juncdo desse novo documento, na medida em
que nédo foi deferida a ampliacdo nem foi colocada a
questdo de impugnacdo da matéria de facto.

Improcede, poils, O recurso quanto a esta parte.

Finalmente, vem ainda a requerida sustentar a
manutencdo do valor de alimentos anteriormente fixado por
acordo das partes e homologado pelo Tribunal.

Quanto a essa questdo, damos agqui por reproduzido
0 teor da andlise acima efectuada, para o gqual remetemos.

Tudo visto e ponderado, o0s recursos tém que

socobrar.

* x %

lll) DECISAO
Face ao exposto, acordam em negar provimento aos
recursos interpostos, respectivamente, pelo requerente A

e pela requerida B, confirmando a sentenca recorrida.
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Custas pelas partes nos seus recursos, sem
prejuizo do apoio judiciario de que a requerida
beneficia.

Registe e notifique.

* Kk K

RAEM, 21 de Novembro de 2019
Tong Hio Fong
Lai Kin Hong

Fong Man Chong
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