Processo n° 671/2017
(Autos de recurso civel)

Data: 22/Novembro/2018

Assuntos: Responsabilidade civil decorrente da omisséo
Reparticdo da responsabilidade

SUMARIO

Dispde o artigo 479.° do Cdédigo Civil que “as simples
omissbées ddo lugar a obrigacdo de reparar os danos, quando,
independentemente dos outros requisitos legais, havia, por
for¢ca da lei ou de negdcio juridico, o dever de praticar o
acto omitido”.

Se estd previsto na lei que cabe ao responsavel dos
estabelecimentos hoteleiros e similares “providenciar, através
dos meios adequados, pela seguranca geral do estabelecimento”,
impde-lhe que tome providéncias adequadas a assegurar a
seguranca do hotel e, reflexamente, a dos seus clientes, mas
ndo o fez, pode vir a responder civilmente ©pelos danos
causados a terceiros.

Ademais, quando alguém possuili coisas ou exerce uma
actividade que se apresentam como potencialmente susceptiveis
de causar danos a outrem, tem igualmente o dever de tomar as
providéncias adequadas a evitar a ocorréncia de danos, podendo
responder por omiss&o se o ndo fizer.

Tendo a 2% Ré organizado uma festa que decorreu entre
as 21 horas até as 5 horas da madrugada, num espago cedido
pela 1% Ré que incluia a piscina e o bar dum hotel, podendo os

participantes, entre outras actividades, nadar e brincar na
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piscina, mas sem havendo nadador-salvador destacado no local,
nem o sistema de videovigildncia ali instalado estava em
funcionamento para observar situagdes da piscina, atento ainda
o facto de que foram servidas Dbebidas alcodélicas aos
participantes da festa, ha-de concluir pela existéncia de
factores potenciadores de causar danos a terceiros.

Nesta noite, o filho dos Autores foi encontrado debaixo
de agua, no fundo da piscina.

Bem sabendo as 1% e 2% Rés que durante a realizacédo da
festa, a piscina seria aberta aos clientes, entretanto néo
foram tomadas providéncias necessdrias e suficientes para
evitar danos e zelar pela seguranca dos seus utentes, as
mesmas tiveram culpa no acidente.

Por outro lado, tendo em conta que o lesado chegou a
consumir substédncias psicotrépicas, a sua conduta também
contribuiu para o resultado (morte), ndo deixando de ter culpa
na producdo do dano.

Atentas as circunstidncias do caso concreto e a culpa de
cada uma das partes, é adequado repartir a responsabilidade em

[o)

10% para 1% Ré, 30% para a 2% Ré e 60% para o préprio lesado.

O Relator,

Tong Hio Fong
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Processo n° 671/2017
(Autos de recurso civel)

Data: 22/Novembro/2018

Recorrentes:
- A e B (Autores)

Recorridos:

- C Macau, S.A. (1% Ré)

- D Companhia Limitada (22 Ré)
- E (3° Réu)

- F (4° Réu)

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instidncia da RAEM:

) RELATORIO

Inconformados com a sentenca que absolveu os Réus
do pedido, interpuseram os Autores, com sinais nos autos,
recurso Jjurisdicional para este TSI, em cujas alegacdes
formularam as seguintes conclusdes:

“I. A sentenga recorrida, depois de fazer uma breve incursdo dogmatica acerca
dos requisitos cumulativos da responsabilidade civil, entendeu que inexistiam os requisitos
da ilicitude e da culpa, com base na argumentagdao que se fulcra no facto de nao existir
norma juridica que obrigasse a afectagdo do nadador salvador nas piscinas do
estabelecimento hoteleiro, facto de ndo haver nadador salvador na piscina nas horas em que
se decorreu a festa, ndo lhe podera incorrer na violagao de dever legal.

Il. E desta norma o tribunal a quo funda a inexisténcia de um dever de cuidado
que obrigasse os Réus a garantir a seguranca de uma festa com graves elementos

potenciadores dos danos que se verificaram, incluindo a morte do filho dos Recorrentes.
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lll. Ja quanto aos 3° e 4° Réus, a sentenca recorrida limita-se a excluir a sua
responsabilidade no facto de terem agido meramente como representantes das respectivas
sociedades.

IV. O Tribunal a quo errou na aplicagao do direito aquando da subsunc¢do dos
factos, nao tendo valorado os factores de risco criados e agregados pelos recorridos — todos
os recorridos — e que necessariamente contribuiram causalmente para a tragica morte do
filho dos Autores.

V. Dos factos apurados o Tribunal a quo determinou e concluiu, bem, que a
causa da morte resultou do afogamento, o qual foi a causa da sua morte em 2 de Julho de
2012.

VI. Esta assim clarificado que a morte resultou do afogamento, restando agora
saber o que efectivamente causou esse afogamento, sendo necessario apurar e avaliar as
circunstancias em que esse afogamento ocorreu, e quem deu causa a essas circunstancias.

VII. Nos termos da decisdo recorrida “Em boa verdade, ndo sabe em que
circunstancia e por qué causa o filho dos Autores se encontrava inconsciente no fundo da
piscina, por ex. se ele chegou pedir socorro, mas nao foi atendido atempadamente por falta
de nadador-salvador, sem esses elementos pormenores, nem €& possivel apurar se existe
nexo de causalidade entre a falta de nadador-salvador e o afogamento.”

VIIl. Os Recorrentes se nao conformam com a abstraccdo que a deciséo
proferida figura, abrindo as portas para que a culpa morra solteira mesmo sabendo que os
Réus criaram as circunstancias potenciadoras do dano e que permitem, de per se, para que
nem tampouco se saiba as circunstancias em que acidente possa ocorrer.

IX. Resulta da factualidade apurada que a Recorrida C era a proprietaria do
Hotel e, por isso, da piscina onde o filho dos Recorrentes se afogou sobre a qual tem
responsabilidades de fiscalizagdo e de segurancga.

X. Nos termos do artigo 45° do Decreto-Lei n.° 16/96/M de 1 de Abril, “1. Nos
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estabelecimentos hoteleiros e similares deve existir um responsavel, a quem cabe zelar pelo
bom funcionamento do estabelecimento, atendimento correcto da clientela, rapidez e
eficiéncia do servico e pelo cumprimento das disposicbes legais aplicaveis.” “2. Ao
responsavel a que se refere o niumero anterior cabe também providenciar, através dos meios
adequados, pela seguranga geral do estabelecimento.”

XI. O estabelecimento hoteleiro tem, nos termos da referida Lei uma obrigagéo
por zelar pela seguranga do Hotel.

XIl. A referida norma, por si s6 ndo determina a necessidade de ter um nadador
salvador dedicado 24 horas por dia na referida piscina. Contudo, tal norma impde aquilo que
a norma ipsis verbis impde: a seguranga do hotel para os clientes. Seguranga essa que se
devera adequar ao caso concreto e as actividades que com a permissdao do hotel sao
realizadas nas respectivas instalagdes.

XIll. O erro de julgamento plasmado na sentenca proferida resulta do facto de o
Tribunal a quo ter isolado a norma do contexto factico apurado.

XIV. A sentenca proferida faz uma analise da norma no sentido de se apurar se,
do préprio texto resulta uma obrigagdo genérica de dedicar, em abstrato, um nadador
salvador.

XV. Ao fazé-lo, o Tribunal a quo, afastou da ponderacao de direito os elementos
que os autores do facto omissivo tinham conhecimento e que, na modesta perspectiva dos
Recorrentes, fazia incorrer/nascer sobre os Recorridos um especial dever de cuidado.

XVI. O caso dos autos ndo resulta numa simples morte numa piscina, como
infelizmente ocorre noutros casos. E essa morte, em circunstancias paralelas, podera até
nao a levar a uma responsabilidade do explorador se nao ocorrerem os alertas, da vitima ou
de terceiro, que evidencie o perigo para a pobre vitima.

XVII. A festa foi organizada com o propésito claro e exclusivo de concentrar

elementos potenciadores do dano!
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XVIII. Neste particular ficou provado que as festas a organizar precisavam de
ser pedidas e registadas, ficando especificadamente provado que a festa foi desde logo
intitulada como “Summer Hanghover party”.

XIX. O primeiro risco acrescido foi desde logo a identificagdo e anuncio da festa
do primeiro factor de risco: a identificacdo como a festa da ressaca.

XX. Resulta também dos factos que a festa foi realizada a noite!

XXI. Para um bonus pater familias que a visibilidade a noite € menor.

XXII. Tratando-se de uma festa, a actividade principal ndo era de natagao ou
similar, mas antes de uma actividade recreativa, pelo que é normal, para um bonus pater
familias assumir que as pessoas participantes desta festa teriam multiplos factores de
distracgao, que nao a atengao para as pessoas que se encontrassem na piscina.

XXIIl. Essa distracgao € ainda maior se acrescentarmos o elemento de musica
alta comum nestas festas.

XXIV. A existéncia de musica alta diminui a possibilidade de se detectar que
uma pessoa normal esteja em situacao de aflicdo e esteja a pedir socorro.

XXV. Resulta da factualidade provada que era do préprio conhecimento dos
Réus que a festa era dedicada ao consumo de bebidas alcodlicas, ou seja, de uma
substancia que consabidamente diminui as capacidades fisicas das pessoas, que
necessariamente leva a uma maior perigosidade se associada a actividade de natacdo e, da
mesma forma, diminui a capacidade de atencédo das pessoas na percepg¢ao ou nao que um
jovem se encontre em estado de afli¢ao.

XXVI. Estes elementos de facto nao resultam de circunstancias exégenas para
as quais os Réus seriam alheios. Na qualidade de pais, da mesma forma que um bonus
pater familias, recusam-se a aceitar o alheamento dado pela sentenga recorrida a todos os
factores de risco ora criados, ora consentidos pelos Réus no seu conjunto.

XXVIl. Os Réus ndo foram alheios aos factores de risco: criaram-nos ou
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consentiram que mos mesmos se agregassem no mesmo espaco!

XXVIII. Essa aglomeragao dos factores potenciadores dos danos foram assim
decididos por parte dos Réus!

XXIX. Essa conduta determina, salvo o devido respeito, em termos de
subsuncado, a qualificacdo da actividade, pelo menos, como uma actividade perigosa.
Lembramos que actividade estamos a tratar, ja que se nao trata de uma mera actividade de
exploragao de piscina ou hotel.

XXX. A actividade consistiu: Na realizacao de uma festa; a noite; Com consumo
massivo de alcool e convite ao seu consumo excessivo (“hangover party”); Com piscina;
Com musica alta.

XXXI. A interpretacéo sustentada no acérdao em crise €, salvo melhor opinido,
manifestamente incorrecta, na medida em que n&o ponderou a conduta dos Réus como os
geradores dos factores de risco que permitiram precisamente que a morte passasse
desapercebida.

XXXII. Foi a confusdo gerada pelos Réus que permitiu, precisamente, que
ninguém se apercebesse do sinistro, na MORTE do filho dos Recorrentes.

XXXIII. E contraditéria conclusdo de que “N&do se afigura que a organizacédo
duma festa num espago com acesso a piscina e com o consumo do alcool torna a actividade
com maior probabilidade de causar danos.”

XXXIV. Com todo o respeito que é devido, a frase do acérdao é paradoxal e
contradiz a generalidade da jurisprudéncia que se refere aos efeitos do consumo de alcool
para qualquer actividade.

XXXV. A lei nao definiu o conceito de “actividade perigosa”, deixando esse
trabalho para a doutrina e a jurisprudéncia, contudo, o legislador é claro no sentido de
determinar que que a perigosidade ha-de resultar de prépria natureza da actividade

desenvolvida ou da natureza dos meios utilizados.
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XXXVI. Perigosa sera a actividade que envolva uma probabilidade maior de
causar danos do que a verificada nas restantes actividades em geral quer pelas
caracteristicas da actividade em si, quer pelos meios utilizados para a desenvolver, sendo a
sua apreciagao casuistica.

XXXVII. Se pode ser discutivel a actividade de gestdo de piscina como uma
actividade perigosa, nao &, nem é concebivel de que seja discutivel que o incentivo ao
consumo intenso do alcool — a ponto da ressaca — traz necessariamente um factor de risco e
perigosidade acrescido a referida actividade.

XXXVIII. A actividade criada, permitida e explorada pelos Réus foi assim,
necessariamente uma actividade perigosa.

XXXIX. A lei estabelece neste caso unia inversdo do o6nus da prova, a
presunc¢do de culpa por parte de quem exerce uma actividade perigosa.

XL. E este quem tem de provar, para se eximir a responsabilidade, que néo teve
culpa na produgéao do facto danoso.

XLI. Nenhum dos Recorridos demonstrou — nem alegou, alias — que
promoveram todas as providéncias exigidas pelas circunstancias.

XLII. Desde logo a primeira Recorrida porquanto, na medida em que se alheou
de toda a gestdo da festa que permitiu, aceitou e tornou-se cumplice nos meios empregues,
ndo quis saber da seguranca dos consumidores que frequentaram o seu estabelecimento
comercial.

XLII. Em conjunto, os Recorridos C MACAU, SA, D, Companhia Limitada e E,
sao solidariamente responsaveis pelas consequéncias do acidente dos autos, nos termos do
disposto nos artigos 486° e 490° do Cadigo Civil.

XLIV. O 3° Recorrido é ainda responsavel, como administrador da D,
Companhia Limitada, pelos danos que o0 mesmo causou.

XLV. Foi este administrador o responsavel pela contratagao do evento, tendo o
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mesmo dado a designacgao e promovido a festa da ressaca ao evento por si organizado, nao
cuidando de salvaguardar a existéncia e provisdo de meios de salvamento proprios.

XLVI. Esta responsabilidade aquiliana directa dos administradores face aos
sdcios ou terceiros, faz com que os administradores respondam também, nos termos gerais,
para com terceiros, in casu, os Autores, pelos danos que a estes directamente causaram no
exercicio das suas fungoes, conforme estatuido no artigo 250° do Cédigo Comercial.

XLVII. Com a inversdo do 6nus da prova, e ndo tendo os Recorridos
demonstrado terem tomado todas as diligéncias para evitar que o dano ocorresse,
considera-se que 0s mesmos agiram com culpa.

XLVIIl. Tendo a morte resultado do afogamento, ndo tendo os Recorridos
demonstrado que tomaram todas as diligéncias aptas a garantir a seguranca e afastar o
dano sao solidariamente responsaveis pelo acidente ocorrido.

XLIX. Sao, pois, pressupostos da responsabilidade civil por factos ilicitos, e da
consequente obrigacdo de indemnizar, a existéncia de um facto voluntario, que tanto pode
consistir num facto positivo — uma acg¢ao — como num negativo — uma omissao ou abstengao
-, a sua ilicitude ou desconformidade com a lei, a possibilidade de imputagao desse facto
voluntario ao lesante a titulo de dolo ou negligéncia, a ocorréncia de um dano ou prejuizo e o
nexo de causalidade entre o facto voluntario e o dano.

L. Ora, eram os funcionarios das Recorridas que estavam obrigados a averiguar
se as condi¢Oes de seguranga estavam garantidas.

LI. Cabia as duas primeiras Recorridas verificar e garantir a seguranga da festa
da ressaca na piscina, festa concebida pela 22 Recorrida e aceite pela 12 Recorrida.

LIl. Em face da factualidade descrita e apurada nos presentes autos & de
concluir que os Recorridos omitiram os seus deveres de diligéncia.

LIll. A conduta dos Recorridos ndo pode deixar de se considerar ilicita e

culposa, consubstanciando-se a ilicitude nas lesdes sofridas pelo filho dos Recorrentes e a
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culpa na omissao dos deveres de cuidado que sob os Recorridos impendiam.

LIV. Demonstrada a ilicitude, a culpa e o nexo causal entre o facto (no caso a
omissao de fiscalizagao e seguranga) e o dano sofrido, tera de se concluir pela obrigagao de
indemnizar dos Recorridos.

LV. Resulta claro que a sentenga em crise, com todo o devido respeito, passou
mesmo ao lado da questao submetida pelos Autores a apreciacado do Tribunal: a avaliagdo
em conjunto dos factores potenciadores de risco criados ou consentidos pelos Réus.

LVI. A sentenca em crise faz uma analise isolada e destacada dos elementos
de perigosidade, concluindo, separadamente pela falta de perigosidade dos elementos.

LVII. Isto quando os factos apurados impunham e impdem uma analise
agregada ou cumulativa dos factores de risco e dos seus autores/promotores, i.e., dos
Recorridos.

LVIIl. Ao nao se referir aos factores de risco apurados como provados, a
sentenga padece, salvo o devido respeito em invalidade cominada na lei com o vicio de
nulidade nos termos do disposto no art. 571°, n.° 1, al. d) do CPC.

LIX. Invoca-se na fundamentagao da sentenga na parte em que se refere que a
vitima, o filho dos Recorrentes ter sido diagnosticada como tendo tomado substancias
psicotropicas.

LX. N&o resulta da sentenga qualquer concluséo juridica para o referido facto.

LXIl. Com efeito, se a actividade promovida, como se viu, deve ser qualificada
como sendo uma actividade perigosa, atendendo aos elementos cumulativos de
perigosidade criados pelos Recorridos, € sobre estes, e nao sobre os Autores, ora
Recorrentes, que devera resultar o 6nus de demonstrar que tomaram todas as diligéncias
que assegurassem a nao verificagdo do dano.

LXIl. A causa especifica da morte estd demonstrada como sendo o

afogamento... e ndo um consumo qualquer de substancias psicotropicas e esse afogamento
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ocorreu nas circunstancias perigosas criadas pelos Recorridos, nao tendo sido demonstrado,
pelos Réus, ora recorridos, ndo tendo sido demonstrado, pelos Réus, ora recorridos,
qualquer nexo de causalidade entre esse eventual consumo e a morte, pelo que esse facto
nao pode servir de exclusao de responsabilidade dos Recorridos.

LXIIl. Pelo que, face a todo o exposto, e salvo devido respeito, foram violadas
pelo Tribunal a quo as normas dos artigos 571°, n.° 1, al, d) do Coédigo de Processo Civil,
486°, n.° 2 e 490° do Cadigo Civil devendo a douta sentenga recorrida ser revogada.

Nestes termos, e nos mais em Direito consentidos que V. Exas. melhor
suprirdo, requerem os Recorrentes que seja revogada a sentencga recorrida e seja a mesma
substituida por outra que julgue a acg¢ao procedente por provada e condene os Recorridos

nos termos peticionados.”

Responderam os 2% e 3° Réus ao recurso,
formulando as seguintes conclusdes alegatdrias:

‘l. A 28 Ré, ora Recorrida, organizou uma festa privada no dia 4 de Julho de
2010, no espago comercial “Reflections”, no Hotel X, a qual deu a denominagédo de “D
SUMMER HANGOVER”.

Il. Para ter acesso a referida festa, os clientes tinham que ser maiores de idade
e adquirir um bilhete que concedia o direito a uma bebida.

lll. Na referida festa, os clientes podiam beber, ouvir musica, dangar, conviver e
ver jogos de futebol do Campeonato do Mundo FIFA.

IV. O ambiente da festa era igual ao de qualquer outra festa com a mesma
natureza: havia um bar com bebidas a disposicdo daqueles que as quisessem consumir e
tivessem dinheiro para as pagar, luzes adequadas a um espago de danga e musica
apropriada a ocasiao.

V. Os AA. baseiam todo o peticionado nos presentes autos no facto de existir
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uma piscina no espacgo escolhido para a realizagdo da festa, porquanto reputam que uma
festa num local onde existe uma piscina torna a organizagcdo da mesma como uma
“actividade perigosa”.

VI. Mesmo sabendo que a piscina tinha uma altura maxima de 1,40 metros (cfr.
alinea j) dos Factos Assentes).

VII. Que para ter acesso a festa, os clientes tinham que ser maiores de 18 anos
(cfr. resposta ao quesito 2-A° da Base Instrutéria), ou seja, com “plena capacidade de
exercicio de direitos” e capaz de “reger a sua pessoa (...)” (cfr. artigo 118° do CC).

VIIl. No momento da compra do bilhete para participar na referida festa, os
adquirentes precisavam de exibir o seu Bilhete de Identidade.

IX. O ambiente da festa era igual ao de qualquer outra festa ou evento social:
havia musica, luz adequada a uma festa e liberdade para os convidados circularem pelo
espaco reservado ao evento.

X. Os convidados podiam, consoante a sua vontade, consumir ou ndo bebidas
alcodlicas.

Xl. A piscina situada no perimetro da festa tinha uma altura maxima de 1,40
metros (cfr. alinea j) dos Factos Assentes).

XIl. Nao havia nadador salvador no local da festa, por tal ndo ser exigivel, por
um lado, pelas circunstancias da festa e idade dos convidados e, por outro lado, por forga da
lei.

XIll. Ora, dadas as caracteristicas do evento e a idade dos participantes, &
mister concluir que os RR. ndao descuraram qualquer “dever de cuidado” nem tampouco
criaram quaisquer “factores de risco”.

XIV. Na tese defendida pelos AA., os “factores de risco” criados pelos RR.
foram os seguintes: organizagdo de um evento denominado “D SUMMER HANGOVER” e

inexisténcia de um nadador salvados na piscina situada no local onde foi realizado o evento.
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XV. No que concerne ao nome/denominagdo escolhida para a festa (“D
SUMMER HANGOVER”), o0 mesmo nao pode ser gerador ou potenciador de quaisquer
efeitos juridicos — um nome ou designagédo nado é potenciador ou criador de quais efeitos,
nem juridicos nem de qualquer outra espécie.

XVI. Acresce a tal facto que ficou amplamente provado em sede de audiéncia
de discusséao e julgamento que a maioria dos participantes no evento ndo sabia qual era o
seu nome.

XVII. Por outro lado, entendem os AA. que impendia sob os RR. um dever legal
de vigilancia, porquanto o local do evento era dotado de “especiais factores de risco” que, no
entender dos AA. eram os seguintes:

- “Realizagao de uma festa”;

- “A noite”;

- “Com consumo massivo de alcool e convite ao seu consumo excessivo”;

- “Com piscina”;

- “Com musica alta”.

XVIII. Nao obstante o sucedido ao filho dos AA., que se lamenta, ndao podera
considerar-se que os referidos factores fossem de risco, porquanto as caracteristicas (ou
factores) referidas se verificam em qualquer festa ou evento.

XIX. Os factores “realizagdo de uma festa”, “a noite”, com consumo de alcool
(como em qualquer outra festa), “com piscina” (que tinha uma altura maxima de 1,40 metros)
e “com musica alta” (entendem os AA. que o nivel sonoro da musica da festa prejudicou o
pedido de ajuda — que ficou provado que ndo aconteceu — do seu filho) analisados em
conjunto nunca poderiam configurar uma situagao potenciadora de risco com a concebem os
AA.

XX. Assim, nenhum dos referidos factores contribui para que impenda sob a

organizacgao do evento qualquer dever especial de cuidado por existéncia de qualquer factor
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agravado de risco ou por se tratar de uma actividade perigosa.

XXI. Pelo que, é mister e forgoso concluir que nao ha qualquer culpa por parte
de qualquer um dos RR. e ora Recorridos, mas sim culpa do lesado, que ingeriu alcool e
substancias psicotropicas em demasia por sua conta e risco, ndo tendo assim o
comportamento adequado a uma festa.

XXII. Ficou provado que o filho dos AA. ingeriu ndo sé alcool como também
substancias psicotropicas, nomeadamente Ketamina e Benzodiazepinas (resposta aos
quesitos 80° e 82° da Base Instrutéria).

XXIIl. Que, como se sabe, diminuem as capacidades de reacgao de quem as
consome.

XXIV. Motivo pelo qual o filho dos AA. nao pediu qualquer ajuda ou auxilio.

XXV. Acaso o tivesse feito, e visto que havia muitas pessoas dentro da piscina,
o socorro teria sido providenciado.

XXVI. Assim, sera forgoso concluir que o comportamento do filho dos AA.
contribuiu decisivamente para a diminuicdo das suas capacidades e, consequentemente,
para o resultado que se verificou (cfr. artigo 564°, n.° 1 do CC).

XXVII. Pelo exposto, andou bem o Tribunal a quo ao concluir pela absolvigdo
dos RR.

Mesmo que assim nao se entenda,

XXVIIl. Para que haja obrigacdo de indemnizar, os pressupostos da
responsabilidade civil ttm que se encontrar preenchidos, a saber: facto ilicito — acgédo ou
omissao -, culpa e nexo de causalidade.

XXIX. No caso em apre¢co nao impendia sobre os RR. qualquer dever de
vigilancia, pese embora a mesma tenha sido realizada através de guardas de segurancga,
pelo que nao podera considerar-se que houve qualquer omissao.

XXX. Dispde o artigo 479° do CC que “As simples omissdes dao lugar a
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obrigagdo de reparar os danos, quando, independentemente dos outros requisitos legais,
havia, por forca da lei ou de negécio juridico, o dever de praticar o acto omitido.”

XXXI. Acresce que nao podera considerar-se que o facto de haver alcool a
disposigcao de pessoas maiores de idade que o queiram consumir € uma piscina (com altura
maxima de 1,40 metros) sejam factores que onerem os RR. com qualquer dever especial de
vigilancia, nos termos ja explanados supra.

XXXII. Ora, o facto de os participantes na festa ingerirem alcool ou drogas — por
sua livre vontade — e depois tomarem banho numa piscina (onde quer que esta esteja
inserida, numa festa ou em qualquer outro local) pode ser considerado um meio idéneo para
provocar o resultado afogamento, sendo isso, no entanto, da exclusiva responsabilidade dos
consumidores.

XXXIIIl. Pelo que, uma vez mais, tera que se concluir que n&do ha qualquer culpa
por parte dos RR.

XXXIV. Mais, o filho dos AA. foi assistido por uma médico que se encontrava de
servico no Hotel X.

XXXV. Assisténcia esta que foi mais rapida do que a assisténcia dos
Bombeiros.

XXXVI. Mesmo assim, reputam os AA. a assisténcia prestada pela médica do
Hotel X — que, reitera-se, ndo tem qualquer obrigatoriedade de dispor de pessoal médico 24
horas — de tardia..

XXXVII. Por outro lado, andou bem o Tribunal a quo ao considerar que
“obviamente os 3° e 4° Réus nao se poderao responsabilizar pelos danos reclamados pelos
Autores” porquanto “da factualidade apurada resulta apenas que a conexao que esses dois
Réus tém com o caso ora discutido € que os dois assinaram o contrato de arrendamento em
representacao das 12 e 22 , Rés, sendo o 3° Réu também administrador da 22 Ré.”

XXXVIII. Dispde o artigo 250° do Codigo Comercial dispde que: “Os
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administradores respondem também, nos termos gerais, para com os soécios e terceiros,
pelos danos que a estes directamente causem no exercicio das suas fungoes.”

XXXIX. In casu tal preceito ndao podera ser aplicavel, visto que o dano verificado
foi a morte por afogamento do filho dos AA. e o acto praticado pelo 3° Réu foi a assinatura
de um contrato, “no exercicio das suas fungdes”.

XL. Pelo que, também neste ponto falece a tese dos AA.

XLI. Por fim, resultou provado que do filho dos AA. consumiu alcool e
substancias psicotropicas, nomeadamente Ketamina e Benzodiazepinas (respostas aos
quesitos 80° e 82° da base instrutdria) supondo-se que o fez no periodo imediatamente
anterior a hora e data da festa que, infelizmente, o vitimou — cfr. analises toxicoldgicas
realizadas ao filho dos AA. aquando da sua entrada no Hospital Kiang Wu, a fls. 988 dos
autos.

XLIl. O tempo de semi-vida (isto €, o tempo que o organismo demora a reduzir
as quantidades administradas a metade da dose inicial) da Ketamina é de aproximadamente
4 horas.

XLI. Agquando da admissdo no Hospital, apos ter sido encontrado, o filho dos
AA. ainda continha uma quantidade elevada de Ketamina e Benzodiazepinas no organismo
(cfr. analises toxicoldgicas, a fls. 988 dos autos).

XLIV. Pelo que se podera concluir que o filho dos AA. consumiu uma dose
elevada destas substancias psicotrépicas.

XLV. A ketamina é um anestésico que, em quantidades elevadas, pode
provocar entrada em estado comatoso dos seus consumidores.

XLVI. Por outro lado, as benzodiazepinas sao um grupo de farmacos que tém
efeitos relaxantes.

XLVII. Ora, em conjunto, ketamina e benzodiazepinas provocam um efeito de

sonoléncia e relaxe capazes de diminuir as capacidades de qualquer ser humano.
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XLVIIl. Tendo em conta o exposto, tera forcosamente que se concluir que
andou bem o Tribunal a quo ao decidir que “Convém nao esquecer que, para além do alcool,
o filho dos Autores tinha ingerido igualmente substancias psicotropicas antes do acidente
(resposta ao quesito 80), se bem que ndo ficasse provado o nexo de causalidade entre
essas substancias e o afogamento, o que nao poderia afastar a hipétese de estas terem
contribuido para a sua consciéncia e a capacidade de decidir.”

Nestes termos, e nos melhores de Direitos que Vossas Exceléncias mui
doutamente suprirdo, devera o presente Recurso ser julgado improcedente, confirmando-se
o douto Acordao proferido pelo Tribunal a quo, assim se fazendo a costumada Justiga.”

*

Também responderam os 1% e 4.° Réus ao recurso,

pugnando pela negacdo de provimento ao recurso.

*

Corridos os vistos, cumpre decidir.

**k*

1) FEUNDAMENTACAO

A sentenca deu por assente a seguinte
factualidade:

A 12 R. é uma sociedade comercial cujo objecto social consiste,
em instalar, operar e gerir jogos de fortuna ou azar em casino e outras
actividades conexas; desenvolver, gerir, melhorar, vender, arrendar ou alugar,
trocar, investir, reinvestir, estabelecer, conceder licengas, autoriza¢des, 6nus,
opcOes, serviddes e quaisquer outros direitos sobre, ou fazer negocios
relativos a todo ou parte do patriménio da sociedade, activo e passivo

(presente ou futuro), incluindo subscricdo de capital, e a quaisquer direitos,
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interesses e privilégios da dita sociedade, adquirir, vender, possuir ou ser
proprietaria, locar, alugar, administrar, gerir, controlar, operar, construir,
reparar, alterar, equipar, fornecer, acomodar, decorar, melhorar e por
qualquer outro forma tomar e negociar trabalhos de construcao civil, prédios,
projectos, escritérios e estruturas de qualquer tipo; prosseguir toda e
qualquer actividade de hotelaria e restauracdo, patrocinio, gestdo e
licenciamento de todos os tipos de desportos, competicdes, actividades
sociais e de recreio e de clubes, associagcdes e eventos sociais de todos os
tipos e fins; ser parte em quaisquer acordos com governos, autoridades,
sociedades, ou pessoas e realizar ou submeter-se a quaisquer leis, ordens,
estatutos, contratos, decretos, direitos, privilégios ou faculdades, licencas,
franquias, autorizagbes e concessdes para quaisquer fins e levar a cabo,
exercer e cumprir os mesmos e fazer, executar, ser parte, iniciar, prosseguir,
fazer cumprir e defender todos os actos, contratos acordos, negociagoes,
accoes legais ou outras, compromissos e esquemas e levar a cabo todos os
outros actos, matérias e factos que sejam considerados necessarios ou
convenientes para a prossecucdo dos fins ou proteccdo da sociedade;
prosseguir qualquer outro negocio e efectuar qualquer acto ou actividade em
gue os soécios acordem que seja de interesse ou necessario fazer ou levar a
cabo em conexdo com qualquer dos acima referidos, ou que pareca
apropriado para, directa ou indirectamente, aumentar o valor de toda ou parte
das propriedades ou bens da sociedade, ou torna-los mais rentaveis, ou por
gualquer modo favorecer os interesses da sociedade ou dos sécios
nomeadamente, na instalacdo, operacdo e gestdo de jogos de fortuna ou

azar em casino e outras actividades conexas, conforme certiddo de registo
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comercial que ora se junta como Documento 2 e se da por integralmente
reproduzido. (alinea A) dos factos assentes)

No ambito do exercicio da sua actividade comercial, a Ré C é
proprietaria do Hotel X, estabelecimento comercial com numero de
cadastro ..., sito na..., Macau, conforme certiddo da Direc¢cdo dos Servicos
de Financgas que se junta como documento nimero 4 e que a aqui se da por
integralmente reproduzida para todos os efeitos legas. (alinea B) dos factos
assentes)

A Ré D, Companhia Limitada, € uma sociedade comercial e cujo
objecto social se refere a producdo de entretenimento conforme certiddo de
registo comercial. (alinea C) dos factos assentes)

No dia 4 de Julho de 2010, por volta das 4 horas da madrugada,
decorria uma festa na piscina que vinha denominada como “D Summer
Hangover’. (alinea D) dos factos assentes)

O filho dos Autores, G, participou na referida festa como cliente.
(alinea E) dos Factos Assentes)

A festa foi organizada pela 22 Ré, a D Companhia Limitada, na
sequéncia da celebracdo de um contrato com a C Macau, Limited, ora 12 Ré.
(alinea F) dos factos assentes)

O qual foi assinado por E, 3° Réu e representante e administrador
da D e assinado por F, 4° Réu, em representacao da C. (alinea G) dos factos
assentes)

E no qual a 22 Ré arrendou o espaco ao Hotel X, durante o periodo
das 21 horas do dia 3 de Julho até as 5 horas da manha do dia 4 de Julho de

2010. (alinea H) dos factos assentes)
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Que compreendia a piscina e o bar do 6° andar do referido Hotel,
local designado como “Reflections”. (alinea |) dos factos assentes)

A profundidade méxima da piscina era de 1,40 metros. (alinea J)
dos factos assentes)

O filho dos Autores tinha a data do incidente 21 anos de idade.
(alinea K) dos factos assentes)

O filho dos Autores faleceu no dia 2 de Julho de 2012 em Macau.
(alinea L) dos factos assentes)

Na festa referida em D) os clientes podiam beber, ouvir masica,
dancar, assistir ao jogos de futebol do Campeonato do Mundo, nadar e
brincar na piscina. (resposta ao quesito 1° da base instrutoria)

Para ter acesso a festa denominada “D Summer Hangover” era
necessario ser maior de 18 anos e comprar o respectivo bilhete. (resposta ao
guesito 2-A° da base instrutéria)

Por volta das 3h15m, a maioria dos convidados estavam a
consumir bebida alcodlica. (resposta ao quesito 3° da base instrutéria)

Alguns deles atirando-se e atirando outros para a piscina.
(resposta ao quesito 4° da base instrutoria)

O filho dos Autores foi atirado para a piscina. (resposta ao quesito
8° da base instrutéria)

O filho dos Autores, apos ter saido da piscina, sentou-se no seu
lugar e depois de ter retirado a sua roupa voltou para a piscina. (resposta ao
guesito 9° da base instrutoria)

Perto das 4hl17minutos da manh&, um conhecido de nome X

apercebeu-se que o filho dos Autores estava debaixo de agua, no fundo da
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piscina e sem se mover. (resposta ao quesito 10° da base instrutoria)

A piscina néo tinha nadador salvador. (resposta ao quesito 11° da
base instrutéria)

A piscina tinha duas camaras de CCTV. (resposta ao quesito 14-A°
da base instrutoria)

A camara de CCTV que estava no local da piscina onde correu o
acidente encontrava-se tapada por um guarda-sol, ndo existindo por isso
qualquer registo de imagens naquele sitio. (resposta ao quesito 14-B° da
base instrutoria)

As Unicas imagens que existem sdo as captadas por uma camara
situada num lugar mais distante de local onde ocorreu o acidente. (resposta
ao quesito 14-C° da base instrutoria)

As camaras apesar de estarem a gravar, ndo estavam a ser
visionadas pelos funcionarios do Servicos de Vigilancia e Fiscalizacdo do
Hotel X, que estavam ao servico naquele noite. (resposta ao quesito 16° da
base instrutoria)

A médica do Hotel X chegou ao local do incidente as 4h28m.
(resposta ao quesito 17° da base instrutéria)

Os Réus sabiam qual € o tema da referida festa. (resposta ao
guesito 22° da base instrutoria)

Os danos causados ao filho dos Autores resultaram de pneumonia
de aspiracao, inflamacdo pulmonar que impede as trocas gasosas (ARSD),
Consumo de factores de coagulacéo (DIC) originando hemorragias, isquémia
e hipoxia cerebral. (resposta ao quesito 25° da base instrutoria)

Consequéncia do afogamento. (resposta ao quesito 26° da base
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instrutéria)

O afogamento do filho dos Autores conduziu ao seu estado de
coma durante dois anos. (resposta ao quesito 27° da base instrutoria)

O qual foi a causa da sua morte em 2 de Julho de 2012. (resposta
ao quesito 28° da base instrutéria)

Desde a data do incidente até a sua morte o filho dos Autores tinha
tido respiracdo assistida a todo o tempo. (resposta ao quesito 32° da base
instrutoria)

Era alimentado de forma intravenosa. (resposta ao quesito 33° da
base instrutoria)

Os Autores desde o dia 4 de Julho de 2010 sofreram todos os dias
enquanto o seu filho permaneceu em coma e continuam a sofrer agora com a
sua morte. (resposta ao quesito 35° da base instrutdria)

Durante todo este tempo assistiram impotentes a degradacao
gradual da saude do filho. (resposta ao quesito 36° da base instrutéria)

Tiveram que assistir todos os dias a degradacdo gradual e
sistematica do corpo do filho, prostrado numa cama de hospital, ligado a uma
maguina que lhe fornecia oxigénio para sobreviver. (resposta ao quesito 37°
da base instrutéria)

Vendo-o a ser alimentado através de uma sonda. (resposta ao
guesito 38° da base instrutoria)

O sentimento de impoténcia e angustia dos Autores, adensou-se
guando viram que ndo podiam mais suportar os custos para tratamento
medico. (resposta ao quesito 39° da base instrutéria)

O facto de todos os dias, desde o incidente, viverem este
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sofrimento levou a que o Autor pai deixasse de trabalhar. (resposta ao
quesito 40° da base instrutéria)

Tendo chegado a encerrar a sua empresa durante quase dois anos.
(resposta ao quesito 41° da base instrutoria)

Durante o mesmo periodo a Autora mde entrou em depressao
nervosa. (resposta ao quesito 42° da base instrutoria)

Os Autores deslocaram-se a véarias regides da China,
designadamente, a Pequim, Foshan e Hong Kong para procurar outras
opinides médicas. (resposta ao quesito 43° da base instrutdria)

O filho dos Autores permaneceu no Hospital Kiang Wu desde o dia
do incidente, 4 de Julho de 2010 até 18 de Agosto de 2010. (resposta ao
quesito 44° da base instrutéria)

Onde ai recebeu tratamentos que comportaram despesas ha
guantia de MOP$409.340,00. (resposta ao quesito 45° da base instrutdria)

No dia 18 de Agosto de 2010, o filho dos Autores foi transferido
para o Hospital Militar em Cantdo. (resposta ao quesito 46° da base
instrutéria)

O filho dos Autores foi transferido para o Hospital Conde Séo
Januario no dia 25 de Marco de 2011 e ai permanecido até a sua morte em 2
de Julho de 2012. (resposta ao quesito 46-A° da base instrutoria)

Os Autores gastaram a quantia de RMB¥751.368,00 e ainda
RMB¥4.130,70 em suplementos médicos em Hospital Militar de Cantéo.
(resposta ao quesito 47° da base instrutéria)

Quando o filho foi transferido para o Hospital Militar de Cantéo e ai

permaneceu cerca de 7 meses, a Autora também para ai se deslocou em
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companhia da filha mais velha e ai viveram durante aquele periodo de tempo
primeiro num hotel e depois numa casa arrendada. (resposta ao quesito 47-
A° da base instrutéria)

Tendo ai despendido na estadia do Hotel e no arrendamento da
casa a quantia de RMB¥18.596,55. (resposta ao quesito 48° da base
instrutoria)

Tendo gasto também a quantia de RMB¥772,00 em relatérios
médicos. (resposta ao quesito 49° da base instrutoria)

Em transportes de taxi em Cantdo gastaram a quantia de
RMB¥178.00. (resposta ao quesito 50° da base instrutoéria)

Em autocarro nas viagens de Cantdo — Macau o0s Autores
gastaram a quantia de RMB¥6,830.00. (resposta ao quesito 51° da base
instrutoria)

Em autocarro nas viagens de Cantdo — Nanlang os Autores
gastaram a quantia de RMB¥2.158,00. (resposta ao quesito 52° da base
instrutoria)

Tendo gasto em deslocacdes para consultas médicas em Pequim
RMB¥5.878,20. (resposta ao quesito 53° da base instrutoria)

Gastaram em deslocacdes para consultas médicas em Foshan a
guantia de RMB¥546,00. (resposta ao quesito 54° da base instrutoria)

Em Hong Kong gastaram em consultas meédicas a quantia de
HK$5.255,00. (resposta ao quesito 56° da base instrutéria)

E em Macau gastaram a quantia de MOP$370,00. (resposta ao
guesito 57° da base instrutoria)

Por seu lado, no Hospital Conde D. Januario os Autores tém que
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pagar a quantia de MOP$67.733,00 em tratamentos médicos e internamento
do filho. (resposta ao quesito 58° da base instrutéria)

Pagaram MOP$2.082,84 em chamadas telefonicas internacionais.
(resposta ao quesito 60° da base instrutoria)

Pagaram ainda a quantia de MOP$975,00 em despesas de
relatérios médicos e MOP$6.345,00 em despesas médicas. (resposta ao
quesito 61° da base instrutéria)

Pagaram também em produtos paliativos, tais como fraldas para o
seu filho, a quantia de RMB¥4.130,70. (resposta ao quesito 62° da base
instrutoria)

Por sua vez em certiddes de casamento, de 6bito e de nascimento
pagaram a quantia total de MOP$540,00. (resposta ao quesito 63° da base
instrutoria)

E na realizacdo da habilitacdo de herdeiros pagaram a quantia
total de MOP$590,00. (resposta ao quesito 64° da base instrutéria)

Os Autores tiveram também que pagar pelo funeral do filho a
guantia de MOP$86.269,50. (resposta ao quesito 65° da base instrutdria)

Os Autores pagaram ainda a quantia de MOP$15.000,00 até ao
momento em honorarios de advogado. (resposta ao quesito 66° da base
instrutéria)

Para fazer face a todas estas despesas os Autores tiveram que
hipotecar trés imdveis que possuiam e contrair dois empréstimos. (resposta
ao quesito 67° da base instrutoria)

O filho dos Autores vivia com 0s Autores e contribuia para a

economia do agregado familiar com MOP$5.000,00 mensais. (resposta ao
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quesito 69° da base instrutéria)

O 3° Réu foi o responséavel pela contratacdo do evento, tendo o
mesmo dado a designacao “Summer Hangover Party”. (resposta ao quesito
70° da base instrutéria)

Foi o D, Lda.,, quem fixou as regras de admissdo e de
comportamento durante a festa. (resposta ao quesito 77° da base instrutéria)

A D, Lda., encarregou-se do fornecimento e venda de bebidas.
(resposta ao quesito 78° da base instrutoria)

A D, Lda., encarregou-se sozinha da musica da festa. (resposta ao
quesito 79° da base instrutéria)

Foi detectado no organismo do filho dos Autores substancia
psicotrépicas, nomeadamente Ketamina e Benzodiazepinas. (resposta ao
guesito 80° da base instrutéria)

O filho dos Autores havia consumido alcool antes de ter sido
transportado para o Hospital Kiang Wu. (resposta ao quesito 82° da base
instrutoria)

O filho dos AA. tinha residuos de alimentos na boca quando foi
admitido no hospital. (resposta ao quesito 83° da base instrutéria)

*

O caso dos autos

Foi organizada pela 2% Ré uma festa que decorreu
entre as 21 horas do dia 3 de Julho e as 5 horas do dia 4
de Julho de 2010, num espaco cedido pela 1% Ré que
incluia a piscina e o bar do referido hotel.

Nesta festa, os clientes podiam nadar e brincar na
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piscina, consumir bebidas alcobdlicas ou ndo alcodbdlicas,
ouvir musica, dangar, ver jogos do campeonato mundial de
futebol, etc.

Ocorreu nesta noite um acidente, tendo o filho dos
Autores sido encontrado debaixo de 4&gua, no fundo da
piscina.

Ndo foi disponibilizado nesta noite nadador-
salvador na piscina e a cédmara de videovigilancia
instalada no local da piscina encontrava-se tapada por um
guarda-sol.

O filho dos Autores foi depois encaminhado para o
hospital, tendo permanecido em coma por cerca de 2 anos e
veio a falecer em 2.7.2012.

Resulta da autdépsia e do relatdrio médico que o
filho dos Autores se afogou na piscina e morreu na
sequéncia do afogamento.

Foi ainda detectado no organismo do filho dos
Autores substédncias psicotrdpicas, nomeadamente Ketamina

e Benzodiazepinas.

Entende a sentenca recorrida que os Réus né&o
tinham responsabilidade pela morte do filho dos Autores.

Vejamos por partes.

No que respeita a responsabilidade dos 3° e 4°

Réus, julgamos n&o assistir razdo aos recorrentes,
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devendo confirmar a sentenca recorrida nesta parte, pois
aqueles Réus apenas intervieram na outorga do contrato de
cedéncia temporaria de determinado espaco do Hotel com
vista a organizacéo da festa, tendo agido em
representacdo das 2% e 1% Rés, respectivamente.

A\Y

Prevé o artigo 250.° do Cdédigo Comercial que “os
administradores respondem também, nos termos gerals, para
com o0s socios e terceiros, pelos danos que a estes
directamente causem no exercicio das suas funcdes.”

Entende Anténio Menezes Cordeiro que se trata aqui
de danos directamente causados sem a interferéncia da
sociedade, ou seja, ficam excluidos os danos derivados de
ma gestdo. Pois, estando em causa danos causados no
exercicio das suas funcdes, tais danos sdo naturalmente
imputados a proépria sociedade, e ndo ao administrador em
sit.

Como se refere na sentenca recorrida, e bem, néo
se logrou a prova de que os 3° e 4° Réus teriam praticado
em nome proéprio factos de que resultaram danos para os
Autores, pois aqueles apenas outorgaram em nome das
respectivas sociedades o contrato de cedéncia temporéaria
de espago do hotel, pelo que, inaplicédvel seria o

disposto no artigo 250.° do Cédigo Comercial, ndo devendo

0s mesmos assumir qualquer responsabilidade perante os

! cédigo das Sociedades Comerciais Anotado, 2.2 edicdo, Aimedina, pag. 292
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Autores.
Improcede o recurso quanto a esta parte.
*

Entende ainda a sentenca recorrida que as 1% e 2°
Rés ndo precisam de assumir gqualquer responsabilidade
pela morte do filho dos Autores.

Salvo o devido respeito por opinido diferente, nédo
acompanhamos a tal posicéo.

Dispde o artigo 479.° do Cbébdigo Civil que “as
simples omissbes dido lugar a obrigacdo de reparar os
danos, quando, 1independentemente dos outros requisitos
legais, havia, por forgca da lei ou de negdcio juridico, o
dever de praticar o acto omitido”.

Como observa Antunes Varela.2, “a omissdo, como
pura atitude negativa, ndo pode gerar fisica ou
materialmente o dano sofrido pelo lesado; mas entende-se
que a omissdo é causa do dano, sempre que haja o dever
juridico especial de praticar um acto que, seguramente ou
muito provavelmente, teria impedido a consumacdo desse
dano.”

Desta forma, a omissdo sb6 €& ilicita se alguém tem
o dever de agir e ndo agiu, podendo esse dever ser criado
por contrato ou ser imposto por lei.

Entende a sentenca recorrida que, ndo existindo

% Das obrigacdes em geral, 7.2 edicdo, pag.518
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norma Jjuridica que exige obrigatoriamente a afectacdo de
nadador-salvador nas piscinas do estabelecimento
hoteleiro, o facto de ndo ter colocado nadador-salvador
na piscina durante a festa, ndoc incorreram as Rés em
violacdo de nenhum dever legal.

Vejamos.

Preceitua-se no artigo 45° do Decreto-Lei n.°
46/96/M, de 1 de Abril o seguinte:

“1. Os estabelecimentos hoteleiros e similares
deve existir um responsavel, a quem cabe zelar pelo bom
funcionamento do estabelecimento, atendimento correcto da
clientela, vrapidez e eficiéncia do servico e pelo
cumprimento das disposicbes legais aplicdveis.

2. Ao responsavel a que se refere o numero
anterior cabe também providenciar, através dos meios
adequados, pela seguranca geral do estabelecimento.”

3

Conforme elucida o predmbulo daquele diploma

“...N&o basta porém a intencéo de investir, amplamente demonstrada alids, mas importa que o resultado desse

investimento, traduzido nos bens de equipamento hoteleiro e similar, tenha qualidade e obede¢a no minimo aos

parédmetros internacionalmente reconhecidos e que 0s servigos que o suportam e animam disponham de igual nivel

de qualidade.

Torna-se assim indispensével rever e actualizar o normativo regulador da actividade hoteleira e similar, desonerando

os servicos oficiais de turismo da competéncia licenciadora e fiscalizadora em relagdo a certo tipo de

estabelecimentos similares que, assim, é remetida para o ambito das atribuicdes dos Municipios. Reformulam-se as
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legal, a finalidade de nova regulamentacdo consiste em
elevar a qualidade da actividade hoteleira, criando
condicdes e definindo regras para que aquela actividade
possa ser exercida segundo pardmetros internacionalmente
reconhecidos, sobretudo em matérias de higiene, seguranga
e conforto dos clientes.

A nosso ver, ¢é verdade gque ndo se estipula
expressamente nesse artigo 45.° qgque os estabelecimentos
hoteleiros e similares terdo que proceder a afectacdo de
nadador-salvador para =zelar pela seguranca dos utentes
das suas piscinas, mas ndo ¢é menos verdade gue essa
exigéncia legal de “providenciar, através dos meios
adequados, pela seguranca geral do estabelecimento” vai
depender do tipo de servicos a fornecer pelo respectivo
estabelecimento hoteleiro.

Na generalidade dos casos, para os hotéis que soé
fornecem servicos de hospedagem, basta o hotel, por
exemplo, reunir as condig¢des de seguranca contra incéndio

ou contratar guardas de seguranca suficientes para zelar

disposicdes respeitantes aos requisitos dos estabelecimentos, designadamente os que concernem a matérias de

higiene, seguranca e conforto dos clientes.

Redefine-se outrossim os mecanismos de controlo e fiscalizagcdo, reline-se num sé documento o titulo de

licenciamento e reajusta-se o sistema sancionatério agravando-se nomeadamente as sangfes em matérias de

higiene e seguran¢a.”
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pelo bem-estar e seguranca dos seus hébspedes.

Mas hoje em dia, héd hotéis que proporcionam outras
actividades para além dos servicos de hospedagem,
nomeadamente piscinas, corredeiras ou actividades para
criancas. Nessas situacdes, é natural que as exigéncias
em termos de seguranca sdo muito maiores, sendo que para
zelar pela seguranca do hotel e reflexamente seguranca
dos seus clientes, o hotel é obrigado a tomar
providéncias adequadas quando fornece aqueles servigos.

Nesta medida, sendo a 1* Ré proprietadria da
piscina, ao permitir o seu uso por pessoas terceiras,
aquela norma impde-lhe que tome providéncias adequadas a
assegurar a seguranca do hotel e, reflexamente, a dos
seus clientes, mas ndo o fez, teve uma conduta omissiva,
devendo, assim, responder civilmente pelos danos causados

a terceiros.

Ademais, uma boa parte da doutrina portuguesa 7ja
tem vindo a alargar a responsabilidade delitual por
omissédo para além dos casos legalmente tipicos,
entendendo que “alguém possul coisas ou exerce uma
actividade que se apresentam como potencialmente
susceptiveis de causar danos a outrem, tem igualmente o
dever de tomar as providéncias adequadas a evitar a

ocorréncia de danos, podendo responder por omissdo se O
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ndo fizer”*.

Também a Jjurisprudéncia portuguesa, citado a
titulo de direito comparado, defende no mesmo sentido:
“‘Dai que para alguém ser responsavel por omisséo pelos danos sofridos por
outrem se exija, para além dos outros pressupostos da responsabilidade
delitual, um dever especifico, que torne um particular sujeito garante da nao
ocorréncia desses danos. Tal especifico dever pode resultar de contrato, ou
ser imposto por lei, como ocorre na previsdo dos artigos 491.°, 492.° e 493.°,

havendo ainda que ter em consideracdo, neste dominio, os denominados

deveres de prevencdo do perigo (ou, noutra terminologia, deveres de

seguranca no trafico), cujo acolhimento permite estender a responsabilidade

delitual por omissdo a todo aguele gue, exercendo o dominio de facto sobre

uma coisa, movel ou imével, ou determinada actividade, sendo aquela e esta

susceptiveis de causar danos a terceiro, ndo tome as providéncias

destinadas a evitd-los. A existéncia de um dever genérico de prevencao

impoe assim ao criador ou mantenedor de uma situacdo especial de perigo

pY

que proceda a sua remocdo, sob pena de responder pelos danos

provenientes da omiss&o...”” - sublinhado nosso

A nosso ver, julgamos ser essa a melhor doutrina.

No caso vertente, estd em causa uma actividade
realizada durante a noite (das 21:00 até as 5:00 da
madrugada), num espac¢o dentro do hotel em que havia uma

piscina onde os clientes podiam ir nadar ou brincar agua,

* Luis Manuel Teles de Menezes Leitdo, Direito das Obrigacdes Vol. I, 5.2 edicdo, pag. 287
® Acorddo da RC, de 14-1-2014, in dgsi, 1393/11.0TBVIS.C1
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foram-lhes servidas bebidas alcobélicas e ndo alcodblicas
(conforme a escolha dos <clientes), podiam também os
clientes dancar e ver Jjogos do campeonato mundial de
futebol.

Ponderando todo o) circunstancialismo acima
descrito, ou seja, tendo a festa sido realizada a noite,
num espagco com acesso a piscina mas sem havendo nadador-
salvador destacado no local, nem o sistema de
videovigiladncia ali instalado estava em funcionamento
para observar situacdes da piscina, atento ainda o facto
de que foram servidas bebidas alcodlicas aos
participantes da festa, somos a entender qgque existiam
naquele local factores potenciadores de causar danos a
terceiros.

Isto posto, ndo tendo a 1 Ré (proprietaria da
piscina) e a 2% Ré (empresa organizadora da actividade)
tomado providéncias adequadas que deviam ter tomado com
vista a evitar a ocorréncia de factos danosos, as suas
condutas omissivas s&o dignas de censura.

E verdade que existia boéias, equipamentos de
salvamento e de primeiros socorros no local, mas se
ninguém tinha aptiddo técnica para salvar alguém de
afogamento, para qué serviam aqueles equipamentos?

Também ¢é verdade que a parte mais profunda da

piscina sé tinha 1,40 metros e qgue o0s participantes da
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festa eram pessoas adultas, mas mesmo assim, nao
constituia razdo suficiente para as Rés ndo tomar medidas
de precaucdo necessarias para evitar o dano, contanto
que, sendo 0 acesso a piscina livre para os participantes
da festa, o risco de os clientes sofrerem acidente na
piscina é acrescido e previsivel, sobretudo gquando os
clientes tiver ingerido bebidas alcodbélicas. Nesta senda,
considerando que as circunstadncias verificadas naquela
noite sdo susceptiveis de causar danos a terceiros,
deviam as Rés ter tomado ©providéncias necesséarias
destinadas a evitad-los, mas ndo assim procederam, sobre

aquelas recail a responsabilidade civil por omissé&o.

Por outro lado, para que o facto ilicito gere
responsabilidade, é necessario ainda que o lesante tenha

o

agido com culpa, nos termos previstos no n.° 1 do artigo
477.° do Cbébdigo Civil.

Como observa Luis Menezes Leitdo®, “a culpa pode
ser assim definida como o juizo de censura ao agente por
ter adoptado a conduta que adoptou, quando de acordo com
o comando 1legal estaria obrigado a adoptar conduta
diferente”.

E segundo Antunes Varela T, “Yagir com culpa

® Luis Manuel Teles de Menezes Leitdo, Direito das Obrigacdes Vol. |, 5.2 edicdo, pag. 311
" Das obrigacdes em geral, Vol. I, 7.2 edicdo, pag. 554
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significa actuar em termos de a conduta do agente merecer
a reprovagdo ou censura do direito. E a conduta do
lesante é reprovavel, quando, pela sua capacidade e em
face das circunstdncias concretas da situacdo, se
concluir que ele podia e devia ter agido de outro modo”.

Assim, h& <culpa do lesante se, em face das
circunstédncias do caso, o mesmo ndo sbé devia, mas também
podia ter agido de outro modo.

E na apreciacdo da culpa, manda a lei atender, na
falta de outro critério legal, o seu grau em funcdo da
diligéncia do homem médio ou de um bom pai de familia.

No caso dos autos, bem sabendo as 1% e 2% Rés que
durante a realizacdo da festa, a piscina seria aberta aos
clientes, entretanto ndo foram tomadas providéncias
necessarias e suficientes para evitar danos, nomeadamente
proceder a afectacdo de nadador-salvador ou pdr em
funcionamento o sistema de videovigildncia para observar
situacdes da piscina com vista a zelar pela seguranca dos
seus utentes, temos que concluir que as Rés tiveram culpa

no acidente.

Ademais, o lesado foi encontrado no fundo da
piscina.
Feita a autédpsia, foi encontrado no organismo do

filho dos Autores substidncias psicotrdpicas, nomeadamente
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Ketamina e Benzodiazepina.

De acordo com o0s nossos conhecimentos gerais, as
substdncias psicotrdépicas causam distirbios no nivel de
consciéncia, cognicdo, percepcédo, afecto ou comportamento
do consumidor, sendo a reacgdo ainda mais grave se forem
consumidas juntamente com &lcool.

Quanto aos efeitos da Ketamina, refere-se nas
informacdes constantes da pagina electrénica

https://azarius.pt/encyclopedia/39/ketamina/, o seguinte:

“Em doses baixas tem um efeito ligeiro, sonhador,
semelhante ao do 6xido nitrico. Os utilizadores relatam
sentirem-se a flutuar e 1ligeiramente fora do corpo. A
falta de sensacdo nas extremidades é também comum. Doses
mais altas produzem um efeito alucinogénio (tripante), e
podem causar ao utilizador a sensacdo de estar muito
longe do seu corpo. Esta experiéncia é muitas vezes
referida como a entrada num buraco (estado “K-hole”) e
tem sido comparada a experiéncias de quase-morte com a
sensacdo de sair do corpo e pairar acima deste. Muitos
utilizadores acham a experiéncia espiritualmente
significante, enquanto que outros a consideram
assustadora. Enquanto se estd num ‘“buraco-Ketamina” ¢é
muito dificil mover-se. As pessoas normalmente permanecem
sentadas durante a experiéncia.”

Ora, considerando que o lesado chegou a consumir
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as tais substidncias psicotrépicas, depreendemos gque a sua
conduta também contribuiu para o resultado (morte), sendo

assim, ndo deixa de ter culpa na producdo do dano.

Por fim, ¢é bom de ver que existe nexo de
causalidade adequado entre o facto (omissivo) e o dano.

A\Y

Preceitua o artigo 557.° do Cbébdigo Civil que “a
obrigacdo de indemnizacdo sé existe em relacdo aos danos
que o lesado provavelmente ndo teria sofrido se ndo fosse
a lesdo.”

Segundo Antunes Varela?, “para que um dano seja
repardvel pelo autor do facto, €& necessdrio que o facto
tenha actuado como condicdo do dano. Mas ndo basta a
relagcdo de condicionalidade concreta entre o facto e o
dano. E preciso ainda que, em abstracto, o facto seja uma
causa adequada (hoc sensu) desse dano”.

Refere-se no sumdrio do Acdrddo deste TSI, no
Processo n.° 470/2016 que “A obrigacdo de indemnizacdo sO existe
em relacdo aos danos que, tendo resultado da lesao, provavelmente (ou seja
em termos de um juizo de probabilidade ex post) dela teriam resultado; ou
numa versao negativa: a obrigacao de indemnizar ndo existe em relagédo aos
danos que, tendo resultado da lesdo, todavia, em termos de juizo de
probabilidade, dela ndo resultariam.”

Assim sendo, para dque um facto possa ser

® Das obrigacdes em geral, 7.2 edicdo, pag. 898 e 899
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considerado como causa adequada dos danos sofridos por
outrem, é preciso que tais danos constituam uma
consequéncia normal e provavel daquele facto.

No <caso vertente, somos da opinido de que a
omissdo das 1% e 2% Rés, ao ndo ter tomado providéncias
necessarias para garantir a seguranca dos utentes da
piscina, ©pode ser havida, Jjuridicamente, como causa
adequada a producdo da morte do lesado, por ter
contribuido, em termos de Jjuizo de probabilidade, para o
afogamento. Melhor dizendo, o falecido poderia ser salvo
de afogamento se tivesse sido detectado por algum
nadador-salvador ou por funciondrios das Rés, antes de

morrer afogado.

Mostrando-se verificados 0s pressupostos da
responsabilidade c¢ivil extracontratual, hé-de apurar o
valor das indemnizacdes.

Pedem os Autores a quantia de MOP$1.500.000,00
pelo sofrimento da vitima e MOP$1.500.000,00 pela perda
do direito a vida.

Dispde o artigo 489.° do Cbébdigo Civil: “I. Na
fixacdo da indemnizacdo deve atender-se aos danos ndo
patrimoniais que, pela sua gravidade, merecam a tutela do
direito. 2. Por morte da vitima, o direito a indemnizacdo

por danos ndo patrimoniais cabe, em conjunto, ao cdénjuge
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ndo separado de facto e aos filhos ou outros descendentes
na falta destes, ao unido de facto e aos palis ou outros
ascendentes; e, por ultimo, aos 1irmdos ou sobrinhos que
os representem. 3. O montante da indemnizacdo é fixado
equitativamente pelo tribunal, tendo em atencdo, em
qualquer caso, as cilircunstancias referidas no artigo
487.°; no caso de morte, podem ser atendidos ndo so o0s
danos ndo patrimoniais sofridos pela vitima, como oS
sofridos pelas pessoas com direito a 1indemnizacdo nos
termos do numero anterior.”

Conforme se decidiu no Acdérddo do STJ, de
24.1.1995, Proc. n.° 85834, BMJ 443, 366, citado a titulo
de direito comparado: “A indemnizagdo pela perda do direito a vida
atribuida ao cbnjuge sobrevivente, traduz o dano moral causado pela morte
da vitima — dano especifico da perda da vida. O dano mencionado na
conclusao anterior é distinto do dano nao patrimonial sofrido pela falecida, no
periodo temporal, ainda que curto, que ocorre entre 0 momento do acidente e
0 seu decesso.”

De facto, o sofrimento da vitima antes da morte e
a perda do direito a vida s&do bens Jjuridicamente
tutelados e indemnizaveis.

Na fixacdo do wvalor da indemnizacdo, o Cdédigo
manda fixar o montante da indemnizacdo equitativamente,
tendo em conta as circunstdncias previstas no artigo

487.°, ou seja, o grau de culpabilidade do agente, a
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situacdo econbdmica do lesante e do lesado e as demais
circunstancias do caso.

Seguramente, o filho dos Autores morreu por
afogamento, apesar de entre a queda na agua e a morte ter
durado cerca de dois anos, mas estd provado que durante
esse periodo de tempo, o mesmo ficou em coma, ou seja,
perdeu basicamente consciéncia, pelo que, socorrendo-nos
dos valores fixados pela jurisprudéncia recente em accdes
semelhantes, sobre os danos ndo patrimoniais sofridos
pela vitima, entendemos Jjusto fixar o montante de

MOPS$300.000,00 pelo sofrimento da vitima antes da morte.

Sobre o dano resultante da privacdo da vida,
considerando que se trata de um mero acidente, atendendo
ainda aos actuais indices econdémicos, financeiros e
sociais, é ajustada a quantia de MOP$1.000.000,00 pela

perda do direito a vida.

Pedem ainda a fixacdo dos danos ndo patrimoniais
sofridos pela perda do filho, na quantia de
MOP$1.000.000,00 para cada um dos Autores.

Ponderando o desgosto e a dor gque os Autores
tiveram com a morte do seu filho, que era ainda um jovem,
socorrendo-nos dos padrdes jurisprudencialmente

definidos, entendemos que é Jjusto fixar o valor dos danos
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ndo patrimoniais sofridos pelos Autores em MOPS$200.000,00

cada.

No tocante aos danos patrimoniais, uma vez provado
que foram efectuadas despesas médicas, medicamentosas e
outras relacionadas com o acidente, serdo as mesmas tidas
em consideracdo (resposta aos gquesitos 45°, 47°, 48°,
49°, 50°, 51°¢, 52°, 53°, 54°, 56°, 57°, 58°, 60°, 61°,
62°, 63°, 064°, 65° da base instrutdria), sendo o valor
global das despesas fixado em MOPS$S574.245, 34,
HKDS$5.255,00 e RMB$794.588,15, convertiveis em patacas de

acordo com as respectivas taxas de cambio.

Em relacdo aos honorarios de advogado, salvo o
devido respeito por opinido diferente, o0s mesmos serdo
contados a titulo de procuradoria, e que sb serdo
atendidos para efeitos de indemnizagcdo em caso de

litigdncia de m&d fé, que ndo é o caso.

Pedem ainda os Autores danos patrimoniais, na
perspectiva de perda de alimentos que o lesado, se fosse
vivo, teria de prestar-lhes.

Provado estd que o filho do Autor tinha a data do
acidente 21 anos e vivia <com os Autores, a quem

contribuia para a economia do agregado familiar com
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MOPS$5.000,00 por més.

Segundo a corrente jurisprudencial, entende-se que
os titulares do direito de indemnizacdo tém direito a
receber, a titulo de lucros cessantes, os alimentos que
deixaram de poder receber por causa da morte da vitima,
até esta completaria 65 anos.

De acordo com a matéria provada, o filho dos
Autores contribuia mensalmente para a economia do
agregado familiar com MOP$5.000,00.

Uma vez que o proéprio lesado também fazia parte do
referido agregado familiar, constituido pelo préprio e
pelos pais, hé-de descontar a quota-parte que o préprio
falecido filho dos Autores consumia.

Desta forma, fixa-se os alimentos devidos a favor
de cada um dos Autores em MOPS$1.666,70 por més.

Fazendo o respectivo célculo aritmético, conclui-
se que a indemnizacdo a titulo de lucros cessantes em
relacdo a cada um dos Autores é o seguinte:

- MOPS$1.666, 70 X 12 meses X 44 anos =
MOP$880.017, 60

Entretanto, considerando que o0os Autores 1irédo
receber de uma s6 vez o valor total dos alimentos a
titulo de lucros cessantes, entendemos dever haver uma
reducdo do valor da indemnizacdo em virtude do beneficio

obtido pelos Autores pela antecipacdo do pagamento
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integral da prestacdo, sendo, a nosso ver, Justo e
razoadvel reduzir a tal quantia até 75%, ou seja,

MOP$660.013,20.

Conforme dito acima, para além das 1% e 2% Rés,
provado que o lesado também teve culpa no acidente.

Preceitua o n.° 1 do artigo 564.° do Cédigo Civil
que “quando um facto culposo do lesado tiver concorrido
para a produgdo ou agravamento dos danos, cabe ao
tribunal determinar, com base na gravidade das culpas de
ambas as partes e nas consequéncias que delas resultaram,
se a indemnizacdo deve ser totalmente concedida, reduzida
ou mesmo excluida”.

Efectivamente, a lei confere ao tribunal a
possibilidade de manter, reduzir ou excluir a
indemnizacdo, de acordo com o comportamento censuravel do
lesado.

No caso dos autos, atendendo as circunstédncias do
caso concreto e a culpa de cada uma das partes, achamos
adequado repartir a responsabilidade em 10% para 1% Ré,
30% para a 2% Ré e 60% para o proéprio lesado.

Feitas as respectivas contas, os Autores tém
direito a receber as seguintes quantias:

- Danos ndo patrimoniais sofridos pela vitima ---

MOPS$300.000,00x40% = MOPS$120.000,00 (sendo MOPS$30.000,00
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a suportar pela 1% Ré e MOP$90.000,00 pela 22 Ré);

- Danos nédo patrimoniais pela perda do direito a
vida --- MOP$1.000.000,00x40% = MOP$400.000,00 (sendo
MOP$100.000,00 a suportar pela 1% Ré e MOPS$300.000,00
pela 2% Ré);

- Danos ndo patrimoniais sofridos pelos Autores --
- MOPS$200.000,00x40% = MOP$80.000,00 para cada um dos
Autores (sendo MOP$20.000,00 a suportar pela 1% Ré e
MOP$60.000,00 pela 2% Ré);

- Danos patrimoniais referentes a despesas nas
seguintes quantias:

- MOP$574.245,34x40% = MOPS$S229.698,14;

- HKD$5.255,00x40% = HKD$2.102,00; e

- RMB$794.588,15x40% = RMBS$317.835,26,

Sendo:

- MOP$57.424,53 a suportar pela 1% Ré e
MOP$172.273,60 pela 2% Ré;

- HKD$525,50 a suportar pela 1% Ré e
HKDS1.576,50 pela 2% Ré; e

- RMB$79.458,82 a suportar pela 1% Ré e

RMBS$238.376,45 pela 2% Ré;

- Danos patrimoniais referentes a alimentos a

titulo de lucros cessantes --- MOP$660.013,20x40% =
MOPS$S264.005, 28 para cada um dos Autores (sendo
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MOPS$66.001,32 a suportar pela 1% Ré e MOPS$198.003,96 pela

2% Ré).

Por forca do disposto no artigo 490° do Cdédigo

Civil, a responsabilidade das 1% e 22 Rés é solidaria.

* Kk %

1) DECISAO

Face ao exposto, acordam em conceder parcial
provimento ao recurso, condenando a 1% Ré C Macau, S.A. e
a 2% Ré D Companhia Limitada a pagar solidariamente aos
Autores A e B as seguintes gquantias:

- Danos nédo patrimoniais sofridos pela vitima, no
montante de MOP$120.000,00 (MOP$30.000,00 a cargo da 1?2
Ré e MOP$90.000,00 a cargo da 2% Ré);

- Danos nédo patrimoniais pela perda do direito a
vida, no montante de MOP$400.000,00 (MOPS$S100.000,00 a
cargo da 1* Ré e MOPS$300.000,00 a cargo da 2% Ré);

- Danos ndo patrimoniais sofridos pelos Autores,
no montante de MOP$80.000,00 cada (MOP$20.000,00 a cargo
da 1* Ré e MOPS$60.000,00 a cargo da 2% Ré);

- Danos patrimoniais referentes a despesas, nos
montantes de MOPS$S229.698, 14, HKDS$2.102,00 e
RMB$317.835,26 (MOP$57.424,53, HKD$525,50 e RMB$79.458,82
a cargo da 1 Ré e MOPS$172.273,60, HKDS$1.576,50 e

RMBS$238.376,45 a cargo da 2% Ré), convertiveis em patacas
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de acordo com as respectivas taxas de cambio;

- Danos patrimoniais referentes a alimentos a
titulo de lucros cessantes, no montante de MOP$264.005,28
cada (MOPS$66.001,32 a cargo da 1* Ré e MOP$198.003,96 a
cargo da 2% Ré).

Custas pelos recorrentes e recorridas na
proporgdo do decaimento.

Registe e notifique.

Xk

RAEM, 22 de Novembro de 2018
Tong Hio Fong
Lai Kin Hong

Fong Man Chong
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