Processo n.° 918/2022

(Autos de recurso em matéria civel)

Relator: Fong Man Chong
Data: 16 de Fevereiro de 2023

ASSUNTOS:

- Marcas com capacidade distintiva propria e também algumas notas semelhantes

SUMARIO:

I — Em matéria de marca “Maxim’s” e “35.(3”, este TSI tem-se pronunciado no
sentido de que se uma parte utiliza marca em Macau com o sinal “Maxim’s” e
uma outra parte utiliza as marcas “Maxims” e “35,[»” ha varios anos, sendo
distintas as areas geograficas, Macau e Hong Kong, verifica-se uma situacao de
reciprocidade, ambas tém utilizado marcas “semelhantes”, realidade esta que a

jurisdicdo de Macau ndo deve ignorar.

IT - Do mesmo modo, “Maxims” ndo € exactamente 0 mesmo que 3=/, do ponto
de vista marcario, muito embora, a romanizagdo da primeira possa apresentar-se
com aqueles caracteres, a verdade ¢ que a sua impressividade perante o publico

consumidor ndo ¢ exactamente a mesma.
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III — Entre as marcas “MAXIM S~ e “Z,,.22 /& nao se verificam
semelhancas quer ao nivel figurativo, quer nominativo ou fonético, um cidadao
normal, alvo dos produtos veiculados pelas marcas certamente dirigira um olhar
diferente consoante esteja perante uma e outra, € consequentemente, ambas
apresentardo uma diferente atractividade, logo ndo se gera confusao, nem o risco

previsto no artigo 215° do RJPL.

O Relator,

Fong Man Chong
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Processo n©918/2022

(Autos de recurso em matéria civel)

Data : 16 de Fevereiro de 2023
Recorrente C A
Recorrida . B

*

Acordam os Juizes do Tribunal de Sequnda Instancia
da RAEM:

| - RELATO RIO

A, Recorrente, devidamente identificada nos autos, discordando da
sentenca proferida pelo Tribunal de primeira instancia, datada de 27/05/2022,
veio, em 10/10/2022, recorrer para este TSI com os fundamentos constantes de

fls. 104 a 122, tendo formulado as seguintes conclusdes:

A. O Tribunal a guojulgou improcedente o recurso da recorrente e confirmou
a decisao da DSEDT de conceder a marca N/125332 a parte contraria,

B. Salvo o devido respeito, andou mal.

C. Em virtude do seu uso permanente e extensivo por parte da Recorrente a
sua marca "SE/)" é conhecida em Macau, exclusivamente ligada aos servigos e produtos
da propria Recorrente, ndo outros, o que faz com que o publico em geral e os
consumidores, associem directa e automaticamente esta marca aos seus servigos e a

mais nenhuma outra sociedade.
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D. Pois, a marca "SE/I" da Recorrente sé por esta foi usada no Territorio de
Macau e s6 aqui é reconhecida por ser usada pela Recorrente.

E. Ao contrario da Parte Contraria que nunca desenvolveu qualquer actividade
comercial ou industrial em Macau, a Recorrente € uma empresa de Macau, que paga
impostos em Macau, que gera emprego em Macau e que cria riqueza em Macau.

F. A origem e reputacdo da Recorrente é fruto de uma historia de sucesso
com mais de 48 anos, em Macau.

G. A marca cujo registo foi requerido e deferido é: /(). 22F], pelo que duvidas
nao restam que copia a firma da Recorrente nos seus dois primeiros caracteres chineses:

"A" .

H. A marca registanda, na classe 43.2, refere-se, exactamente, aos produtos
directamente relacionados com os das marcas tituladas pela Recorrente e
comercializados nos seus estabelecimentos sob aquelas marcas, nomeadamente:
"Prestacdo de servicos de comidas e bebidas, servi¢os de restaurante; servi¢os de café,
servi¢os de bar; servicos de snack-bar; cafés; servicos de catering,; servi¢os de reserva
para restaurantes e cafés;, servicos de restaurante self-service; servicos de chef
personalizado, fornecimento de instalagbes para banquetes e eventos sociais para
ocasides especiais; fornecimento de instalacées de uso geral para reunibes, conferéncias
e exposicoes; aluguer de salas de reunido; aluguer de cadeiras, mesas, toalhas de mesa,
copos”,

l. Ora, esta marca registanda ndo reline as condi¢des minimas legais exigidas
para que possa ser concedido o seu registo.

J. A marca registanda néo so viola o principio da prioridade do registo de uma
marca registada, como ndo reldne os requisitos minimos de novidade e distincao
essenciais ao registo de qualquer marca pois, constitui, numa reproducao e imitacao da

Marca da Recorrente, em especial a N/98753, que lhe foi concedida em 12/03/2018,

na mesma classe 43.7, para os mesmos produtos.

K. Davidas ndo restam que as semelhancas sao tdo notérias que Implicam a
recusa do registo por violar os direitos da ora Recorrente fundados no registo de marcas

e de firma comercial anteriores.
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L. O que o Tribunal a guo errou em ignorar.

M. A tudo isto acresce que a marca registanda é exactamente igual a

N/94499 cuja caducidade foi declarada 16/07/2020, o que motivou a extin¢ao do

seu registo!
N. Ou seja, a Parte Contraria, mais uma vez, requer o registo de marcas que

nao usa e que deixa caducar.

O. No caso da Marca N/94499, cuja caducidade foi pedida pela, ora,
Recorrente em 17/03/2020, a Parte contraria, demorou, apenas 10 dias para fazer
novo pedido de registo, em 27/03/2020, para a N/167333.

P. J& nem se da ao trabalho de contestar a caducidade por ndo uso, nem
espera pela decisdo de caducidade da DSEDT.

Q. Em 10 dias apos a entrada do pedido de caducidade da entrada de novo
pedido para a mesma exacta marca e produtos.

R. No entanto, a Parte contraria tem visto cancelados, por ndo uso, alguns
dos registos em seu nome, quer pelo Tribunal, quer pela DSEDT, nomeadamente as
marcas N/35747, N/35751, N/049881, N/049883, N/049886, N/049888, N/94456,
N/94458, N/94471 e N/094473.

S. Mas de forma habil a Parte Contraria e vai citando decisdes, antigas, dos
Tribunais para fazer crer que os caracteres chineses "3/} se encontram protegidos,
na classe 43.2, enquanto marca da Parte Contraria.

T. O que nao corresponde a realidade.

U. Como se demonstra pelas marcas da reclamante na classe 43.3, nenhuma
delas inclui os caracteres “3E)" ou a expressao MAXIM' S.

V. Omitindo, convenientemente, o facto dessas decisdes dos tribunais terem
sido proferidas quando a Parte Contraria ainda era titular de marcas, nessa classe 43.3,

como as N/49883, N/049888, N/94458 e N/94499, que viu, entretanto, canceladas, por

caducidade, por nao uso.

W. Induz, assim, em erro quer a DSEDT, quer o Tribunal a quo, citando os
acordaos do TSI 268/2015 e 387/2017, proferidos antes dos registos citados serem

declarados caducos.
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X. Veja-se que na sentenca sob censura o Tribunal a gquo, sem atender a
caducidade das marcas N/49883, N/049888, N/94458 e N/94499 faz o mesmo
raciocinio.

Y. Acabando por decidir mal.

Z. Mais, no sitio da internet da DSEDT a Parte Contraria aparece em 203

registos de Marcas!.

AA. O que nao seria relevante se utilizasse tais marcas para comercializar
algum produto em Macau.

BB. A Parte Contraria ndo comercializou nem comercializa nenhum produto
sob as marcas registadas, o que motivou a caducidade dos registos anteriores, por ndo
uso, também agora ndo tem outro mister que ndo o de fazer a Recorrente gastar
recursos na defesa intransigente dos seus direitos.

CC. Ora, toda esta estratégia da Parte Contraria de requerer o registo de
marcas que nao usa, deixa caducar e faz novos pedidos exactamente iguais ndo pode
deixar de se considerar como concorréncia desleal.

DD. No entanto, o Tribunal a quo nao se pronunciou sobre este facto.

EE. O Tribuna a quo ndo podia esquecer o facto da Parte contraria acambarcar
203 registos de Marca em Macau e oferecer 0 (ZERO) facturas ou recibos de produtos
comercializados em Macau.

FF. Nem pode esquecer todas as marcas que a Parte contraria viu caducados
por ndo uso.

GG. Nem pode ignorar os pedidos da Parte Contraria, exactamente iguais,
para marcas que deixou caducar por nados uso, (N/150741 duplicado da N/94458
(extinta) e 167333 duplicado da N/94499 (extinta).

HH. Muito menos pode esconder haver actos de apropriagcdo por parte da
Parte contraria.

[l. Sendo perfeitamente descabido a afirmacdo que ambas as empresas
exercem, desde ha muito tempo, uma actividade na area de prestacdao de servigos
ligados a restauracao.

JJ. Do que resulta dos cancelamentos constantes por ndo uso da Marca, e das
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préprias alegagdes da Parte contraria, transcritas na decisdo, é que a parte contraria
exerce a sua actividade em Hong Kong, com mais de 170 postos de venda, nada sobre
Macau.

KK. A Unica empresa que desenvolve alguma actividade em Macau é a
Recorrente.

LL. Pelo que, sabendo que os actos de apropriacdo da Parte Contraria sdo
fundamento de concorréncia desleal o Tribunal a quo ndo poderia ter-se deixado
enganar e ndo podia ter confirmado a decisdo da DSEDT de conceder a marca
registanda.

MM. O Tribunal a quo violou as disposi¢des combinadas nos Arts. 9.° n.° 1,
al.c)ed), e214°n°1al b),c)en??2 ale)ef), 215.° n° 1, do Regime Juridico da
Propriedade Industrial e Arts. 158.°, 159.° e 165.° do Codigo Comercial.

*

B, Recorrida, com os sinais identificativos nos autos, ofereceu a

resposta constante de fls. 128 a 142, tendo formulado as seguintes conclusdes:
A. As Unicas questoes levantadas pelo Tribunal a quo foram (i) a de saber se

a utilizacdo da marca "E /1. & " reproduz ou imita as marcas da Recorrida

anteriormente registadas por forca da verificacdo das condi¢des previstas no artigo

215.°, n.° 1, ambos do RJPI) e (ii) se o pedido da Recorrente pode conduzir a pratica de
actos de concorréncia desleal (que constitui fundamento de recusa de marca nos termos
da alinea c) do n.° 1 do artigo 9.°, RJPI).

B. A Recorrente nao se pronunciou de todo sobre as questdes abordadas pelo

Tribunal @ gquo - i.e., a Recorrente ndo impugnou ou factos dados como provados pelo

Tribunal @ gquo e nao respondeu aos argumentos que o Tribunal utilizou para

fundamentar a decisdo recorrida.

C. A Recorrente limitou-se a discorrer sobre outras questdes discutidas ao

longo deste e de outros processos e ndo sobre a sentenca recorrida em concreto.

D. Os artigos 5.° a 70.° da peticao de recurso sdo uma cdpia integral dos

artigos 15.° a 81.° do recurso apresentado pela mesma Recorrente em 05/10/2021 da
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decisdo proferida pela DSEDT.

E. A Recorrente faz uso deste recurso para repetir, argumentos ja
reproduzidos e decididos por duas instancias - pela DSEDT e pelo TJB - e que se
apresentam irrelevantes para a decisdo da causa no contexto juridico de um recurso.

F. A postura da Recorrente desconforme aos requisitos processuais em vigor,
demonstra o objectivo de protelar o transito da decisdo, através de um uso abusivo da
instancia recursiva, desrespeitando os requisitos e principios legais aplicaveis.

G. A Recorrente ndo fez referéncia - nem sequer de forma sumaria - aos

concretos pontos de facto que pretende impugnar, omissdo absoluta e indesculpéavel

do cumprimento do 6nus processual.

H. O Tribunal a guo analisou a questdo da reproducao e imitacdo das marcas
da Recorrida, tendo para tal verificado que ndo estdo previstas as condi¢des contidas
no artigo 215.°, n.° 1, do RJPI (que fundamentam a recusa do registo de marca com base
na alinea b) do n.° 2 do artigo 214.° do RJPI).

I. Como decidiu o Tribunal a quo, “(..) a alegacdo da Recorrente de que

tem o direito exclusivo de usar os caracteres chineses "Zi)" como marca dos seus

produtos é obviamente inaceitavel” (traducao e sublinhado nosso).

J. Concluiu ainda o Tribunal a quo que, tendo as marcas da Recorrente
N/98752, N/98753 e N/127705 todas na Classe 43 e que contém a expressao "ZEiI"

sido recusadas, “(..) o argumento de que estamos perante uma copia da marca da

mesma classe (43) certamente ndo pode ser dada como provado." (sublinhado e

traducao nossos).
K. A primeira condicdo para que uma marca se considere reproduzida ou

imitada, no todo ou em parte, por outra, é a prioridade da marca registada (em

conformidade com a alinea a) do n.° 1 do artigo 215.° do RJPI) - que a Recorrente ndo
detem na classe 43.

L. A Recorrida ja é titular em Macau da marca com os caracteres “Z=I(\" para
assinalar os servicos na classe da marca registanda (isto é, classe 43), o que justifica que
a Recorrida possa requerer registo de outras marcas com a expressao "3£/}" na mesma

classe.
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M. As expressdes "SE/Ib" e "Maxim's" sdo usadas pela Recorrida ha largas

décadas, antes de a Recorrente ter sequer iniciado actividade.

N. A Recorrida iniciou a sua actividade em Hong Kong no ramo da
restauracdo em 1956, tendo registado a sua marca (de onde constam os elementos "S&

)" e "Maxim's") a 20 de Janeiro de 1971, conforme informacao que consta dos autos.

0. O simples ndo uso da marca pela Recorrida ndo obsta a que se promova
um novo registo, com a mesma expressdo, uma vez que tal pratica ndo se encontra
proibida nem configura um acto de concorréncia desleal.

P. Os caracteres "SE/)" correspondem ao nome e as marcas que a Recorrida
utiliza para se identificar no ambito da sua actividade ha mais de 70 anos - época em
que a Recorrente ainda nao tinha sido constituida, quanto mais iniciado a sua actividade
- e pelos quais é reconhecida pelos consumidores, incluindo em Macau.

Q. A marca "SE/)" encontra-se registada em Macau pela Recorrida (e ndo pela
Recorrente), pelo que é aquela que tem legitimidade para a utilizar e promover o registo
de marcas que incluam os caracteres "SI,

R. Os caracteres "SE/I" sdo utilizados pela Recorrida ha mais de 70 anos em
diversas jurisdicoes, pelo que uma alegada usurpa¢do das marcas da Recorrente é
manifestamente precipitada e risivel.

S. A Recorrente sempre copiou a marca da Recorrida desde o inicio da sua
actividade.

T. E uma marca copiada é obtida de ma-fé, que nunca se consolida - o regime
legal existente é perfeitamente claro que para as marcas obtidas de ma fé (como as da
Recorrente) nao existe tolerancia ou preclusdo - artigos 48.°, n.° 4 e 221.° do RJPI.

U. As semelhancgas entre as marcas da Recorrente e da Recorrida séo totais -
a Recorrente copiou a expressao "Maxim's", os caracteres chineses "ZE/(}", o quadrado
e o desenho das letras "Maxim's", com a perna da letra "M" a desenhar a mesma curva.

V. Os pedido da Recorrente: (i) N/98753 ("MAXIM'S / MEI SAM (C.C.) / =11\"),
(ii) N/98752 ("3£'»") e (iii) N/127705 (marca mista com "MAXIM'S / 3=1'»") foram todos
recusados sucessivamente em 2019, 2020 e 2021.

W. A reputagdo que a Recorrente alega ter em nada prejudica a reputagdo da
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Recorrida e a notoriedade das suas marcas, que é bem anterior a Recorrente ter iniciado
actividade.

X. Porquanto, conforme bem determinou a DSEDT, a “( .. ) declaracdo de
caducidade da marca ndo impede que o "interessado” solicite de novo o pedido de
registo dessa marca por falta de qualquer disposicdo legal para o efeito." - cfr. Ponto 42

da decisdo proferida pela DSEDT.

Corridos os vistos legais, cumpre analisar e decidir.

* * *

Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Este Tribunal é o competente em razdo da nacionalidade,

matéria e hierarquia.

O processo é o proprio e nao ha nulidades.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria
e sao dotadas de legitimidade “ad causam” .

Nao ha excepgbes ou questdes prévias que obstem ao
conhecimento do mérito da causa.

* * *
111 - EACTOS ASSENTES:

A sentenca recorrida deu por assente a seguinte factualidade:

A) 12 2020 & 3 B 27 H, BUEFEASBRLRAEARRKERIERRR:
N/167333 EmmiEEMeRssE, Em/iRFENE 43, BRERKRFEA: “Prestacdo de
servigos de comidas e bebidas; servigcos de restaurante; servigos de café; servigos de bar;
servicos de snack-bar; cafés; servigos de catering; servicos de reserva para restaurantes
e cafés; servicos de restaurante self-service; servicos de chef personalizado;

fornecimento de instalagdes para banquetes e eventos sociais para ocasioes especiais;
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fornecimento de instalacdes de uso geral para reunides, conferéncias e exposicoes;
aluguer de salas de reunido; aluguer de cadeiras, mesas, toalhas de mesa, copos.” (&h?

TEE=N, BRNSEURRTEER).
B) LiAMEGEMAIBEIURINT:

~ 2 \ Eﬂ —=
EIN.Z2 |5

C) LIAFRBRMIR 2020558 20 B5 21 8 (RFIUSHTIELHR) H—4EA.

D) 1202057817 B, SELRAMARSR: N/167333 FtRRTRETMEES, @A)
EBRIRRBAEZR ARG ERTEERA, BRASEURRTEEN).

E) 522020 &7 A 20 H, RiKEE§ LABRRRSEMNEIESEAG>RITES
=, BRABHIRRTEER).

F) 12202058 A 24 B, I ESAHHRPRESRREEBRESH S NIEE
NHERITEERN, BRASELURRTEER).

G) 12020 %10 B 7 B, siKERS DARPEREHEBNEE LA GER
THERN, BRNSEURRTEER).

H) 1% 2021 8 B 10 H, &EMMERRBASEEBRERFLMT, FEH
5%: 475/DPI/DRM #HREZHINE, HUHERSR: N/167333 BiEAEMEHREERITEERA,
BRNBSELRRTEER).

) EAHUEREMASHUR AR 2021 59 B 1 B% 35 #f (RPUSHITIEAR)
BHRNGEHRTEERA, BRASELRATEEER).

J) 1R2021F 1085 H, SELFARARERERTLEZLRESRSE 2 H).

K) BNELERAR 19925 10 B 23 Bz, FRSEOHIEERITEERA).

KBS
MAXIM'S |

L) AELEFRAREXSMBBRER E/131 7 " R E/272
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Maxim's
EUNHEE R

" Estabelecimento de comidas café deMavim's "' E{Jﬁga@é*UA, ﬁgaa gﬂﬁg”ﬁ 2010 f'f 1 ﬁ 8 E& 2018 EE 3 ﬁ 12

BH@ERITEERN).

M) EhE LR AR R MAEE AR R T

- N/4609, Em/IRFE5HERIR30, BEAKE:
fREEAR20005:98258, BxEAR20285F9H251 ;

- N/5273, ER/IRFEERAE30, BiELiFRE:
B20005E9829H, BxHEA202859829H;

- N/10646, Efm/MRFFEERIR30, AEER:
fHA%G2003F3858, BEIR2024F3/58;

- N/55239, Em/RFBERR30, BERR:
REAR2011568248, BHEIR202556H248;

- N/63140, Em/IRFERR43, BEERR:
EER201352827H, BEIR202752H27H;

- N/70490, Em/IRF5EERIR29, BEHRR:
fEER20145F48148, BEIR20285F45148;

- N/70491, Em/IRFBERR32, BEHRR:
EER2013512830H, BxUAR2027512830H;

- N/70493, Em/RFERIR32, BEER:
R2017869H21H, BxHAR202459821H;
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- N/98752, Em/RFERIR43, BIEIER: =L , BEBPRER
PR201953 528 BEHAYSFI(HRSR: 75/2019%5R)MEFRHEMRBIAS

o s (s MAXIM'S
L N/9BTS3, ER/RIERIAG, EEKER: © U .

EBEE AN 2020F9 8 23 BFHAYEFI(ERSR: 91/202065R) HisisHat;

=

Maxims

)
- N/127705, EQR/REERAL3, BEEE: &= B8
B ERRR 2020411 B19RVERMIEHIGREE: 649/202055) HsssEE.

N) SSTEE AR 96954 18 BRI I TEERM).

0) HWUBBALMM. FIE. BRATRERHEER/ BHERA3M0E
TR TEERN).

P)  MISTETE ATERPIE AR R SR R T

- N3STS, ER/BRERIA6, mEsta: Soly | mERmEss
20094828H, B%ERA2023F4828H;

- N/35746, Em/BRFBERNR29, BEIER: SRl . BIEEEMANA
20095745280, BxHEIR2023F48281;

- N/35748, ER/RBERIA3S, BEdgs: R0 |, BEEROEs
20095F4H28H, BXEIE20235F4H28H;

L N/35749, ER/REERA16, mEstes: e/l Mei-Xine | s
L N/35750, ESVEREERIE20, miEtgs: oo/l Mei-Xin. | =

AT EER20095F4H280, B3EiR2023F4H281;

. N/35752, ER/REERIA3S, wEtgs: o0 Mei-Xint | e
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AP HEAR20095F4H28H, BEIR2023F45280;

. ONMBTY , ER /BB EN A6, BEIE S
» ROFHEIMHONG KONG DAY + | aoimerm 00104108250, A5A

2024510825H;

S ONM9830 , ER /BB ERN A9, BEXE B
« ROFHHMHONG KONG DAY« oimermm gt 201046108258, H30A
2024510825H;

C ONMSS2 , ER /BB ER BB, BEXE B
» ROEFHIMHONG KONG DAY« primarmmun s 00104108250, B
2024510825H;

CONM9883 , ER /BB EN BB, BEKXE S
» ROFHEIMHONG KONG DAY » | i imebiix e 2017661 5 26 EELIH08HI (42
5. 787/201653)ERLAY;

- N/A9884, ER/BRERIE16, mEsgn: LTI | mmn
MEMA20106108258, BREE2024F10825H

- N/A9885, ER/IBRMERIE2, miEsgs: LT | mmn
MEMA20106108258, BREE2024F10825H

- N/A9887, ER/IBRMERIE3S, mEss: LTI | mmn
MEMA20105108258, BREE2024E108258

L N/49888, ER/BEERIAL, mEstga: RO | ams
SRR 201741 H26 EEHEUREIGRER: 816/201 65 REREA;

. N/osdss, ER/IRISERIA16, mEREa:  RUED . mEn
MEME2015588108, HHEA2022488108
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e .
L N/o4455, ER/BEERIE2, HmEtEs: ¢ RLEY | mem
fELAE201558 8100, BXEIE2022988108;
e .

L N/4457, ERBEERIAS, mEtEs: - RLED | men

fEAE201558 8100, BXEIE2022488108;
e e g

L N/94458, ER/REERISA, mEEs: - LR | manc

FEBH 201941 B 10 B{ER RS 555
N

- N/150471, ER/REERNE43, HiEES: RILBT - . EE
SR EEAAE202142825H, BXEIE202852825H;

- N/94469, ER/RIERIAT, mEREgs: RLALEE . | me
SR EYAAE2015588 100, HXEIE2022488108;

- N/94470, ER/RIERIE29, mEnEs: RO ALEE | me
SR ERAAE2015588 100, HXEIE2022488108;

- N/944T2, ER/RIEERIA3S, mEnEs: RO ALEE Y | me
SR ERAAE2015588 100, HXEIE2022488108;

- N/94473, ER/RIEERIAM, mEtgs: R0 dLEE | Bae
T ERER 2016455 BAREREEER (495 : CV2-15-0025-CRISE)WIRGSEEM;

- N/94499, ES/RIERA43, mEtgs: c R0RE | mey
4 EER 2020457 B 16 BYE R RS 25553,

* * %

IV — FUNDAMENTACA O

Como o recurso tem por objecto a sentenca proferida pelo Tribunal de

12instancia, importa ver o que o Tribunal a quo decidiu. Este afirmou na sua
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douta decisdo:

1) SRR -
A (Mg "BPALETINT ) > sRllE 2 BB RS SN G N » REE KRR
JE R0 E R R RE R 2202128 F 10 H /R L AR Gt © /167333 ARV EEM R EE 2R TE » AR
FEATE EFF - 55 oKEE g e MR AR AR A A & -
%
POAEHIHEN - &OB KRB R RERE (TREMREEHIEL) FB278FRFENZM
TEPESCHHBI TGS

.
MIEE QL > HITEEAN B R BSTEBHVER » 5 RGERHILERE -
N/167333p Pt it R YA SE - MEEL A=A B A ZEHK
kekok

2) SFEARTER

AEEH LA EEEHE -

AREERAE A E AR -

TR R EE AT RIEEN -

AFAERHIR Z R0~ DUk LM e R R DL e e B A 26 T G T

kekok
3) EEEM
AERERE T HEFFFIBEENFE ¢
()

*

AKiERE T ERBE NS RTHESNNED - ¥ ANERY FiltEEET
TE o BLA AR EE MR » RVRERRE M\ G SRATEE RN 0 M2 E TR KR RS
(https://www.dsedt.gov.mo)dY 44 _F a4 o

4) B ¢
FEREFRIR T FIA ESF AL EERE AT B - A
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SRR B A LA AR RS o FLEDE LIRS A
"L ST BRSBTS S L AR R - i
#moE © N/98T53 ~ N/4609 ~ N/5273 Je N/10646 P - fEMELENE EFF ARFAIIRESE St e
FERA © R

- AR TIPS T SR ELEAO4RE ¢ 194499 THTAEIE] » 32
BT AR — LR B S B A DA P B R S P o 2 54
EA Y IR R S

TR A RS R TR R R (LRSI ) SBOMRE R Rd)H -
214G 1K) R TR B2 R DA ~ S21SRE8 LR ML () S515816% - 1590
F6HEZHE -

517 0% ALEBIB R REE A B AR R0 M SR AR
ISR R RE M 2 7 - FLSUAEPIE - E0BIE - RERSEERSHE $0 W3
Tl - AN SR 0" R “MELXIN' WUSEMHEE © 1 8)% E3f ASS i
BRI © A3694RYE  NI9BTS2  NIOB7S3 BN/ 2770SRE A, B 8 AAEARHL fE i + R S
HRU S 2 SR B R IE P T ©

B THIBDSERYE | N6 RSB AlA 37 AR RSN -

g (TREMEERN) BIOTROEE | BHRREHT TR A A2 R
R | BERTNR 2 A5 - LSRR B S B — i HE 2SR
SR A2 ERENTEZNG [ - L7 W7~ A TR o

FERSRRIINAE 8. - AR F DL 8 5 — B b 3 RS SR LS 3 2 A
SRS 2 MACECRE L e LR TRE » P LA T R b S oS 2 R

BRI » P M B B RS IAE ARRORE (TR 5
- BB 53 R B MR AR AU BERE I - LR (PR 0 AT sosin AR e
A 2 R ~ BRI ATRSUERE - (TR RAEEIT) B4R R ERE
HL e IR S A ERE o AR ¢ b2 A
YA S ATEZ 2 R > LUBF RS ATI 2 B ZARTS - 5 TG (0B 25 2 A AR
F » AN NFHIE W AT E AR - - T BETN LTINS TS
ZRTHELTE - BRI LR AR G R RS - HA TR
W2 SETALE
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SEERY > DA LIIALE (PR s A AR S B (e i 0 88R) ) 43551
FrA "MAXIM' S” GEfEEER - MAE30R32EHIINRFA "MAXIM' S” K “SB0" FHARAVEERE
i o

BREITEEAN  CHEERPHTHAZEGEH 20" Wbt - aE4H
AIGRSE © N/S04T15E MRS 165 AI4R 5% - N/35745 ~ N/35749 ~ N/49879 ~ N/49884 ~ N/94454 F%
N/O4469E T RAHE » 29K RI4RSE © N/3ST46 ~ N/35750 ~ N/A9880 ~ N/A988S ~ N/94455 Ky N/944 705k it
R > DU 3SHEIARTE © N/35T748 ~ N/35752 ~ N/49882 ~ N/AO88T ~ N/944S5T FEN/9A4T2 5 A -

HRENE B ARBILEEANMERELE EEA “F0" - HERAEA "%
O FEEREEMEE - Jith - EECEERET ¢ N4609 ~ N/5273 RN/10046 5 L FE R E A 55
0 T RERRE—HERPIRNEEREZRAER 20" FRESEE BERE - I
H AR A G P R e A o (R, ( TSR AERRIRE) 552190%) -

BE L ENE ERALBIIEEASE “FE0"7 EIENERHYS - SHERNEE
ik BE R T oy I IE W0 B h AR A B A B R 4R 5 ¢ 575/2016(03/11/2016) -
378/2017(13/07/2017) 52 75/2019(28/03/2019) G 5k FIpTTE » B3l AT RE ERFBREMEE RS —
TEA > DU EEE SRy R POEREBETEGRST © 575/2016(03/11/2016) &= HIFrHe () 2 A1 T
ST -

“...estamos na presenca de dois operadores econdmicos, um a actuar fundamentalmente em
Macau e o outro em Hong Kong, que disputam a titularidade da expressio “Maxim’ s° e a sua
correspondente translitera¢do, ao nivel do direito de marcas, encontrando-se as duas sociedades numa situagao
que 0s nossos tribunais superiores ja qualificaram como de “reciprocidade” no direito de propriedade

industrial do Territorio.--+”

[Fl— R > TP LB BT GO A EAEARSE © 648/201502/100019) B 2 B
EGECTTE
“...Efectivamente, se a recorrente utiliza marca em Macau com o sinal  “Maxim’ s~ , verdade
¢é ainda que, conforme resulta da matéria de facto provada, também em Hong Kong a recorrida utiliza as marcas
“Maxims” e “Z&[»" desde hd longos anos (desde 20/01/1971).
E certo que sdo dreas geogrificas distintas. Mas, por outro lado, a mesma recorrida ja tem
registadas em Macau varias marcas com aqueles mesmos caracteres, tal como o demonstra a matéria factual

assente. H4, portanto, neste quadro uma situaco de reciprocidade, se assim podemos dizer.«+”
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R EAEHA T > SE LR ANERBEAER SO R0 S EREEMEE L
JBHEZ SRR BERRG - [FIREM > SEA LR ARELERYE “HL" FREEAEBRENEE
AR AIEST A (E R A RN (R EREREHIE) S2146R 5 2Ke) HMUE Z FTA
RN BERAL ©

REFRRRRAT T ZE R A 2 B BCEl o B s B A SR a2 AR - A
PR AHIEI BAR Bh 2 78 Sm el 5+ G FT RE (M B A 2R SRR B E » SRR (E R B st i
AR 2 e -

(CSREREEERBIE) 21 5RABUE #R Ry Bl el o ey S M e i 2 & OF
TR B ) SEMPEIREAEE b)) RIE A DRI E S Il 2 iR 5 fee) [E
B~ M [BP EGE B MR AR AT - MR S (M B B A R BRI - SR A A B STA]
SEf e PR 2 g - DIECHEE A A O FESFH LR A&y -

TEAIREHA AR A 20144510 B 16 H FEARSE © 45012014 F3iass st FriRit >
PN R RE R -

“.+-Quanto a pretensa imita¢do da marca, dtividas nfo se levantam quanto aos dois primeiros
requisitos: o da prioridade da marca registada e o da afinidade de servigos para os quais se destinam as marcas
registada e registanda, certo sendo que, relativamente a este requisito tem-se como base da identidade e/ou
afinidade dos servicos pela inclusdo nas respectivas classes da Classificacio de Nice, *--No que se refere ao
terceiro requisito - existéncia de tal semelhanca grafica, figurativa ou fonética que induza facilmente em erro
ou confusdo, ou que compreenda um risco de associa¢do com marca anteriormente registada, de forma que o
consumidor ndo possa distinguir as duas marcas sendo depois de exame atento ou confronto -, somos a

considerar que esse risco ndo existe.***”

Horsa B ElA REF ARFA 4R © N/OBTS2 R et it HR 5 CEREE 1Y Sl A A 4EFHE

AEALAE - TARST © N/98TS3 KeN/127705 PR AR ek i » BLBt EAEE 58 - =174 B AfRHHAYIE
HEAEFEAY A ZE i e R F — BRI 43V SRsk © N/OBTS3R R ESRIE AP RERKIL °

EFEERNHNILEE B EEIEHER - 5A LSRR © B3R A&

N/63140( “MAXIM' S” )FEMMFRAR - B4 LM p iRy B o/ s B+ et eanfugiort - 5ib

BEER - BRERPR/NZIE © BEE -~ UnYEE RORTERSS ¢ ks - BE  EIE IR K

= R E L LEPCRENEERS 7 MIAEEEHEN R RE R R R

“Prestagdo de servicos de comidas e bebidas; servicos de restaurante; servicos de café; servi¢os de bar;
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servicos de snack-bar; cafés; servicos de catering; servi¢os de reserva para restaurantes e cafés; servicos de

restaurante self-service; servi¢os de chef personalizado; fornecimento de instala¢des para banquetes e eventos

soclais para ocasides especiais; fornecimento de instalacdes de uso geral para reunides, conferéncias e

exposicoes; aluguer de salas de reunido; aluguer de cadeiras, mesas, toalhas de mesa, copos.” &R L% R &

S WHE AT Bt /IR N E R - HE R AEMEER s ZMEER > NI S
(TEAEREERHIE) 55215Mka) Kby Z B -

PR - ¥ (TCERAEREERRIE ) F215FRB)EMEFTETE L Htf - AEREAIA T
ERERERE “MAXIM S” K “E0.2E" ZHEEEE - 26 - BPSGESEHIZE - £8
b BT AR A E M A BITELR SR ¢ 648/2015 (22/10/2015)52289/2015 (25/06/2015)4& 51 2 #H]
ENE LIRS E B A st O s A s st T A B S i N B R S AT 2 i
FEHEEITT - HPTEGRTE ¢ 648/2015 (22/10/2015)4G 7 2 FHFEH

“..-4 - Entendemos, mesmo assim, que “Maxims~ ndo é exactamente o mesmo que 3., do
ponto de vista marcdrio. Muito embora, a romaniza¢do da primeira possa apresentar-se com aqueles caracteres,
a verdade é que a sua impressividade perante o ptblico consumidor néo é exactamente a mesma. O cidaddo
alvo dos produtos veiculados pelas marcas certamente dirigird um olhar diferente consoante esteja perante uma
¢ outra, e consequentemente, ambas apresentario uma diferente atractividade:-+"

WE ST RO B I AR R [F) 8 <~ Lok AERE - Bl 2 i A —Ef2
B - HRWIEBEE MAXIM' S” K “E0.ERET FEVFEER  fOHBEERFHLES
S ELIR TR RE S IR W B Z MR - EIEERE S - &M - INPEEEETHE - AMFEES S
(i FLE AR SRR SRR - BB (B ATRE M < PR S 2 e (e MR A E (LR
ERERIRE ) SB215REEC)HFET E Z B -

s BALSYAT » WS FIE LT ASR AT E RS F R BT -

FHEENE B AR S —IRTRARH - O S ERIEA A et I E
FNFERA BT ERAIRST © N/94499rs A [E] -
EREh K E] A RS A IR &R R =TT
“..+1. a pratica de um acto de concorréncia (o acto de concorréncia ¢ aquele que ¢ idoneo a

atribuir, em termos de clientela, posi¢des vantajosas no mercado). A concorréncia pode procurar nio a
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conquista directa da clientela, mas ter como objectivo primordial a disputa de fornecedores, distribuidores,
vendedores, ou dos proprios trabalhadores. Estes actos continuam a Ser actos de concorréncia, porque atraves
deles o que se procura é o melhor apetrechamento da empresa para a conquista de posi¢Oes vantajosas no
mercado. Com efeito, a conquista de posi¢des vantajosas no mercado € feita em detrimento dos outros agentes
economicos que nele actuam e cuja clientela, actual ou potencial, é disputada.

Deste modo, o acto de concorréncia, para verdadeiramente o Ser, tem como seu elemento co-
natural, implicito na propria no§4o, o perigo de dano, ou seja, a sua idoneidade ou aptidio para provocar danos
a terceiro.

2. que esse acto seja contrario s normas € usos honestos;

3. de qualquer ramo de actividade economica-++"

RIS EA LR AR R BIIL B N A R E — iR R A S M R B R A i s )
B RO A SR 2 S A IR E W - DCPIGSE B A E 2B S5— i 0 1L
BRI ERMA AR IR E B 2 L EE M R 55 - (BRI E R - EFE R
TRAAE R GRS o S50 T Al = AR oRER L A e AR A B A R R (R (SR AR A R
HIRE) SBBUREIKEDIR) - EA - AEEIAH I ES A iR RIS A R e -
B EINEHETES N GFRPARE—8] - 430U ERE - BfE4RTE © N/49883 ~ N/49888
N/94458 &eN/OA4OPSEE( B8 “FE0" FEHOTREBRRL - 281 » BRAEDE B AR I E S
A—EZAERFIA M e S e &8 - g DU e W E A AR b i
A EMAENE LT AR LEUS A E 2 IEGE S (REEIL) 165k ZHE -

Be% 0 GE EIFARREILEE A SRR - NOA4T3REIRE( "S5 0 0" HYsE
PHEL R AEBEGRST © CV2-15-0025-CRIER) » HE _LEHAIFTEZ oM iiA BEELHRST
HBEHERBENAR e aEHE M E M EET » REERRBERESRIEM -

Bt - HOE EETEAE A RRAL -

-

G Bl ARREFE SO KRS R AR ST ¢ N/167333 Bt it FH sB Y E

B IR B T 4efr -

Rokok

1 Jorge Patricio Paul, In Concorréncia desleal e direito do consumidor, disponivel em
http://www.oa.pt/Conteudos/Artigos/detalhe_artigo.aspx?idc=31559&idsc=45650&ida=45680.
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5) Bk

& LRTAL > ATEREECGEAENE BT E A EOL - Hlie A ESF AR T Z P AR
KRR » ME4ERAIAELRSR © N/167333pIERVEE M R EE 2 RiE -

FTTEAE I =R EARAGKIE -

BERAHR R AMOENE L BAT -

&

Quid Juris?

Concordamos com a douta argumentacdo do Tribunal recorrido, em
que foram resolvidas todas as questdes suscitada pela Recorrente, a qual é
reproduzida aqui para servir de fundamentacéo deste aresto. Nestes termos, é da
nossa conclusdo que o Tribunal a quo fez uma andlise ponderada dos factos e
uma aplicacdo correcta das normas juridicas aplicaveis, tendo proferido uma
decisdo conscienciosa e legalmente fundamentada, motivo pelo qual, ao abrigo
do disposto no artigo 63195 do CPC, é de manter a decisdo recorrida.

*

Sintese conclusiva:

NP

| — Em matéria de marca “Maxim’s” e “32.,", este TSI tem-se
pronunciado no sentido de que se uma parte utiliza marca em Macau com o sinal
“Maxim’s” € uma outra parte utiliza as marcas “Maxims” ¢ “3&,(,»” ha varios
anos, sendo distintas as areas geogréaficas, Macau e Hong Kong, verifica-se uma
situacdo de reciprocidade, ambas tém utilizado marcas “semelhantes”, realidade
esta que a jurisdicdo de Macau n&o deve ignorar.

Il - Do mesmo modo, “Maxims” ndo é exactamente 0 mesmo que 3£

i[>, do ponto de vista marcario, muito embora, a romanizacao da primeira possa
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apresentar-se com aqueles caracteres, a verdade € que a sua impressividade
perante o publico consumidor ndo € exactamente a mesma.

Il — Entre as marcas “mAXxmv' s” e “3,..3E" nao se verificam
semelhancas quer ao nivel figurativo, quer nominativo ou fonético, um cidadéo
normal, alvo dos produtos veiculados pelas marcas certamente dirigira um olhar
diferente consoante esteja perante uma e outra, € consequentemente, ambas
apresentardo uma diferente atractividade, logo n&o se gera confusdo, nem o risco

previsto no artigo 215°do RJPI.

Tudo visto e analisado, resta decidir.

* * *

V-DECISAO
Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do Tribunal

de 22 Instancia acordam em negar provimento ao presente recurso,

mantendo-se a sentenca recorrida.

Custas pela Recorrente.

Reqiste e Notifique.

RAEM, 16 de Fevereiro de 2023.
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Fong Man Chong

(Relator)

Ho Wai Neng

(1°Juiz-Adjunto)

Tong Hio Fong

(2°Juiz-Adjunto)
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