Processo n.° 51/2008
(Recurso Penal)

Data: 3/Dezembro/2008

Assuntos:

- Aplicacdo da lei penal no tempo; seus efeitos para efeitos de
recorribilidade

- Recurso de decisdes sobre indemnizacGes arbitradas
oficiosamente

- Perda de coisas, bens ou vantagens

SUMARIO:

1. O recurso interposto pelo MP ndo é admitido, por
irrecorrivel a decisdo proferida em 2° grau de apreciacao pelo TSI, ja que
néo é permitido por lei o recurso para o TUI das decis@es penais relativas
aos crimes com pena aplicavel ndo superior a 8 anos, mesmo em
concurso de infracges, situacdo que se verifica no caso concreto, pois a
pena méaxima abstracta do crime mais grave aplicavel aos arguidos ndo
excedia aquele limite.
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2. N&o é possivel recorrer a uma pena contida numa lei que ja
ndo esta em vigor, ainda que vigente no momento da préatica dos factos,
pois a lei diz que se sobrevier uma lei mais favoravel é essa que o

Tribunal deve aplicar.

3. Tanto mais que 0 uso que se pretendia fazer dessa lei era
para agravar a condenacdo dos arguidos e a lei 0 ndo permite quando se
tem de escolher entre duas penas que se sucedem no tempo.

4. A lei que ora se pretendia aplicar, a lei velha, era
manifestamente mais gravosa para os arguidos e nunca foi usada ou

reclamada nos autos.

5. Se a reapreciacdo do crime, Seus pressupostos e
enguadramento, ndo pode subir ao mais alto Tribunal, ndo faz sentido
que uma acc¢éo dele dependente ali possa subir.

6. O arbitramento oficioso de uma indemnizagéo, implicando
apenas a tutela de interesses disponiveis e patrimoniais, ndo pode ter
mais garantias, em termos de recurso e de reapreciagdo do que 0s
interesses indisponiveis e os relativos ao interesse publico prosseguido
atraves da accéo penal.

7. O enxerto civel ndo pode ter mais garantias recursérias do

que a as acgdes civeis deduzidas em separado
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8. A perda de coisas ou vantagens relacionadas com a pratica
de actos ilicitos, mesmo em termos de promessas que consubstanciem e
motivem uma conduta criminosa, ainda que severa, deve ser vista em
funcdo de superiores interesses da Comunidade e desincentivar a préatica
do crime, de forma a que os cidadaos fiquem cientes de que o crime nao
compensa, de forma a criar-se a consciéncia de uma sociedade

transparente e impoluta.

9. Esses superiores interesses poderdo justificar a intervencéo

do Tribunal de Ultima Instancia.

10. Se as razbes que procuram sustentar a revogacdo da
declaracdo de perda de determinadas quantias prometidas para a pratica
de crimes ndo tém suporte factual apurado pelas instancias e ndo sao
aptas de forma manifesta a suportar uma outra interpretacdo que néo seja

0 do perda a favor da RAEM, o recurso, nessa parte, deve ser rejeitado.

O Relator,

Jodo A. G. Gil de Oliveira
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Processo n.° 51/2008
(Recurso Penal)

Data: 3/Dezembro/2008
Recorrentes: Ministério Publico (# &%)
A (®)
B (z)
C ()
D (7))
Recorridos: Osmesmos (Fk )
E(Y)
F(2)

Objecto do Recurso:  Acdrdao do Tribunal de Segunda Instancia proferido no

processo n.° 450/2008

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE ULTIMA
INSTANCIADAR.A.E.M.:

| - RELATORIO
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1. No Tribunal Judicial de Base, em processo crime,
responderam os seguintes arguidos:
(1.3 G (5%)
(2.°) A ()
(33 B (Z2)
(4.°) C(A)
(5.°)H ()
(6.°) E (JX)

(7.°) D (7)), todos, devidamente identificados nos autos.

2. Realizado o julgamento, decidiu o Tribunal Colectivo:

2.1. (a) - Absolver a (1) arguida G da prética de 6 (seis) crimes de

“brangueamento de capitais™, p. e p. pelo artigo 10°, n.° 1, al. a) da Lei
6/97/M;
- Condenar a mesma arguida, como co-autora, na forma consumada e em
concurso real de 8 (oito) crimes de ““branqueamento de capitais™, p. e p.
pelo artigo 3°, n.° 2 e 3 de Lei 2/2006, na pena de 5 (cinco) anos de prisdo
cada;

- Condenar a mesma arguida, como autora e na forma consumada de 1 (um)
crime de ““riqueza injustificada”, p. e p. pelo artigo 28°, n.° 1, da Lei 11/2003,
na pena de 2 (dois) anos de priséo e 240 (duzentas e quarenta) dias de multa,
a quantia diaria de MOP$1.000,00 (mil patacas), perfazendo o valor total de
MOP$240.000,00 (duzentas e quarenta mil patacas) ou, em alternativa, 6
(seis) meses de prisdo subsidiaria; e,

- Condenar a mesma arguida pela pratica de 1 (um) crime de “ndo
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colaboracdo de cénjuge na declaracdo de rendimentos e interesses
patrimoniais™, p. e p. pelo artigo 30°, no. 3 da Lei 11/2003, na pena de 1 (um)
ano de prisdo e 120 (cento e vinte) dias de multa a quantia diaria de
MOP$1.000,00 (mil patacas), perfazendo o valor total de MOP$120.000,00
(cento e vinte mil patacas) ou, em alternativa 3 (trés) meses de prisao

subsidiaria;

- Em cumulo juridico, foi a arguida condenada na pena Unica de 23 (vinte e
trés) anos de prisdo e 360 (trezentos e sessenta) dias de multa a quantia
diaria de MOP$I.000,00 (mil patacas), perfazendo o valor total de
MOP$360.000,00 (trezentas e sessenta mil patacas), ou em alternativa, 9
(nove) meses de prisdo subsidiaria;

(b) - Absolver o (2.°) arguido A da pratica de 6 (seis) crimes de
“branqueamento de capitais”, p. e p. pelo artigo 10°, n.°1, al. a) da Lei
6/97/M; e,

- Condenar o mesmo arguido, como co-autor, na forma consumada e em
concurso real de 8 (oito) crimes de “branqueamento de capitais™, p. e p. pelo
artigo 3°, n.° 2 e 3 da Lei 2/2006, na pena de 5 (cinco) anos de prisédo cada;

- Em cumulo juridico, foi o arguido condenado na pena unica de 18 (dezoito)
anos de prisao;

(c) - Absolver a (3.%) arguida B da pratica de 1 (um) crime de
“branqueamento de capitais™, p. e p. pelo artigo 10°, n.°1, al. a) da Lei
6/97/M; e,

- Condenar a mesma arguida, como co-autora, na forma consumada e em
concurso real de 5 (cinco) crimes de “branqueamento de capitais™, p. e p.
pelo artigo 3°, n.° 2 e 3 da Lei 2/2006, na pena de 5 (cinco) anos de prisao

cada;
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- Em cdmulo juridico, foi a arguida condenada na pena unica de 13 (treze)
anos de prisao;

(d)-Absolver o (4.°) arguido C da pratica de 5 (cinco) crimes de
“branqueamento de capitais™, p. e p. pelo artigo 10°, n.° 1, al. a) da Lei
6/97/M); e,

- Condenar 0 mesmo arguido, como co-autor, na forma consumada e em
concurso real de 3 (trés) crimes de ““branqueamento de capitais™, p. e p. pelo
artigo 3°, n.° 2 e 3 da Lei 2/2006, na pena de 5 (cinco) anos de priséo cada;

- Em cumulo juridico, foi o arguido condenado na pena unica de 10 (dez)
anos de prisao;

(e)-Absolver o (5.°) arguido H da pratica de 10 (dez) crimes de
“branqueamento de capitais” p. e p. pelo artigo 10°, n.°1, al. a) da Lei
6/97/M;

- Condenar o mesmo arguido, como co-autor, na forma consumada e em
concurso real de 8 (oito) crimes de ““branqueamento de capitais™, p. e p. pelo
artigo 3°, n.° 2 e 3 da Lei 2/2006, na pena de 5 (cinco) anos de priséo cada;

- Condenar o mesmo arguido, como autor, na forma consumada e em
concurso real de 8 (oito) crimes de ““corrupcdo activa para acto ilicito”, p. e
p. pelo artigo 339°, n.° 1, do C.P.M., na pena de 2 (dois) anos e 10 (dez)
meses de prisdo cada; e,

- Condenar o mesmo arguido, como autor, na forma consumada e em
concurso real de 10 (dez) crimes de ““corrupcdo activa para acto licito”, p. e
p. pelo artigos 339°, n.° 2, do C.P.M., na pena de 5 (cinco) meses de priso;

- Em cumulo juridico, foi o arguido condenado na pena Unica de 25 (vinte e
cinco) anos de priséo, e em MOP$50.000.000,00 (cinquenta milhGes de

patacas) de indemnizacdo a Regido Administrativa Especial de Macau;
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H- Absolver o (6.°) arguido E da pratica de 3 (trés) crimes de
“brangueamento de capitais” p. e p. pelo artigo 10°, n.° 1, al. a) da Lei
6/97/M;

- Condenar o mesmo arguido, como co-autor e na forma consumada de 1 (um)
crime de “branqueamento de capitais™, p. e p. pelo artigo 3°, n° 2 e 3 da Lei
2/2006, na pena de 5 (cinco) anos de prisao;

- Condenar o mesmo arguido, como autor e na forma consumada de 1 (um)
crime de “corrupcao activa para acto ilicito”, p. e p. pelo artigo 339°, n.° 1,
do C.P.M. na pena de 2 (dois) anos e 10 (dez) meses de prisao; e,

- Condenar o mesmo arguido, como autor, na forma consumada e em
concurso real de 3 (trés) crimes de ““corrupg¢do activa para acto licito”, p. e
p. pelo artigo 339°, n.° 2, do C.P.M. na pena de 5 (cinco) meses de prisédo
cada;

- Em cumulo, foi o arguido condenado na pena Unica de 7 (sete) anos de
prisdo e em MOP$20.000.000,00 (vinte milhdes de patacas) de indemnizacéo
a Regido Administrativa Especial de Macau;

(9) - Condenar o (7.°) arguido D, como co-autor, na forma
consumada e em concurso real de 2 (dois) crimes de ““branqueamento de
capitais”, p. e p. pelo artigo 3°, n.° 2 e 3 da Lei 2/2006, na pena de 4
(quatro) anos e 6 (seis) meses de prisdo cada; e,

- Condenar o mesmo arguido, como autor, na forma consumada e em
concurso real de 3 (trés) crimes de ““corrupcao activa para acto ilicito”, p. e
p. pelo artigo 339°, n.° 1, do C.P.M., na pena de 2 (dois) anos e 6 (seis) meses
de priséo cada;

- Em cumulo, foi o arguido condenado na pena Unica de 10 (dez) anos de

prisio e em MOP$30.000.000,00 (trinta milhdes de patacas) de
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indemnizacdo a Regido Administrativa Especial de Macau;

2.2. No mesmo acorddo, decidiu também o Tribunal Colectivo
declarar perdidos a favor da Regido Administrativa Especial de Macau
0s bens seguintes:

- Os bens existentes nas contas bancarias das (3) Sociedades “I”’, “J”” e “K”,
transferidos para Inglaterra e ai movimentados pela I? arguida.

- Os objectos e dinheiro apreendidos a 12 arguida, designadamente os ndo

referidos na ultima declaracdo de rendimentos, de valor superior ao indice

500 da tabela indiciaria da funcéo publica.

- Os montantes em dinheiro das contas bancarias em Hong Kong e Inglaterra
dos 2°, 3% e 4° arguidos.
- Aimportancia de MOP$46.431.000,00 (5% de MOP$ 928.620.000,00), que

0 7° arguido prometeu pagar a L em relacdo a renovacao do contrato com a

M, e a remuneracao destinada a corrupcéo no valor de HKD $6.256.581,00

referente aos factos provados e referenciados com o n.° 161.

2.3. Inconformados com o assim decidido, recorreram o0s arguidos
E, D, A, B e C; (cfr. fls. 12043 a 12076, 12086 a 12187; e 12189 a 12249).
Da deciséo proferida em 12 Instancia recorreu também a “F’’; (cfr.
fls. 12077 a 12085).
Ao Tribunal de Segunda Instédncia subiu um outro recurso
interlocutdrio antes interposto pelo arguido H; (cfr. fls. 10857 a 10885).

3.1. O Tribunal de Segunda Instancia (TSI) veio a decidir da
seguinte forma:
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“- ndo conhecer do recurso interlocutério interposto por H;

- julgar procedente o recurso interposto pela “F”;

- julgar procedente o recurso interposto por N;

- julgar parcialmente procedente o recurso interposto por E, (ficando o

mesmo condenado numa pena unica de 5 anos e 3 meses de priséo);

- julgar parcialmente procedente o recurso interposto por D, (ficando o

mesmo condenado numa pena Unica de 6 anos de prisdo); e,

- julgar parcialmente procedentes 0s recursos interpostos por A, B e C,
ficando os mesmos condenados na pena de 5 anos, 4 anos e 6 meses e 4 anos de

priséo, respectivamente.”

3.2. No que & medida da pena concerne o TSI, mantendo as
condenacdes pelos tipos de crime por que os arguidos haviam sido
condenados, entendeu no entanto que estavam presentes todos 0s
elementos legais previstos no art. 29°, n° 2 do Codigo Penal e configurou
a conduta dos ora recorrentes como a pratica desses crimes na “forma
continuada”, pelo que, nessa parte, procedeu a revogacdo do acordao

entao recorrido.

3.3. Importa ainda observar que esse acorddo do TSI revogou
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0 decidido na 12 Instancia, no respeitante aos arguidos E e D no
segmento decisério que os condenou no pagamento das mencionadas
indemnizagdes de MOP$20.000.000,00 e MOP$30.000.000,00,
respectivamente.

4. E do acordo proferido no TSI que vém interpostos recursos
por parte do Ministério Publico, A, B, Ce D.

Considerar-se-d0 apenas, como € 6bvio, 0S recursos nos seus
segmentos preliminarmente admitidos.

5.1. Recurso do Ministério Publico.

Formulou a Exma Senhora Procuradora Adjunta a seguinte
sintese conclusiva:

Com o presente recurso, pretende-se impugnar o douto Acérdao do Tribunal de
Segunda Instancia na parte respeitante a absolvicdo do arguido D de um crime de
branqueamento de capitais, a qualificacdo da conduta dos arguidos A, B e C como a prética
de um crime continuado de branqueamento de capitais e a revogacdo do arbitramento

oficioso de indemnizacéo fixada aos arguidos E e D.

Salvo o devido respeito, entendemos que a decisdo recorrida incorreu, na parte ora
impugnada, no erro de direito por violacéo de lei, nomeadamente o disposto no art.’ 10° n.°
1, al. a) da Lei n.° 6/97/M, no art.° 3° n.% 2 e 3 da Lei n.° 2/2006, no art.° 29°n.° 2 do CPM e
no art.° 74°n.° 1 do CPPM.
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Face ao conjunto dos factos dados como provados nos autos, nomeadamente nos
pontos 62, 63, 152 a 154, 156, 157, 159 a 161 e 208, afigura-se-nos gque se deve condenar o

arguido D pela prética de dois, e ndo s6 um, crimes de branqueamento de capitais.

N&o se deve olvidar que o contrato em causa foi adjudicado a M, sendo a O s6cio
majoritario da M; e esta companhia depositou uma quantia muito elevada na conta

bancéria de P, sendo que a grande parte dela se destina a pagar a L a titulo de retribuicéo.

E também néo se pode perder de vista que o arguido D teve conhecimento de tudo

isto e foi ele quem combinou com L e estava disposto a efectuar o pagamento aquele.

Salvo o devido respeito, ndo nos parece que estdo verificados todos 0s requisitos
do crime continuado, sobretudo a persisténcia de uma solicitacdo exterior que facilite a
execucdo e em consequéncia diminua consideravelmente a culpa do agente, tal como é

exigido no n..° 2 do art.° 29° do CPM.

A jurisprudéncia entende uniformemente que o fundamento do crime continuado
radica na consideravel diminuicdo da culpa do agente, determinada por uma actuacdo no

guadro de uma mesma solicitacdo exterior.

N&o foram carreados aos autos elementos que apontassem para a existéncia de
uma situacao exterior facilitadora da execucdo dos crimes que demonstre uma consideravel
diminuicdo da culpa dos arguidos A, B e C, elementos estes que sdo essenciais e necessarios

para o preenchimento da figura do crime continuado.

Nem a relacdo familiar com L nem a solicitacdo deste para a pratica dos factos
nem ainda a influéncia pelo estatuto politico e publico que L detinha constituem, a nosso ver,
a exigida situacdo exterior que possa assumir a relevancia de fazer diminuir

consideravelmente a culpa dos arguidos.
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As condutas dos arguidos A, B e C ndo devem ser integradas na figura do crime

continuado, sob pena de violar o disposto no n.° 2 do art.° 29° do CPM.

Tal como foi referido no douto Acérddo, os prejuizos, ou danos, podem ser de

ordem patrimonial e moral.

Ha que reconhecer a dificuldade, até inviabilidade, da quantificacdo matematica
dos danos morais, ndo s pela sua natureza, mas também pela complexidade do caso ora em

apreciacao.

E ha de ter presente que a conduta dos arguidos causou, certamente, grande
prejuizo aos bens juridicos que o legislador pretende proteger com a punic¢ao dos crimes em
causa, que sdo a dignidade e prestigio do Estado (no caso do crime de corrupcéo) e os
interesses na pureza da circulacdo dos bens e na administracéo da justica (no caso do crime

de brangueamento de capitais).

Na verdade, ponderando a tdo elevada quantia envolvida no caso concreto, 0
impacto social causado pela conduta dos arguidos, que agiu em co-autoria com o L, e 0s
prejuizos sofridos pela Regido Administrativa Especial de Macau em termos da sua
dignidade e prestigio e dos interesses na administracdo da justi¢a, entendemos que se impde
fixar, mesmo oficiosamente, uma indemnizacdo, a pagar pelos arguidos, pelo menos para

reparacdo dos danos morais causados.

No julgamento foram suficientemente demonstrados os danos causados pelos

arguidos & RAEM.

E o montante de tal indemnizacdo sera determinado em critérios de equidade,

onde intervém regras de experiéncia, tal como foi referido no douto Acdrdéo ora recorrido.
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Com a revogacéo do arbitramento oficioso de indemnizacéo, foi violado o disposto

no art® 74°n.° 1 do CPPM.

Nestes termos propugna pela revogacdo do acorddo em apreco
na parte ora impugnada, com a consequente determinacdo da pena
concreta e fixacdo de indemnizacdo que se entenda adequada e
necessaria.

5.2. A este recurso do MP respondem A, B e C, concluindo as
suas alegacoes:

Como questéo prévia:
O acordéo de 30 de Outubro de 2008 corporiza uma decisdo irrecorrivel.

Os recorridos foram condenados, em 12 Instancia, como se disse, pelo crime de
branqueamento de capitais, p. e p. pelo art. 3° n.% 2 e 3, da Lei n°® 2/2006, de 3 de Abril,

cuja moldura penal é de 2 a 8 anos de prisao.

A pratica de tal crime e de tal norma incriminadora foram confirmadas pelo

acorddo do T.S.1. de que ora o M. P. recorre.

O adjectivo “aplicavel” daquela norma de processo penal, conjugado com a
expressao ... mesmo em caso de concurso de infrac¢fes” tem uma Unica interpretacdo: sao

irrecorriveis as decisdes quando a moldura penal do crime em apreco ndo exceda 8 anos.

O acérdao de 12 Instancia, datado de 4/6/2008 - que expressamente tomou

posicdo sobre a lei que cominava o comportamento imputado aos recorridos (como aquela
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concretamente mais favoravel ao agente, nos termos do n.° 4 do art. 2° do C. P.) - hd muito

gue transitou sobre esta questéo.

O Dign. Agente do M. P. e os entdo recorrentes (ora recorridos)
conformaram-se com aquela decisdo proferida quanto a lei mais favoravel aplicavel a

conduta dos arguidos.

Arrumada ficou, pois, a questdo quanto a aplicabilidade aos presentes autos da
Lei n° 2/2006, ndo se afigurando aos recorridos que tal questdo tenha sido novamente

aflorada no acordao recorrido e, como tal, possa vir a ser ora novamente discutida.

E tal argumento é tanto mais valido quanto se verifica que a pena
concretamente aplicada a cada um dos arguidos ora recorridos, ndo tendo havido lugar a
atenuacdo especial, € inferior a 5 anos de priséo, quanto a C (/#)e B (&) e situa-se
exactamente nos 5 anos de prisdo, quanto a A ( #), o que significa que a moldura penal

"aplicavel" ao crime por que foram condenados ¢é aquela prevista na Lei n° 2/2006.

Por outro lado,

Quando a lei fala em regime mais favoravel - o citado n.° 4 do art. 2° do C. P. -

impBe-se a aplicacdo em bloco desse regime mais favoravel.

Feito o cotejo entre os regimes da Lei n° 6/97/M e da Lei n° 2/2006, como, alias,

se fez em 12 Insténcia, resultou a aplicacé@o ao caso subjudice deste ultimo.

N&o é, pois, licito ao Tribunal, como operador judiciario, aplicar os regimes

dos dois diplomas, na perspectiva sempre de que um e outro poderiam favorecer o agente.

Finalmente,

51/2008-TUI 12/86



Na perspectiva do Dign.° Agente do M. P., ha uma caréncia de "elementos" e

"condutas™ essenciais ao preenchimento da figura do crime continuado.

Elementos e condutas, sao factos.

Ora, em processo penal, em terceiro grau de jurisdico como seria o eventual
recurso para o Tribunal de Ultima Instancia — ndo existe poder de cognicdo em matéria
de facto (art. 47°, n° 2 da Lei de Base da Organizagdo Judiciaria), pelo que, também aqui,

nao serd de admitir o recurso interposto.

Quando assim se ndo entenda, o que se admite sem conceder

N&o aceitam os ora recorridos que cometeram algum ilicito criminal porquanto,
em sua opinido, ndo se encontram reunidos os elementos objectivo e subjectivo do crime
de branqueamento de capitais, razdo por que, por mera cautela de patrocinio, irdo

recorrer do Acordao em apreco em tempo Util e oportuno.

Sem conceder, entendem os mesmos arguidos que os factos que Ihes sdo imputados
em cada uma das situacdes do alegado branqueamento de capitais foram executados de
uma forma continua e homogénea, num periodo de tempo limitado, e que se traduziram
apenas na abertura de contas bancarias e na constituicdo de sociedades em nome das
quais algumas daquelas contas foram abertas, sempre no quadro de uma solicitacdo
exterior personalizada na figura do antigo Secretario para as Obras Publicas e

Transportes, L ( # 2).

Sendo de realgar a esse respeito que, como ficou plenamente provado no presente
processo, todas as transferéncias de dinheiros que se processaram naquelas contas

obedeciam ao controlo e conhecimento exclusivo de L ( # z) e, por outro lado, as préprias
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sociedades em causa, titulares de algumas dessas contas, eram controladas apenas pelo
ex-Secretario para os Transportes e Obras Publicas, através de procuragdes e de cartas

mandadeiras emitidas pelos ora recorridos a favor daquele.

Os conjuntos factuais descrevem sempre situacBes em que existe um alegado
acordo entre 0s sujeitos e uma repeticdo de oportunidades, favoraveis a pratica do crime
gue ja havia sido aproveitada na primeira daquelas condutas, o que diminui

consideravelmente a alegada culpa dos arguidos.

Repeticédo de oportunidades ou "... reiteracdo de actividades na qual a aparéncia
de fragmentacdo nascida da existéncia de uma pluralidade de resolucbes, se desfaz
quando se considera que estas ndo sao entre si autbnomas, estando numa tal dependéncia

reciproca que ndo é possivel um juizo de culpa separado sobre cada uma delas."

E que, como resulta cabalmente dos factos provados, estamos perante a realizacéo
pldrima do mesmo tipo de crime por parte dos ora recorridos traduzida numa reiteracao
ou repeticdo de condutas, accdes ou factos, executados de forma homogénea, por
solicitacdo e sob influéncia de uma pessoa (L (7 ¢) de quem, na verdade, aqueles
dependiam e a quem deviam obediéncia (facto este que, alias, ja, constituiria circunstancia

motivadora de atenuacao especial da pena, nos termos do artigo 66°, n.° 2, al. a) do C. P.).

L (7 z) era a figura de proa da familia e, como reconhece expressamente 0
Ministério Pablico na motivacdo do seu recurso, com inegavel influéncia junto dos
recorridos em face do estatuto politico e publico que usufruia, pessoa essa a quem 0s
arguidos deviam incomensuravel respeito e obediéncia, ndo s6 pelo cargo de grande
destaque que ocupava no Governo de Macau (Secretario para as Obras Publicas e

Transportes), mas também em face da sua peculiar personalidade e pelo seu elevado grau
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académico, social e cultural comparativamente com o dos arguidos - gente humilde,

modesta e simples.

A definicdo dada pelo Coédigo Penal de crime continuado consta do n.° 2 do art.
29°, segundo o qual "Constitui um s6 crime continuado a realizacdo plirima do mesmo
tipo de crime ou de vérios tipos de crime que fundamentalmente protejam o0 mesmo bem
juridico executada por forma essencialmente homogénea e no quadro da solicitacdo de

uma mesma situacdo exterior que diminua consideravelmente a culpa do agente".

Como se sabe, o instituto do crime continuado conduz a que varias condutas
criminais, que deveriam constituir uma pluralidade de infracgdes, sejam unificadas num

Unico crime, para efeitos punitivos, por for¢a da diminuicéo da culpa do agente.

Do ponto de vista objectivo, a realizacdo continuada deve violar de forma pldrima
0 mesmo tipo de crime ou varios tipos de crime que fundamentalmente protejam o mesmo
bem juridico e, por outro lado, a accdo deve ser executada por forma essencialmente

homogénea e no quadro da solicitacdo de uma mesma situacao exterior.

E, do ponto de vista subjectivo, sobressai uma constru¢do teleoldgica do
conceito, que atende a gravidade diminuida que uma tal situacdo revela em face do
concurso real de infracgbes e procura, assim, encontrar no menor grau de culpa do

agente a chave do problema.

No caso dos autos, € inquestiondvel que a alegada actividade dos arguidos foi
basicamente homogénea e € inquestionavel que houve uma solicitacdo exterior, por parte
do seu familiar, L, ex-Secretario para os Transportes e Obras Publicas, um dos membros

do Governo de Macau que mais se destacava e que mais prestigio auferia e a que todos
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praticamente obedeciam, fossem eles funcionarios publicos ou entidades privadas, como

resulta claramente dos presentes autos.

Este factor externo personificado no ex-Secretario, cuja influéncia sobre os
arguidos, sobre os funcionarios publicos e sobre a comunidade em geral foi manifesta - e
gue constitui um facto notorio - leva-nos a conclusdo que existia efectivamente uma
disposicdo exterior das coisas para o facto de que deriva a diminui¢do da culpa dos ora

recorridos, em nome de uma exigibilidade sensivelmente diminuida.

Como resultou provado no julgamento do ex-Secretario cujo processo abarca,
entre outros, precisamente 0s mesmos factos objecto da presente lide, L foi aquele que
efectivamente ““(...) planeou e dispds as coisas de modo a que a sua actividade criminosa
se iniciasse e prolongasse ao longo de varios anos, actividade esta que foi interrompida
apenas porque o arguido foi preso.” (v., Acorddo do TUI de 30/01/2008, Proc. n.°

36/2007).

A identidade da situacdo exterior personificada na incontornavel figura do
ex-Secretario e, bem assim, a solicitacdo que dela derivou, circunstancia essa que reduz
consideravelmente a culpa dos recorridos, resultam plenamente provadas em face da

matéria de facto considerada como assente pelo Tribunal de 12 Instancia.

E, pois, patente, a existéncia de uma relacdo que, de fora, e de maneira
consideravel, facilitou e impeliu a alegada repeticdo da actividade dos arguidos, ora
recorridos, tornando cada vez menos exigivel aos mesmos que se comportassem de

maneira diferente, isto é, de acordo com o direito.

Esteve assim bem o Tribunal recorrido, nessa parte, ao configurar a conduta dos
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arguidos como a préatica de um crime continuado, agindo estes, como se pode ler no
acord@o recorrido, "em conformidade com o dito "plano™ movidos pelas relacGes
familiares que tinham com L, (refira-se que os ora recorrentes sdo, o0 pai, irmdo e cunhada

daquele), e, certamente, influenciados pelo estatuto politico e publico que aquele detinha

G

N&o foi o sentimento de impunidade (ou sequer o facto de ndo virem a ser
descobertos) que ditou a conduta dos arguidos mas sim, como resulta claramente dos
autos e foi sublinhado no mesmo acérdao, a influéncia que L ( # &) exercia sobre 0s ora

recorridos, em funcdo do seu estatuto politico, publico e familiar.

Estdo assim integralmente preenchidos os diversos requisitos cumulativos
previstos no artigo 29°, n.° 2, do CP, entre os quais a realiza¢ao pldrima do mesmo tipo de
crime, a homogeneidade na forma de execucdo e a persisténcia de uma solicitacéo exterior
que ndo soO facilitou a execucdo como fundamentalmente diminuiu consideravelmente a

culpa dos agentes.

E, desse modo, inegavel a diminuta culpa dos recorridos em nome de uma
exigibilidade sensivelmente diminuida, pelo que a sua conduta, procedendo a acusacéo do
crime de branqueamento de capitais, ndo poderia deixar de ser subsumida a figura do
crime continuado, nos termos do art. 29° n° 2 do C. P., tal como foi configurado, e bem,

pelo TSI.

Consequentemente, a pena aplicada aos recorridos teria assim que ser, tal como
foi feito no acordao recorrido, subtraida as regras do concurso de penas previstas no art.

71° do C. P., aplicando-se in casu o art. 73° do mesmo Cdédigo.
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Termos em que,

Apreciando-se previamente a questdo da irrecorribilidade da
decisdo, entendem os recorridos, que se encontram reunidos todos os
elementos legais previstos no art. 29°, n° 2, do C. P. de modo que se
considere a sua conduta como a préatica do crime em questdo na ““forma
continuada”, pelo que deve improceder o0 recurso a que respondem,

mantendo-se intacto, nessa parte, o0 acérdao recorrido.

5.3. A esse recurso do MP responde D, tendo concluido da

forma seguinte:

O recorrido foi condenado, em 1?2 Instancia, pelo crime de branqueamento de
capitais, p. e p. pelo art. 3° n.% 2 e 3, da Lei n.° 2/2006, de 3 de Abril, cuja moldura penal

é de 2 a 8 anos de priséo.

O acdérdédo de 30 de Outubro de 2008, nos termos do artigo 390°, n.° 1, al. 1) do

CPP, corporiza uma decisao irrecorrivel.

Sao irrecorriveis as decisfes quando a moldura penal do crime em apreco nao

exceda 8 anos.

O acérdao de 1@ Instancia, datado de 4/6/2008 - que expressamente tomou posi¢ao
sobre a lei que cominava o comportamento imputado ao recorrido (como aquela
concretamente mais favoravel ao agente, nos termos do n.° 4 do art. 2° do C. P.) - ha muito

que transitou sobre esta questéo.
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O Ministério Publico e o entdo recorrente (ora recorrido) conformaram-se com

aquela decisao proferida quanto a lei mais favoravel aplicavel a conduta dos arguidos.

N

A questdo quanto a aplicabilidade aos presentes autos da Lei n.° 2/2006 é

definitiva e ndo pode vir a ser novamente discutida.

Quando a lei fala em regime mais favoravel - o citado n.° 4 do art. 2 do CPM -

impde-se obrigatoriamente a aplicacdo em bloco desse regime mais favoravel.

Feito o cotejo entre os regimes da Lei n.° 6/97/M e da Lei n.° 2/2006, como, alias,

se fez em 12 Insténcia, resultou a aplicagéo ao caso subjudice deste dltimo.

O Tribunal, como operador judiciario, ndo pode aplicar os regimes dos dois

diplomas, na perspectiva sempre de que um e outro poderiam favorecer o agente.

N&o serd licito, agora, ao TSI admitir o presente recurso numa perspectiva, em
abstracto, do regime eventualmente mais favoravel da Lei n.° 6/97/M porque a respectiva

moldura penal prevé a aplicacdo de uma pena de prisdo superior a oito anos.

Admitindo-se o presente recurso, seria de aplicar a lei menos favoravel ao
recorrido, sendo certo que, com a aplicacdo da Lei n.° 2/2006, como regime mais

favoravel, ficou vedada qualquer possibilidade de recurso para o TUI.

O recorrido ndo aceita que cometeu algum ilicito criminal no que respeita aos
crimes de branqueamento de capitais que lhe foram imputados, porquanto, na sua opinido,
ndo se encontram reunidos os elementos objectivo e subjectivo do crime de branqueamento
de capitais, razdo por que, por mera cautela de patrocinio, vai recorrer do mesmo

Aco6rdao em tempo (til e oportuno.

No crime de branqueamento pelo qual foi absolvido n&do houve qualquer
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transferéncia de dinheiro.

Mesmo que tivesse havido transferéncia de dinheiro - o que néo foi o caso - e
destinava-se a pagar ao Ex-Secretdrio L, acto esse que é qualificado como elemento

objectivo do tipo legal de crime de corrupcéao.

No caso do recorrido, a integracdo da promessa de pagamento feita no crime de
branqueamento de capitais pelo qual foi absolvido, nem sequer pode ser considerado como
fase de colocacdo ou introducdo na actividade econdmica regular de branqueamento de

capitais (I etapa do crime de branqueamento de capitais).

A lei ndo visa prever e punir, pelo crime de branqueamento, o acto de fazer a
promessa da entrega do dinheiro como a finalidade da préatica do crime de corrupcao

activa.

N&o se provando nos autos que o dinheiro do recorrido destinado a pagar ao L a
titulo de subornos foi proveniente da pratica do crime, ndo se verifica o pressuposto do

crime em causa.

Com a promessa da entrega de tais vantagens por parte do corruptor activo, ndo
se inicia a lavagem de capitais enquanto estes ndo se integrarem na esfera juridica do

beneficiador da lavagem de capitais - o corruptor passivo.

E que, independentemente da consumacgdo do crime de corrupcdo, quer activa
guer passiva, a promessa da entrega efectiva ainda esta no dmbito das actividades do

crime de corrupcao.

N&o é possivel a condenagdo do recorrido por um crime de branqueamento de

capitais na situacdo onde ndo existe qualquer accdo possivel de ser enquadravel no art.
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32° n.2en.?3 daLein.°2/2006.

Apesar de se ter dado como provada a transferéncia do dinheiro da O para a P,

(cfr. facto provado 160°), tal dinheiro nunca chegou a ser entregue, a final, ao L.

Esteve bem o acorddo do TSI agora em crise, ao decidir que o recorrido deveria

ser absolvido do crime de branqueamento de capitais.

A haver acto de ocultacéo - o que ndo se concede —sempre teriamos de considerar

uma ocultacdo prévia e auxiliar ao pagamento do dinheiro exigido pelo L.

E, nessa medida, sempre estaria em causa uma ocultacdo do acto do recorrido que,
na perspectiva do acordao em crise, foi qualificado como consubstanciando a préatica dos

crimes de corrupgao.

Mesmo que tenha combinado com o corruptor passivo 0 meio de pagamento de
subornos, tal s6 deve ser considerado como um meio de pagamento de subornos,
"colocando™ na disposicao do corruptor passivo, para o consequente decurso de lavagem,

fora do alcance do corruptor activo.

A promessa de pagamento ndo era para converter o capital sujo no limpo, mas sim

para fazer converter o capital limpo no sujo.

Nenhum indicio resulta dos factos provados que demonstre ou justifigue uma

qualquer procedéncia ilegitima do dinheiro transferido pessoalmente para L.

No crime de branqueamento de capitais, o dinheiro que se "coloca™ pressupde que
seja proveniente da pratica de crime ou crimes puniveis na pena superior a trés anos de

priséo (artigo 3° n.° 1 da Lei n.° 2/2006).
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Apesar da promessa de pagamento de suborno ndo integrar o crime de
branqueamento de capitais, conforme ja acima dito, se tivéssemos hipoteticamente de
considerar o acto do recorrido como um acto de ocultacdo de dinheiro, entdo, s6 seria
aplicével, in casu, o crime precedente (corrupg¢do activa) pois o seu interesse na cobertura
da natureza ilicita do dinheiro so se reportaria ao crime de corrupcéo activa de que ele

alegadamente beneficiou em fungdo do negédcio conseguido.

Porquanto, tendo em conta a moldura legal da pena para o crime de corrupcéo
activa até 3 anos, o recorrido como autor da eventual lavagem ndo comete o crime de
branqueamento por também néo satisfazer o pressuposto do n.° 1 do artigo 3° da Lei n.°

2/2006.

Ainda que assim também nao se entendesse, 0 que desde ja ndo se aceita, se ndo se
verificasse, como se evidenciou, a omissdo dos elementos objectivos do tipo de
branqueamento de capitais, e se entendesse que a promessa de pagamento faz parte do
crime de branqueamento de capitais, sempre se verificaria uma relagdo de consumpcéo

entre os crimes de corrupcdo activa e de branqueamento de capitais.

N&o estando em causa outro acto posterior ao acto da promessa de pagamento,
ndo se vislumbra qualquer outra situacdo de facto autbnoma que, in casu, preencha a

ocorréncia de um crime de branqueamento de capitais.

Termos em que, encontrando-se em relacdo de consumpgdo, ocorreria, guanto
muito, concurso legal ou aparente de tipos de crime, ndo podendo o recorrido ser
condenado pelos dois crimes sob pena, conforme ja acima dito, de se incorrer na violacéo
do principio geral de direito penal “ne bis in idem”, pelo que, também aqui, cairia a

pretenséo do recurso de obter provimento.

51/2008-TUI 22/86



Também se violaria o principio geral de direito penal “ne bis in idem” se a tese
defendida no recurso obtivesse provimento, facto que é impensavel, porque isso permitia

punir-se criminalmente o recorrido duas vezes pelos mesmos factos.

A promessa de pagamento era para corromper, pelo que ndo podia, ao mesmo
tempo, o crime de brangueamento de capitais ter como origem o préprio acto de

corrupc¢ao, se 0 mesmo existisse, 0 que ndo se concede.

O recorrido s6 poderia ser condenado pelo crime de branqueamento de capitais
em causa, se a promessa de pagamento fosse efectivamente cumprida, e, posteriormente a
transferéncia (que nunca veio a ocorrer), tivesse auxiliado L a ocultar, por qualquer outra

forma, tais quantias. Situacao que ndo aconteceu nem ficou provado nos autos!

Terminando, no caso concreto dos factos n.° 159 a 163, respeitante ao recorrido,
esteve bem o acérdéo recorrido ao decidir que o mesmo deve ser absolvido porque, apesar
do dinheiro depositado na conta da "P", destinar-se, em parte, a L, a titulo de retribuicéo,
0 certo é que o pagamento ndo foi feito, querendo isto significar que ainda néo foi

executado qualquer acto de lavagem desse dinheiro.

O recorrido ndo pode ser condenado no crime de branqueamento de capitais do

qual ja foi absolvido pelo TSI.

Quanto a questdo da revogacdo do arbitramento oficioso da indemnizacéo fixada
ao recorrido, entende o Ministério Publico, que "a deciséo recorrida incorreu, na parte
impugnada, no erro de direito por violacéo de lei, nomeadamente o disposto no artigo 74°,

n.21do CPPM, (...)”.

O T.S.1. havia decidido o seguinte:
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"Como é sabido, 0s prejuizos, ou danos, podem ser de ordem patrimonial e moral.
Percorrida, porém toda a matéria de facto dada como provada, constata-se que
expressamente provados ndo estdo quer os primeiros, ou seja, 0s "patrimoniais", 0 mesmo

sucedendo com os segundos, 0s "morais".

A indemnizacdo civil oficiosa esta prevista n.° art. 74° do C.P.P., de onde ressalta
que tem de haver, no arbitramento oficioso de uma indemnizacéo, prova suficiente "dos
pressupostos e do quantitativo da reparacdo a arbitrar”, facto que, na dptica do acérdao
recorrido, ndo aconteceu, referindo expressamente que “... 0s autos ndo fornecem tais

indicativos ...”.

Existe, pois, na perspectiva do acorddo recorrido, uma caréncia de factos

indicativos do eventual quantitativo da reparacéo a arbitrar.

Ora, em processo penal, em terceiro grau de jurisdi¢cdo - como seria o eventual
recurso para o Tribunal de Ultima Instancia (T.U.l.) - ndo existe poder de cognicdo em
matéria de facto (art. 47° n° 2 da Lei de Bases da Organizagdo Judiciéria) pelo que, na
remota hipétese de admissdo do recurso, estd vedado ao T.U.l. pronunciar-se sobre o

mérito desta questao.

Por outro lado,

Do n.° 2 daquela norma de processo penal resulta que, em circunstancia alguma,
se podera proceder a arbitramento oficioso de uma indemnizacéo, sem que antes se oica 0
eventual responsavel pela reparacéo, concretamente sobre os alegados prejuizos e 0 nexo

de imputac@o dos mesmos.

E o que a lei designa por respeito pelo contraditdrio.
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Ora, ndo resulta da acusacdo nem resultou do decurso da audiéncia o menor

indicio da eventual indemnizacéo a arbitrar; e

Nunca o arguido, ora recorrido, teve a menor oportunidade de se pronunciar

sobre a responsabilidade civel que Ihe foi atribuida.

Termos em que ndo deve ser admitido o presente recurso ou,
caso assim ndo seja entendido, deverd& o mesmo ser julgado
improcedente e, em consequéncia, ser mantido o acdérdédo proferido pelo
TSI.

5.4. A esse recurso do MP responde E, alegando, em sumula:

O recurso ndo deve se admitido, por falta de legitimidade do recorrente na

mateéria civel.
O MP nao pode recorrer meramente da parte civel.

Impera no CPP o principio da adesdo, ndo podendo a parte civel prosseguir

separadamente.
Nao ha elementos que permitam ao Governo da RAEM pedir indemnizag&o.
O MP nunca tomou posicéo sobre tal pedido.

O Governo da RAEM nao é parte civel e ndo foi parte vencida, pois que a decisdo

proferida pelo TSI ndo lhe é desfavoravel.

A decisdo ora recorrida ndo violou o disposto no art. 74° do CPP, sendo correcta
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a decisdo que se pronunciou pela revogacéo da decisdo que arbitrou a indemnizagao.

Ao fixar-se oficiosamente na 1% Instdncia a indemnizacdo, ndo foi dada

oportunidade de as partes se pronunciarem sobre tal matéria.
O dano de MOP 20.000.000,00 ou qualquer outro ndo se mostra comprovado.

N&o existem o0s pressupostos da indemnizacdo, em particular o nexo de

causalidade.

Pelo que pede a manutencéo do julgado quanto a revogacéo do
arbitramento oficioso da indemnizacéo.

6. Recursosde A(® ),B(z)eC (p).
6.1. Motivam o seu recurso, em sintese final:

A matéria de facto que resultou provada ndo consiste na pratica de qualquer
crime de branqgueamento de capitais, seja na forma tentada ou consumada, seja em

co-autoria ou em cumplicidade.

A abertura de contas bancarias e a constituicdo de sociedades ndo é nem pode ser

considerada como um caso de branqueamento de capitais.

O crime de «branqueamento» consiste, como consta da letra da lei, na préatica de
accdes que visam dar uma aparéncia de origem legal a bens de origem ilicita (visa-se
«dissimular a sua origem ilicita»), assim encobrindo a sua proveniéncia de um dos crimes

do «catalogo» legal.
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O proposito visado por este crime é a tutela da pretenséo estadual ao confisco das
vantagens do crime, uma finalidade de prevencdo criminal que é posta em causa pelas

condutas de branqueamento de capitais.

Por outro lado, e como € evidente, o crime de branqueamento é um crime de accao,

auténomo em relacdo ao crime subjacente.

A tese da obscura acusacgdo, concretizada no acorddo recorrido, é a de que pelas
contas bancarias abertas pelos arguidos recorrentes, passaram dinheiros provenientes de

diversos crimes de corrupc¢ao para acto ilicito cometidos por L.

Ora, 0 que ficou provado foi que todas as transferéncias de dinheiros que se
processaram naguelas contas obedeciam ao controlo e conhecimento exclusivo de L; as
préprias sociedades titulares de algumas dessas contas também eram controladas

exclusivamente por este.

Assim, e se mais ndo houvesse, e ndo ha, como abaixo se vera, é perfeitamente
descabida, salvo o devido respeito, a tese da acusacéo recebida pelo Tribunal recorrido de
imputar e condenar 0s ora recorrentes por um crime de branqueamento no pressuposto de
gue houve por parte destes dissimulacéo das diversas prestagdes de dinheiro recebido por

L e integrado no sistema econémico legal.

O crime de branqueamento de capitais consiste, como foi frisado supra, em
condutas de «conversdo», «transferéncia» ou outras pelas quais se oculta ou dissimula as
verdadeiras natureza, origem, localizagdo, disposicdo, movimentacdo ou titularidade de

vantagens.

A abertura de uma conta bancaria nao é uma «conversao» ou «transferéncia», em

qualquer dos sentidos possiveis destes termos. Trata-se apenas da criacédo de uma relacéo
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contratual, nos termos da qual podem vir a ser feitas transferéncias de fundos. Porém, a
abertura da conta ndo é, em si, uma transferéncia de fundos, nem com ela pode ser

confundida.

Por outro lado, a constituicdo de uma sociedade comercial ndo é uma
«conversdo» ou «transferéncia», em qualquer dos sentidos possiveis destes termos.
Trata-se apenas de um processo juridico e documental de constituicdo de uma pessoa

colectiva, pelo qual absolutamente nada se converte ou transmite.

Do ponto de vista penal, estes actos poderdo eventualmente ser vistos como

constituindo meros actos preparatorios de futuras condutas de branqueamento de capitais.

A simples conduta dos arguidos - de apenas constituirem sociedades e de abrirem
contas bancarias nas quais foram depositadas quantias monetarias provenientes
alegadamente de crime (crime de corrupgdo para acto ilicito), por solicitacdo expressa do
autor deste crime (crime subjacente), L, ex-Secretario do Governo de Macau - nao pode,

salvo melhor opinido, integrar a pratica do crime de branqueamento de capitais.

Quanto ao tipo subjectivo do crime, exige o artigo 3.°, n.% 2 e 3, da Lei n.° 2/20086,
de 3 de Abril, o conhecimento e a intencdo do agente de ocultar ou dissimular a origem
ilicita das vantagens ou de evitar que o autor ou participante dessas infrac¢Ges seja

criminalmente perseguido ou submetido a uma reaccéo criminal.

Seria necesséario, também, alegar e provar o tipo subjectivo, a saber: a intencéo
por parte dos arguidos, ora recorrentes, de dissimular a origem ilicita das vantagens ou de
evitar que o autor ou participante dessas infracgdes (L) fosse criminalmente perseguido ou

submetido a uma reaccéo criminal.

Com efeito, para se mostrar preenchido o tipo subjectivo seria necessario alegar
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factos que permitissem depois extrair a conclusdo de que, por essa forma, se estava a

ocultar ou dissimular a sua verdadeira origem.

Todas as transferéncias de dinheiros que se processavam naquelas contas
obedeciam ao controlo e conhecimento exclusivo de L; as préprias sociedades titulares

dessas contas também eram controladas exclusivamente por aquele.

A tese da acusacdo, recebida como boa pelo acérddo recorrido, de imputar aos
ora recorrentes um crime de branqueamento &, pois, perfeitamente inaceitavel, estando
definitivamente afastada a tese de co-autoria preconizada na pronincia e aceite na

sentenca recorrida.

Teriam os arguidos que ter praticado os actos de auxilio com a nocdo exacta de
que, naquelas contas e a coberto daquelas sociedades, por cada movimentacéo de dinheiro
(depdsito ou levantamento) corresponderia um acto de conversdo de vantagens

provenientes de acto ilicito.

Ora, a imputacdo do crime de branqueamento configurada no acérdéo recorrido
com referéncia a conduta dos arguidos relativa a constituicdo de contas bancarias e de
constituicdo de sociedades, ndo encontra qualquer suporte nos factos provados: desta
matéria ndo se conclui que, em relacdo a cada crime de corrupgdo cometido por L (0s
crimes precedentes), houve da parte dos recorrentes intencdo de ocultar, dissimular ou
esconder a origem ilicita dos depoésitos e transferéncias, alegadamente provenientes do

crime subjacente.

Claramente, mostra-se insuficiente esta matéria de facto dada como assente para
a decisdo ora posta em crise, insuficiéncia que resulta da prépria insuficiéncia da

pronuncia.
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Note-se que existe ali abundante matéria puramente conclusiva.

Ora, a matéria puramente conclusiva ndo pode ser objecto de prova e s6 pode ser
valorada para a decisédo se estiver sustentada por factos, concretos e reais, considerados

como assentes.

N&o se vislumbra dos factos provados que o0s arguidos tivessem algum
conhecimento das movimentag¢fes das contas bancérias ou da actividade das sociedades

comerciais, tudo se desenrolando sob direccéo, supervisao e controlo exclusivo de L.

Com o devido respeito, a sua condenacdo redunda, na pratica, numa situacao de

responsabilidade objectiva ou sem culpa por tudo o que se passou nas contas bancarias.

Com efeito, assiste-se, a uma responsabilizacdo penal dos arguidos por actos de

outrem.

A responsabilidade penal exige a culpa.

Pelo exposto, a matéria provada demonstra cabalmente que as condutas dos
arguidos ndo preenchem nem o elemento objectivo nem o elemento subjectivo do crime de

brangueamento de capitais.

Quando assim se ndo entenda, o que se admite sem conceder.

Como é sabido, as finalidades da pena sao, nos termos do artigo 40° n° 1 do C. P.,

a proteccéo de bens juridicos e a reintegracao do agente na sociedade.

Importa, pois, analisar as operacdes efectuadas pelo Tribunal “a quo™ quanto a

determinacédo da espécie e medida da pena aplicada a cada dos arguidos.

E a conclusdo € 6bvia: as penas que foram aplicadas aos arguidos recorrentes sao
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excessivas e violam o disposto nos artigos 65°, 71° e 73° do CP.

Ndo sdo adequadas a culpa de cada um deles, ndo contribuindo minimamente

para realizar as finalidades da sua reinser¢éo social.

Pelos motivos largamente discutidos supra, considerados agora globalmente e a
laia de conclusdo, com destaque para o escasso envolvimento dos arguidos na pratica dos
alegados crimes de brangueamento e, por outro lado, considerando os factos apurados, a
auséncia ou limitadissima culpa objectiva de cada um dos arguidos recorrentes, as
condicdes pessoais de vida de cada um deles, ndo esquecendo a auséncia de antecedentes
criminais, entende-se como, ajustada, adequada e proporcionada, a pena de 2 anos e 6
meses de prisdo para cada um dos arguidos, pela prética, na forma continuada, de um

crime de branqueamento.

Pelo exposto, entendem que se mostram violados os artigos 2°
e 3° da Lei n.° 2/2006, de 3/04, e o art. 65° do Codigo Penal.

6.2. Respondendo a motivacdo do recurso apresentada pelos
arguidos A, B e C nos autos a margem mencionados, vem o Ministério
Publico levantar a questdo prévia sobre a tempestividade do recurso.

Nos termos dos n.°s 1° e 2° do art.® 401° do CPPM, o prazo para interposicédo do
recurso € de 10 dias, a contar da notificacdo da decisdo. E o requerimento de interposicao

do recurso é sempre motivado.

Por outro lado, o prazo processual é continuo, ao abrigo do n.° 1 do art.° 94° do

CPCM, aplicavel por forca do n.° 1 do art.° 94° do CPPM.
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Disp6e, por seu turno, o n.° 7 do art.° 100° do CPPM que *“As notificacdes do
arguido, assistente e parte civil podem ser feitas ao respectivo defensor ou advogados;
ressalvando-se as notificacbes respeitantes a acusagdo, arquivamento, despacho de
pronuncia ou ndo pronuncia, designacao de dia para a audiéncia e sentenca, bem como as

relativas a aplicagdo de medidas de coacc¢do e de garantia patrimonial™.

No caso sub judice, o douto Acordao condenatério objecto do presente recurso foi
proferido em 30 de Outubro de 2008 e lido no mesmo dia, na presenca do mandatario

constituido dos ora recorrentes.

E os recorrentes foram notificados no dia seguinte.

Dai que o prazo para interposicdo do recurso terminou em 10 de Novembro de

2008 (o dia 9 € Domingo).

No entanto, a motivacéo do recurso foi apresentada em 24 de Novembro de 2008.

Nos termos do art.° 97° n° 2 do CPPM, “os actos processuais s6 podem ser
praticados fora dos prazos estabelecidos por lei, por despacho da autoridade referida no
namero anterior, a requerimento do interessado e ouvidos 0s outros sujeitos processuais a

guem o caso respeitar, desde que se prove justo impedimento”.

E tratando-se do prazo peremptorio, o decurso do prazo de recurso faz extinguir o
direito de praticar o acto, salvo no caso de justo impedimento (n° 3 do art® 95° do CPCM,

aplicavel subsidiariamente por forca do art.® 40 do CPPM).

Na realidade, ndo se verifica no nosso caso concreto qualquer situacdo que

consubstancie justo impedimento, o que nem sequer foi invocado pelos recorrentes.

Acrescentando, é de lembrar que, ndo obstante a prolacdo da decisdo sobre o
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pedido de aclaracdo requerida pelo arguido D, que tem consequéncias legais na contagem
do prazo do recurso a interpor eventualmente por este arguido, certo é que tal vissicitude

nao aproveita aos ora recorrentes.

Pelo exposto, entende o0 MP que o referido recurso interposto
para o Tribunal de Ultima Instancia nio deve ser admitido, por
intempestividade do mesmo.

7. Recurso de D.
7.1. Alega a final:

O recorrente partilha da opinido que a decisao em causa é irrecorrivel, nos termos

retratados na resposta que ofereceu ao recurso deduzido pelo Ministério Publico.

Por mera cautela de patrocinio, na hipétese desse Venerando Tribunal partilhar
uma opinido diversa, entende o recorrente que devera, nesse pressuposto, recorrer daquela
decis@o em face da sua discordancia em relacédo aos fundamentos que nortearam o Tribunal

recorrido.

O recorrente discorda ter sido decidido de que teria cometido 3 crimes de
corrupc¢ao activa (em lugar de um sé na forma continuada) e 1 crime de branqueamento de
capitais; ter causado danos a RAEM, e, por fim, ter sido ainda declarado perdida a favor da
RAEM a importancia de MOP$46,431,000.00 (5% de MOP$928,620,000.00), respondendo
0 recorrente com o seu patriménio pessoal, caso ndo fosse possivel proceder a apreensao

dos bens objecto da condenacéo.

Os factos que serviram para a condenacdo do recorrente por 1 crime de
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branqueamento de capitais sdo referentes ao "Contrato de Concepcédo/Construcao,
Operacao e Manutencéo da Estacao de tratamento de residuos Perigosos™ (factos provados

152, 153, 154, 154A, 155, 156, 157, 158, pag. 135 e 136 do acordao recorrido)

No crime de branqueamento de capitais, deve ser sempre apurada a ocorréncia de

uma lesdo com referéncia ao bem juridico em discussao.

O crime de branqueamento de capitais processa-se através de trés etapas, a

colocacéo, a circulacéo e a integracéo.

Na (fase de colocagdo) exige-se a "proveniéncia" da actividade criminosa do
dinheiro a lavar, o que pressupde que as vantagens ou bens tenham sido adquiridos na

pratica de crime ou crimes.

A lei ndo visa prever e punir, pelo crime de branqueamento, o0 acto de entrega do

dinheiro no &mbito da pratica do crime de corrupgao activa.

O crime de branqueamento é um crime de ac¢do, auténomo em relacao ao crime

subjacente.

No caso dos autos, o crime subjacente, principal ou precedente, € o crime de

corrupg¢ao activa (artigo 339° do CPM).

Esta situacdo obriga que o recorrente seja absolvido pelo crime de branqueamento
de capitais por que foi condenado, por ndo se encontrar preenchido o pressuposto do n.° 1

do artigo 3° da Lei n.° 2/2006.

O recorrente teve apenas intervencdo no pagamento de dinheiro "limpo™ a L no
ambito do crime de corrupcdo activa e ndo teve qualquer conhecimento ou intervencao nos

actos que aconteceram no ambito do crime de corrupgao passiva para acto ilicito praticado
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pelo L.

O dinheiro recebido na conta da P e era "limpo" pelo que a emissdo dos cheques e
a sua entrega a favor de L ndo poderiam ter como intencéo "dissimular a origem ilicita do

capital”, antes do momento da entrega do suborno feito a este Gltimo.

Este dinheiro "limpo" s6 se tornou, porventura, "sujo" apés a recep¢do do mesmo

pelo L.

Por outro lado, a conduta do recorrente também ndo se traduz na outra
conduta-tipo da norma incriminadora, (“transferir vantagens para evitar que o autor do
crime seja penalmente perseguido"), porquanto o pagamento feito a L tipifica, e s6 apenas,
a conduta do crime de corrupcéo activa de que o recorrente foi condenado - a entrega da

"vantagem patrimonial ndo devida a funcionario".

A vantagem ilicita de L s6 se concretizou com a referida entrega dos cheques

(facto provado 156), ou seja, ap6s o recebimento do suborno.

A conduta do recorrente ndo visou encobrir qualquer origem ilicita de capitais -
porgue, como vimos, eles tiveram origem num contrato com objecto perfeitamente licito, i. e.,

0 contrato outorgado entre a M e a sociedade P.

A conduta do recorrente também néo visou evitar que o autor do crime precedente
fosse penalizado - porquanto o pagamento feito a L através da P é a conduta tipo (0

pagamento do suborno) do crime de corrupgdo activa.

O pagamento do suborno em causa, na fase de execucdo do crime de corrupcéo
activa e que, consequentemente, ainda nao chegara a esfera juridica de L, na sua

disponibilidade, ndo poderia comecar, desde logo, a ser "lavado™ de modo a integrar o
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crime de branqueamento de capitais.

O pagamento efectuado pelo recorrente a L, através da sociedade P, respeitante
ao "Contrato de Concepcao/Construgdo, Operacédo e Manutengdo da Estagéo de tratamento
de residuos Perigosos™ ndo é, nem pode ser, considerado como um acto que preencha os

elementos objectivos do crime de branqueamento de capitais.

O preceito legal respeitante ao crime de corrupcéo activa (artigo 339° do CPC)
prevé também a entrega do dinheiro como um dos seus elementos objectivos do crime a

preencher.

O crime de corrupcéo activa (artigo 339° do CPM) exige, para a sua verificagéo,

quer a forma consumada, quer a forma tentada.

Os actos do recorrido preenchem unicamente o crime de corrupgdo activa no

artigo 339° do CPM, na forma consumada.

O branqueamento de bens é a operacdo através da qual o dinheiro de origem
ilicita é investido, ocultado, substituido ou transformado e restituido aos circuitos
economico-financeiros legais, incorporando-se em qualquer tipo de negécio, sendo que a

conduta do recorrente ndo se subsumiu a qualquer destas situacoes.

A entrega do dinheiro com a finalidade criminosa (pratica do crime de corrupcéo
activa), ndo se pode considerar como acto de “colocac¢éo” ou de "introdugdo na actividade

econdmica regular ou legal” - fase inicial de branqueamento de capitais.

Independentemente da consumacgdo do crime de corrupg¢do, quer activa quer
passiva, a entrega do dinheiro em causa ainda esta no ambito das actividades do crime de

corrupgao.
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A condenacdo do recorrente por um crime de branqueamento de capitais ndo pode
ocorrer quando na situacdo em causa nao existe qualquer accao possivel de ser enquadravel

no artigo 3° n.°2 e n.° 3 da Lei n.° 2/2006.

Apesar de se ter dado como provada a transferéncia do dinheiro da O para a P,
(cfr. facto provado 1569), tal dinheiro ““limpo” foi entregue directamente a L (facto provado
157), através de cheques, que, depois foram endossados por terceiro, sem conhecimento do

recorrente (facto provado 158).

Mesmo se tivesse havido um qualquer acto de ocultacdo por parte do recorrente,
sempre teriamos de considerar uma ocultacdo prévia e auxiliar ao pagamento do dinheiro

exigido pelo L.

As condutas praticadas pelo recorrente somente podem ser consideradas como
integrante do crime de corrupcdo activa; quanto muito, o que desde ja ndo se concede,

poderdo apenas ser consideradas como acto preparatorios.

Os actos preparatorios sdo impunes.

O arguido ndo teve qualquer conhecimento das movimentagbes das contas
bancérias ou da actividade das sociedades comerciais, tudo se desenrolando sob direccéo,

supervisdo e controlo exclusivo de L.

A sua condenacdo do recorrente redunda numa situacdo de responsabilidade

objectiva sem culpa por tudo o que se passou nas contas bancarias controladas por L.

Com efeito, assiste-se a uma responsabilizacdo penal do arguido por actos de

outrem.

A matéria provada demonstra cabalmente que as condutas do recorrente nao
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preenchem nem o elemento objectivo nem o elemento subjectivo do crime de branqueamento

de capitais.

Por outro lado, se se ndo se verificasse, como se evidenciou, a omissao dos
elementos objectivos do tipo de branqueamento de capitais, e se entendesse que a promessa
de pagamento faz parte do crime de branqueamento de capitais, sempre se verificaria uma
relacdo de consumpcdo entre os crimes de corrupgdo activa e de branqueamento de

capitais.

De facto, ndo estando em causa outro acto posterior ao acto da promessa de
pagamento, ndo se vislumbra qualquer outra situacdo de facto auténoma que, in casu,

preencha a ocorréncia de um crime de branqueamento de capitais.

Termos em que, encontrando-se em relacdo de consumpgdo, ocorreria, guanto
muito, concurso legal ou aparente de tipos e crime, ndo podendo o recorrente ser
condenado pelos dois crimes sob pena, conforme ja acima dito, de se incorrer na violacéo

do principio geral de direito penal "ne bis in idem™ .

Nao podemos esquecer que a promessa de pagamento era para corromper, pelo
gue ndo podia, a0 mesmo tempo, o crime de branqueamento de capitais ter como origem o

préprio acto de corrupcdo, se 0 mesmo existisse, 0 que ndo se concede.

E assim que se defende que o recorrente s poderia ser condenado pelo crime de
branqueamento de capitais em causa, se, posteriormente, ao do pagamento suborno, tivesse
auxiliado L a ocultar, por qualquer outra forma, tais quantias, 0 que ndo ocorreu e nem

sequer consta da pronuncia.

A decisdo recorrida, no que respeita ao crime de branqueamento de capitais,

incorre, no erro de direito por violacéo de lei, nomeadamente do disposto no artigo 339° do
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CPM e no art. 3°, n% 1, 2 e 3 da Lei n.° 2/2006, devendo o recorrente ser absolvido do

crime de branqueamento de capital pelo qual foi condenado.

Sem conceder, e sem prejuizo do que se disse anteriormente que exclui a pratica
por parte do Recorrente do crime de branqueamento de capitais de que foi condenado, ndo
pode o mesmo deixar de discordar com o acérddo posto agora em crise quanto a
configuracdo ai perfilhada de que o ora Recorrente teria praticado trés crimes de corrupcao

activa em lugar de apenas um crime dessa natureza na forma continuada.

Dispde 0 n.° 2 do art. 29° do Cdédigo Penal que «Constitui um sé crime continuado
a realizacdo pldrima do mesmo tipo de crime ou de varios tipos de crime que
fundamentalmente protejam o mesmo bem juridico, executada por forma essencialmente
homogénea e no quadro da solicitagdo de uma mesma situacdo exterior que diminua

consideravelmente a culpa do agente.».

Em resumo, o instituto do crime continuado conduz a que varias condutas
criminais, que deveriam constituir uma plural idade de infrac¢Ges, sejam unificadas num
Unico crime, para efeitos punitivos, em virtude da forma de execucdo essencialmente
homogénea e do quadro da solicitagdo de uma mesma situagdo exterior que conduz a uma

diminuicéo significativa da culpa do agente.

A solicitacdo permanente e intensa junto do Recorrente preconizada pelo
Ex-Secretario, com vista ao pagamento de dividendos, ou, se quisermos, de subornos pratica
essa que, como ja é facto perfeitamente notério, incidiu sobre outros empresarios do sector
privado de Macau -, ndo pode deixar de ser entendida como elemento externo que justifica a
qualificacdo dos factos praticados pelo Recorrente na forma continuada, no que ao(s)

crime(s) de corrupcdo activa diz respeito.
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Este factor externo personificado no ex-Secretario, cuja influéncia sobre o arguido,
sobre os funcionarios publicos e sobre a comunidade em geral foi manifesta - e que constitui
um facto notorio - leva-nos a conclusédo que existia efectivamente uma disposi¢ao exterior
das coisas para o facto de que deriva a diminuigdo da culpa do ora Recorrente, em nome de

uma menor exigibilidade.

Existéncia de uma relacdo que, de fora, e de maneira consideravel, facilitou a
repeticdo da actividade criminosa, tornando cada vez menos exigivel ao Recorrente que se

comportasse de maneira diferente, isto é, de acordo com o direito.

Como resultou provado no julgamento do ex-Secretario cujo processo abarca,
entre outros, precisamente os mesmos factos objecto da presente lide, L foi aquele que
efectivamente ““(...) planeou e dispds as coisas de modo a que a sua actividade criminosa se
iniciasse e prolongasse ao longo de varios anos, actividade esta que foi interrompida apenas

porque o arguido foi preso.” (v., Acérdao do TUI de 30/01/2008, proc. n.° 36/2007).

E, na mesma linha, ficou igualmente provado nestes autos que "(...) L decidiu
intervir, com os seus poderes do cargo de Secretario para os Transportes e Obras Publicas,
nos resultados de apreciacdo do concurso publico das obras publicas (...) ou decidindo a
dispensa de concurso puablico (...) no intuito de receber o dinheiro como retribuicdes

fornecidas pela companhia designada a adjudicacao (...)”.

Ou seja, o plano foi engendrado por aquele ex-Secretario no intuito de receber os
subornos das companhias a favor das quais foram adjudicados as empreitadas e 0s servicos
em causa, tendo, pois, sido aquele a solicitar ao Recorrente que actuasse do modo relatado

no acordao recorrido.

Ora, a identidade da situagdo exterior personificada na incontornavel figura do
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ex-Secretario e, bem assim, a solicitacdo que dela derivou, circunstancia essa que reduz
consideravelmente a culpa dos Recorrente, resultam assim plenamente provadas em face da

matéria de facto considerada como assente pelo Tribunal de 12 Instancia.

Estdo assim integralmente preenchidos os diversos requisitos cumulativos
previstos no artigo 29°, n.° 2, do CP, ou seja, a realizacéo plarima do mesmo tipo de crime,
a homogeneidade na forma de execucédo e a persisténcia de uma solicitacao exterior que néo
so facilitou a execucdo como fundamentalmente diminuiu consideravelmente a culpa do

Recorrente.

Termos em que entende 0 Recorrente que, a haver uma condenacao relativamente
aos crimes de corrupcdo activa, sempre teriam 0os mesmos de ser punidos no ambito do

quadro legal de um so6 crime continuado.

Como se viu, nos termos do artigo 65° n° 1 e 2, do Cédigo Penal, a determinacéo
da medida da pena, dentro dos limites fixados na lei, ¢ feita em funcéo da culpa do agente e
das exigéncias de prevengdo, atendendo-se, em cada caso concreto, a todas as

circunstancias que, ndo fazendo parte do tipo de crime, deponham a seu favor ou contra ele.

Importa, pois, analisar as operacdes efectuadas pelo Tribunal “a quo™ quanto a
determinacdo da espécie e medida da pena aplicada ao arguido, ora Recorrente; e a
conclusdo € ébvia: as penas que foram aplicadas ao Recorrente sdo excessivas e violam o
disposto nos artigos 65°, 71° e 73° do CPM, n&o contribuindo minimamente para realizar as

finalidades da sua reinsercao social.

A deciséo recorrida olvida todas as circunstancias supra descritas - como sejam,
entre outras, a confissdo, ainda que parcial, do Recorrente, a solicitagéo externa a que foi

sujeito que diminui notoriamente a sua culpa, o facto de ter comparecido em julgamento
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disposto a contribuir para o descobrimento da verdade, a circunstancia de ser primario com
bom comportamento anterior e posterior ao crime, o enquadramento familiar e social em
que estd inserido -, violando dessa forma os principios da proporcionalidade , da
necessidade e da adequacdo das penas insitas no art. 64° do mesmo diploma legal na
medida em que todas as circunstancias que envolveram os factos, assim como as

caracteristicas pessoais do Recorrente, imporiam penas menos gravosas.

As penas individuais de 2 anos e trés meses de prisao aplicadas ao Recorrente, por
cada crime de corrupcdo activa, situou-se acima do segundo terco da respectiva moldura
abstracta quando, na verdade, cada uma dessas penas nunca deveria ter excedido o
primeiro terco daquela moldura penal, devendo, em prol da boa justica, situar-se em 1 ano

de priséo.

Nos diversos percursos de determinacdo da pena concreta final, ndo foram
devidamente ponderadas a reduzida culpa do Recorrente e, bem assim, a conduta,
comportamentos, personalidade e situacdo econdmica, familiar e social do mesmo, tudo

conforme o disposto nos artigos 40° e 65° do CPM.

A moldura abstracta do crime de corrupcdo activa para acto ilicito é, como se
sabe, a pena de prisdo até 3 anos ou multa (cfr., art. 399°, n.° 1, do CP) e, analisando as
circunstancias que o artigo 65° do CPM exemplificadamente enumera e a que deve atender
para fixacdo da pena concreta, ndo se poderia deixar de atender ao ténue grau de dolo

revelado pelo Recorrente nos termos supra citados.

Pelos motivos largamente discutidos supra, entende-se como, ajustada, adequada e
proporcionada, no caso de punicdo por crime de corrupcdo activa para acto ilicito, na

forma continuada, a pena Unica de 1 ano e 3 meses de priséo.
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Mesmo na hipétese do Recorrente ter cometido os trés crimes de corrupcdo em
causa, seria aplicavel, como se disse, para cada um dos crimes em causa, a pena de 1 ano

de priséo.

Pelo que, operando-se o cimulo juridico, em face de uma moldura penal de 1 ano

a 3 anos de prisao, justa se afiguraria uma pena Unica de 1 ano e seis meses de prisao.

O artigo 48°, n.° 1, do CPM, dispBe que o tribunal sé pode suspender a execugdo
da pena se, atendendo a personalidade do agente, as condi¢fes da sua vida, a sua conduta
anterior e posterior ao crime e as circunstancias deste, concluir que a simples censura do
facto e a ameaca da prisdo realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da

punicao.

g))

Sendo pacifico o entendimento de que o pressuposto material necessario
aplicacdo da suspensdo da execucdo da pena é limitado por duas coordenadas: a

salvaguarda das exigéncias minimas do ordenamento juridico (prevencdo geral) e

o

afastamento do agente da criminal idade (prevencéo especial).

Ora, caso seja 0 Recorrente punido pela pratica de um crime continuado de
corrupc¢ao activa para acto licito, com uma pena Unica inferior a 3 anos de prisdo, como se
espera, entende o Recorrente dever esse Venerando Tribunal suspender a respectiva

execucao.

Nos presentes autos, entende o Recorrente que se verificam, em concreto, todos 0s
elementos necessarios e suficientes para permitir ao Tribunal um juizo de prognose

favoravel ao Recorrente e conducente a suspensdo de uma eventual pena de prisao.

Tudo ponderado, afigura-se adequada uma prognose favoravel a luz de

consideracfes exclusivas de socializacdo, tomando em conta que o recorrente confessou
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parcialmente os factos, contribuindo para a descoberta da verdade e assumindo
corajosamente em julgamento o erro que cometeu; ndo tem antecedentes criminais,
apresentando bom comportamento anterior e posterior ao crime; nunca teve qualquer

experiéncia prisional e mostra-se social e familiarmente integrado.

Sendo gque a ameaca de prisdo contém por si mesma, virtualidades para assegurar
a realizacdo das finalidades da puni¢cdo, sem sujei¢cdo ao regime, sempre estigmatizante e

muitas vezes de éxito problematico, da priséo.

E no que concerne a prevencdo geral perde algum sentido uma condenacdo em
priséo efectiva cuja gravidade foi mitigada por circunsténcias atenuantes - como sejam a
confissdo, ainda que parcial, e a solicitacdo externa a que foi sujeito - que diminuiram

notoriamente a culpa, a ilicitude e sobretudo as necessidades de punicéo.

Devera assim esse Venerando Tribunal suspender a execucdo da pena de prisao
arbitrada ao Recorrente pois, perante os principios da proporcionalidade , da necessidade e
da adequacdo das penas, insitos no art. 64° do CPM, uma pena efectiva se mostraria

desnecesséria para cumprir as finalidades da punicéo.

O douto acordao recorrido violou a norma do citado artigo 48° do CP uma vez que
face a ponderagéo global do grau de culpabilidade e comportamento moral do Recorrente e
demais circunstancias, devia ter aplicado o instituto da suspensdo da execucdo da pena

fixada.

Violou, ainda, o douto acérdé@o recorrido o principio da proporcionalidade e da
necessidade das penas pois uma pena efectiva é desnecessaria para cumprir as finalidades

da puni¢do no caso concreto.

Verificando-se os pressupostos legais, requer assim que seja dado provimento ao
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presente recurso e, em consequéncia, seja aplicado o regime da suspensdo da execucao da

pena aplicada a recorrente.

Quanto a questdo da indemnizagéo que havia sido arbitrada em 1?2 Insténcia e que,
ai se fixou em MOP$30,000,000.00, entendeu o Tribunal ““a quo™ que existe uma caréncia
de factos indicativos do eventual quantitativo da reparacdo a arbitrar, ndo obstante
declarar expressamente que danos existem, bem como o0 nexo da causalidade entre os

mesmos e a conduta do recorrente;

Insurge-se o0 recorrente quanto a esta decisdo ndo porque, obviamente, nédo foi
mantida a decisdo de 12 Instancia, mas sim porque o Tribunal “a quo™ - ndo obstante ter
referido que inexistem "indicativos” sobre os danos patrimoniais e morais que a conduta do
recorrente provocou, ndo existindo, por isso, prova do quantitativo da reparacao a arbitrar

- referiu expressamente que ilagdes poderdo ser tiradas dos factos dados como provados.

Isto €, se por um lado inexistem factos de onde se possam concluir quais os danos
sofridos pela R.A.E.M., por outro lado, o Tribunal “a quo™ entende ser possivel concluir

que danos existiram.

Salvo o devido respeito, tal conclusdo é ilogica e choca frontalmente com os
principios norteadores da parte civil enunciados no processo penal, nomeadamente, o art.

60° e segs. do CPP.

N&o estdo reunidos, pois, na optica do Tribunal ““a quo”, os pressupostos

cumulativos do "arbitramento oficioso de reparacao”, previstos no n° 1 do art. 74° do CPP.

Salvo o devido respeito, deveria o Tribunal recorrido ficar-se por aqui: revogar a

decisdo porque nao estdo reunidos estes pressupostos.
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O Tribunal s6 pode enviar o processo para uma resolucdo em accdo civel
separada quando o pedido civel “enxertado’ no processo crime nao for susceptivel de uma

decisao rigorosa.

Ora, compulsados os autos, verifica-se que ndo s6 da leitura da acusacdo néo
resulta o menor indicio que uma indemniza¢do poderia ser arbitrada a favor da R.A.E.M. - 0
que, obviamente, impediu o contraditério por parte do recorrente - como também nao foi
formulado qualquer pedido de indemnizagéo civil enxertado no processo penal, nos termos

do art. 60° do CPP.

Ao Tribunal ““a quo™, sempre estaria vedado, uma decisdo como a proferida.

Ou existem danos computaveis e é proferida uma decisdo eventualmente
reparadora dos mesmos; ou inexistem danos, "percorrida toda a matéria de facto dada
como provada" e, entdo, ndo ha prova suficiente do montante da reparacdo, impondo-se

uma ndo condenacao em matéria civel.

Tomou, pois, o Tribunal "a quo" posicdo sobre a existéncia de danos por parte da
R.A.E.M. e 0 nexo de causalidade entre 0os mesmos e a conduta do recorrente, 0 que nédo
consta do libelo acusatorio, tipificando "excesso de pronuncia”, facto que, salvo melhor

opinido, fragiliza a posi¢éo do recorrente num eventual futuro pedido civel em separado.

Mostrando-se violadas as hormas dos artigos 60°, 71° e 74° do CPP.

Por outro lado,

A decisdo recorrida, manteve a decisdo que declarou perdida a favor da R.A.E.M.
a importancia de MOP$46,431,000.00 (5% de MOP$928,620,000.00) que tera sido

alegadamente prometido pagar aL ( 7 ), em virtude da renovacéo do contrato com a M; e
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a importancia destinada ao alegado suborno de HKD$6,256,581.00, mencionada nos factos
provados do art. 161° da acusacéo, afirmando expressamente que ao recorrente ndo basta

pedir a revogacao da decisdo, sem especificar as razdes do seu pedido.

Porém, o recorrente nas suas novas conclusdes n.% 31 e 32 refere expressamente
quais as razdes que o fizeram pedir a revogacao da decisdo em relacdo a declaracdo de

perdimento a favor da RAEM de MOP$46.431.000,00.

Ora, entende o recorrente que o acOrddo em apreco ndo respondeu nem

esclareceu esta matéria expressamente alegada por si.

A questdo afigura-se simples ao recorrente: as quantias em causa ndo se mostram
autonomizadas - apenas em abstracto se refere que L teria retribuicbes na ordem dos 5%
dos valores das obras e servicos adjudicados a M pelo que ndo se pode considerar as

mesmas como "uma recompensa dada ou prometida ao agente do facto ilicito”.

Afigura-se ao recorrente que o espirito da lei é decretar a perda de qualquer
recompensa prometida ao agente de facto ilicito, pela entidade que beneficiasse deste facto

ilicito.

Ora, o recorrente em nada beneficiou desta situacédo antes pelo contrario - pelo
gue, na eventualidade de se decretar tal perdimento, 0 mesmo deveria ser imposto a M ou a

O e nunca ao recorrente, pessoalmente.

Responsabilizar o patrimoénio do recorrente por uma recompensa que adviria de
um acordo em abstracto entre o recorrente - na qualidade de mandante dos eventuais
beneficiados do alegado facto ilicito - e L estd, salvo o devido respeito, ndo s totalmente em
contradicdo com o espirito da lei, sendo por isso, descabida, como é manifestamente

desproporcionada.
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Mostram-se aqui violadas as normas do art. 103° n°% 1 e 4 do CPM.

Pelo exposto, conclui no sentido de entender que se mostram
violados o artigos 1°, 2° e 3° da Lei n.° 2/2006, de 3/04, os artigos 29°,
n.% 2; 40° 48° n.° 1, 64° 65° n.°s 1 e 2; 71° 73°% 103, n.% 1 e 4, e 339°,
todos do CPM, e os artigos 60°; 71°e 74° n.° 1, do CPP.

Devendo, por conseguinte, ser dado provimento ao presente
recurso.

7. 2. Respondendo ao recurso do arguido D, diz, em sintese, 0
MP:

Desde logo, é de salientar que, no que concerne aos crimes de corrup¢ao activa e
a questdo de indemnizacdo, parece-nos evidente que o0 recurso, neste parte, ndo deve ser

admitido.

Face ao disposto no art.° 390° n.° 1, al. f) do CPPM e a moldura penal prevista
para o crime de corrupcdo activa, de prisdo até 3 anos ou de multa, ndo é admissivel o

respectivo recurso.

Quanto a questdo de indemnizacdo, o Tribunal de Segunda Instancia decidiu
revogar a decisdo tomada pelo Tribunal Judicial de Base no sentido de condenar o ora
recorrente no pagamento de uma indemnizagdo a R.A.E.M. no montante de

MOP$30.000.000,00.

Parece-nos que ndo estd em causa uma decisdo contra o recorrente, mas sim a

favor dele.
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O ora recorrente ndo tem legitimidade para recorrer da deciséo em causa.

Conforme a matéria de factos provada nos autos, parece-nos clara a inten¢éo do
recorrente em aproveitar P para transferir as vantagens patrimoniais ja prometidas a L e

de ocultar e dissimular a natureza e origem desse bens, bem sabendo da sua ilicitude.

Salienta-se que tais vantagens patrimoniais ndo se relacionam apenas com 0s
crimes de corrupgdo activa, mas também com os crimes de corrupgdo passiva para acto
ilicito praticados por L, sendo produtos destes crimes, dai a sua punibilidade por ter

preenchido a previsdo do n.° 1 do art.° 3° da Lei n.° 2/2006.

Uma vez que a consumacgdo do crime de corrupgdo passiva coincide com o
momento em que a solicitacdo ou a aceitagdo do suborno ( ou a sua promessa) por parte
do funcionario cheguem ao conhecimento do destinatario, ndo sendo necessario o efectivo
pagamento, todos 0s actos posteriores com vista a transferéncia e ocultacdo das vantagens

integram ja o crime de branqueamento de capitais.

A conduta praticada pelo recorrente ndo serviu apenas para pagar suborno mas

sim para ocultar e dissimular a natureza e origem desse bens.

Sdo distintos os bens juridicos protegidos pela punicdo dos crimes de

branqueamento de capitais e de corrupcéo, tanto activa como passiva.

N&o merece censura a condenacgéo do recorrente pelo crime de branqueamento de

capitais.

No que concerne a questao da declaracédo de perdimento da quantia em causa, 0
recurso interposto para o TSI, na parte respeitante a questdo em causa, foi rejeitado por

inobservéancia do disposto no n.° 2 do art.° 402° do CPPM.
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Pelo que ndo lhe parece errada tal decisdo, uma vez que a
inobservancia daquela norma legal implica necessariamente a rejeicéo
do recurso.

8. Os recursos interpostos vieram a ser preliminarmente
admitidos a excepcdo do recurso interposto pelo arguido D, embora
admitido quanto a perda de dado montante a favor da RAEM, por douto
despacho do Mmo Juiz Relator, nos termos de fls 13022 e segs dos
autos.

9. Foram colhidos os vistos legais.

Il - QUESTOES

S&o as seguintes as questdes que importa abordar:

12 - Da tempestividade dos recursos interpostos por alguns
arguidos ou se tal questdo se mostra prejudicada pela resposta que venha
a ser dada a eventual irrecorribilidade dos recursos na parte penal;

2% - Da admissibilidade dos recursos no segmento decisério
penal do acorddo do TSI, objecto de todos os recursos preliminarmente
recebidos, seja por irrecorribilidade dos mesmos, seja por
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impossibilidade de novo julgamento de facto;

3% - Da admissibilidade dos recursos no segmento decisorio

relativo as indemnizacdes oficiosamente arbitradas;

428 - Da admissibilidade e eventual rejeicdo do recurso no
segmento decisorio que manteve a declaracdo de perda de uma dada
quantia a favor da RAEM.

111 - EUNDAMENTOS

1. A resposta a segunda questdo acima colocada podera
prejudicar o conhecimento da primeira e, embora pudesse ser
previamente conhecida a questdo da tempestividade - néo sendo certo que o
devesse ser antes da recorribilidade -, 0 certo € que a segunda tem de ser
obrigatoriamente conhecida em relacdo a todos os recursos que incidem
sobre a matéria penal, donde, por razbes de economia processual, se
passard ao conhecimento da recorribilidade da deciséo na parte penal.

Tanto mais que qualquer dessas questdes cabe na al. a) do n.° 3
do art. 407° do Codigo de Processo Penal (CPP).

2.1. O objecto dos diversos recursos pressupde a analise de
uma questao prévia e que se prende com a irrecorribilidade da deciséo
proferida pelo Tribunal de Segunda Instancia (TSI), no que tange a
decisdo penal condenatoria que ela comporta.
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Tal questdo perpassa por todos 0s recursos que vém interpostos,
pois que em todos eles, por umas e outras razdes, se impugna a decisao
condenatoria proferida.

Da banda do Ministério Publico (MP) procura afastar-se a
continuacdo criminosa; da banda dos arguidos recorrentes, procura-se
convencer da nédo verificacdo da factualidade tipica ou propugna-se pela
reducéo das penas concretamente aplicadas.

Se é certo que, com excepcéo do recurso do arguido D, 0 Mmo
Juiz Relator recebeu preliminarmente os restantes recursos interpostos,
ndo € menos verdade que, desde logo, da prolacdo do seu despacho,
resulta que ndo se furtou a expressar as davidas que podiam subsistir a
admissibilidade do recurso.

Face ao ndo recebimento daquele recurso pelo Mmo Relator,
tal decisdo esta de fora do conhecimento deste Tribunal, pois que ao
interessado apenas lhe cabia reclamar do decidido para o Presidente do
Tribunal que iria julgar esse recurso nao admitido - art.° 395, n.° 1 do
CPP.

Estdo, pois, em causa os recursos do MP e dos arguidos A, B e
C no que respeita a decisdo que "qualificou a conduta dos arguidos A, B
e C como a prética de 1 crime de branqueamento de capitais na forma
continuada”.

Importa também reter que esse despacho preliminar, enquanto
admitiu num primeiro momento 0s restantes recursos, ndo vincula o
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tribunal superior, neste caso, o Tribunal de Ultima Instancia (TUI), o que
resulta do disposto no artigo 404°, n.° 3 do CPP.

2.2. Nao se deixa de registar que, em todas as respostas
oferecidas ao recurso interposto pelo MP, os diferentes recorridos
pronunciam-se expressamente pela irrecorribilidade do recurso
interposto, ndo se percebendo bem como podem justificar o recurso por si
interposto. E que as razbes invocadas que eventualmente vierem a ditar a
irrecorribilidade s&o comuns aos recurso interpostos pelos arguidos, ja que

se prendem com as penas aplicaveis aos crimes por que foram condenados.

Aceita-se, no entanto, que 0 recurso se passe a justificar caso
socobre a tese da irrecorribilidade.

2.3. Apreciemos entdo essa questdo que vem suscitada: a da
irrecorribilidade da decisdo contida no acérddao do TSI, de 30 de
Outubro de 2008.

Dispde o art. 390° do CPP:

“1. N&ao é admissivel recurso:

a) De despachos de mero expediente;

b) De decisdes que ordenam actos dependentes da livre resolucdo do

tribunal;

c) De decisbes proferidas em processo sumarissimo;
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d) De acérddos proferidos, em recurso, pelo Tribunal de Segunda

Instancia, que ndo ponham termo a causa,;

e) De acdrddos absolutorios proferidos, em recurso, pelo Tribunal de

Segunda Instancia, que confirmem deciséo de primeira instancia;

f) De acorddos proferidos, em recurso, pelo Tribunal de Sequnda

Instancia, em processo por crime a que seja aplicidvel pena de multa ou pena de

prisdo ndo superior a oito anos, mesmo em caso de concurso de infraccoes ;

g) De acérdios condenatérios proferidos, em recurso, pelo Tribunal de

Segunda Instancia, que confirmem decisdo de primeira instancia, em processo por

crime a que seja aplicavel pena de prisdo ndo superior a dez anos, mesmo em caso de

concurso de infraccoes ;

h) Nos demais casos previstos na lei.

2. O recurso da parte da sentenca relativa a indemnizacdo civil é
admissivel desde que a decisdo impugnada seja desfavoravel para o recorrente em

valor superior a metade da al¢ada do tribunal recorrido."; (sublinhado nosso).

2.4. Sobre o alcance da expressdo crime a que seja aplicavel
pena de multa é questdo pacifica entre nés.

O TUI tem entendido que: "A expressdo «mesmo em caso de
concurso de infraccBes» constante das alineas f) e g) do n.° 1 do art. 390°
do Cadigo de Processo Penal, significa que, para que seja admissivel
recurso de decisdo do Tribunal de Segunda Instancia para o Tribunal de
Ultima Instancia, é necessario que a penalidade aplicavel, em abstracto, a
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cada crime, exceda 8 ou 10 anos de prisdo, respectivamente, nos casos
das alineas f) e g) do n.° 1 do art. 390°, ainda que esteja em causa um

concurso de infraccdes™

2.5. Esta apenas em causa a moldura abstracta de cada um dos
crimes, mesmo em concurso.

Em sede do Tribunal Judicial de Base (TJB) foram os
identificados arguidos condenados respectivamente como autores da
pratica em concurso real de 8, 5 e 3 crimes de "branqueamento de
capitais”.

Por acorddo do TSI de 30/10/2008, alterou-se tal qualificacdo
juridica, tendo-se decidido que a conduta dos mesmos recorrentes
integrava a pratica de 1 "crime de branqueamento de capitais na forma
continuada”, p. e p. pelo art. 3 ° da Lei n°® 2/2006, de 3 de Abril, lei esta

que, com o seu art. 9°, revogou a incriminacao anterior.

2.6. Prevé o art. 3° Lei n® 2/2006:

“l. Para efeitos deste diploma, consideram-se vantagens o0s bens
provenientes da pratica, sob qualquer forma de comparticipacdo, de facto ilicito

tipico punivel com pena de prisdo de limite maximo superior a 3 anos, assim como

! - Ac. de 17.9.2003, Proc. n.° 20/2003 e Ac de 15.10.2003, Proc. n° 25/2003
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0s bens que com eles se obtenham.

2. Quem converter ou transferir vantagens, ou auxiliar ou facilitar
alguma dessas operac6es, com o fim de dissimular a sua origem ilicita ou de evitar
que o autor ou participante dos crimes que lhes deram origem seja penalmente
perseguido ou submetido a uma reaccao penal, é punido com pena de prisdo de 2 a 8

anos.

3. Na mesma pena incorre quem ocultar ou dissimular as verdadeiras
natureza, origem, localizacdo, disposicdo, movimentacdo ou titularidade de

vantagens.

4. A punicéo pelos crimes previstos nos n.% 2 e 3 tem lugar ainda que o
facto ilicito tipico de onde provém as vantagens tenha sido praticado fora da Regido
Administrativa Especial de Macau, abreviadamente designada por RAEM, desde que

seja também punivel pela lei do Estado ou Regido com jurisdicdo sobre o facto.

5. O facto ndo € punivel quando o procedimento criminal relativo aos
factos ilicitos tipicos de onde provém as vantagens depender de queixa e a queixa
ndo tenha sido tempestivamente apresentada, salvo se as vantagens forem
provenientes dos factos ilicitos tipicos previstos nos artigos 166° e 167° do Cdodigo

Penal.

6. A pena aplicada nos termos dos nimeros anteriores ndo pode ser
superior ao limite maximo da pena prevista para o facto ilicito tipico de onde provém

as vantagens.

7. Para efeitos do disposto no niumero anterior, no caso de as vantagens
serem provenientes de factos ilicitos tipicos de duas ou mais espécies, levar-se-4 em

conta a pena cujo limite maximo seja mais elevado.
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Anteriormente, tal crime era tipicizado pelo art. 10°, n° 1,
alinea a), da Lei n° 6/97/M, de 30 de Julho, também conhecida como
"Lei da Criminalidade Organizada”.

Nos termos do referido preceito legal:

“1. Quem, sem prejuizo do disposto nos artigos 227° e 228° do Cdédigo

Penal, sabendo que os bens ou produtos sdo provenientes da pratica de crime:

a) Converter, transferir, auxiliar ou por qualquer meio facilitar alguma
operacdo de conversdo ou transferéncia desses bens ou produtos, no todo ou em parte,
directa ou indirectamente, com o fim de ocultar ou dissimular a sua origem ilicita ou
de auxiliar uma pessoa implicada na pratica de crime a eximir-se as consequéncias
juridicas dos seus actos, € punido com pena de prisdo de 5 a 12 anos e pena de multa

até 600 dias;

b) Ocultar ou dissimular a verdadeira natureza, origem, localizacéo,
disposicao, movimentacao, propriedade desses bens ou produtos ou de direitos a eles

relativos, é punido com pena de prisdo de 2 a 10 anos e pena de multa até 360 dias;

c) Os adquirir ou receber a qualquer titulo, utilizar, deter ou conservar, é

punido com pena de prisdo de 1 a 5 anos e pena de multa até 240 dias.

2. A punicdo pelos crimes previstos no nimero anterior tem lugar,
ainda que a pratica dos crimes de que resultam os referidos bens ou produtos haja

ocorrido fora do territério de Macau.

3. A punicdo pelos crimes previstos no n.° 1 ndo excederd a aplicavel as

correspondentes infrac¢des que deram origem aos bens ou produtos,
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4. Quando os crimes previstos no n.° 1 forem praticados por pessoa
colectiva ou demais entidades previstas no n.° 1 do artigo 14.°, a pena € de multa até

600 dias."

2.7. Perante esta sucessdo temporal de leis inciminatodrias,
sendo que as condutas dos arguidos ora sob apreciacdo se dilataram no
tempo, ficando abrangidas por um e outro diploma, importa reter o que
estipula o art. 2° do Cddigo Penal (CP):

“1.  As penas e medidas de seguranca sdo determinadas pela lei vigente
no momento da pratica do facto ou do preenchimento dos pressupostos de que

dependem.

2. O facto punivel segundo a lei vigente no momento da sua prética
deixa de o ser se uma lei nova o eliminar do elenco das infrac¢Ges; neste caso, e se
tiver havido condenacdo, ainda que transitada em julgado, cessam a respectiva

execucao e os seus efeitos penais.

3. Quando a lei valer para um determinado periodo de tempo, continua

a ser punivel o facto praticado durante esse periodo.

4. Quando as disposi¢des penais vigentes no momento da pratica do
facto punivel forem diferentes das estabelecidas em leis posteriores, € sempre
aplicado o regime que concretamente se mostrar mais favoravel ao agente, salvo se ja

tiver havido condenacao transitada em julgado.”

2.8. Subjaz ao recurso do MP um argumento formal relativo a
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possibilidade abstracta de aplicabilidade da lei com moldura abstracta
mais grave para 0 crime em apreco, superior a 8 anos, para permitir a
interposicéo do recurso do acorddo do TSI.

Para esse efeito, o do recurso, contaria a moldura abstracta da
pena de prisdo de 5 a 12 anos ou 2 a 10 anos (cfr. art. 10°, n° 1, al. a) e b),
da lei velha, de 1997).

2.9. Afigura-se que ndo lhe assiste razao.

Desde logo se observa que em violacdo do n.° 4 do supra citado
artigo 2° do CP.

Poder-se-ia sustentar que no momento de admissibilidade do
recurso importa tdo somente configurar a possibilidade de aplicacdo de
uma das leis, sendo que a lei mais desfavoravel abriria a porta do recurso
e, uma vez aberta, daria azo a analise substantiva do mesmo, sendo esta
indiferente a admissibilidade do recurso, mesmo que se viesse a aplicar a

lei mais favoravel.

Se assim fosse, estar-se-ia até a retirar da lei mais desfavoravel
um argumento que reverteria em favor ou desfavor do arguido consoante
0 beneficiario do recurso interposto e e a retirar da lei mais favoravel a
moldura aplicavel a escolha da pena concreta.

O que por si s6 evidencia uma flagrante e inaceitavel quebra do
regime a adoptar, sendo consensual que a escolha de uma ou outra lei
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deve operar em bloco e ndo deve ser fragmentizada.

2.10. As Insténcias sempre tomaram como lei aplicavel a lei
nova, a Lei n.° 2/2006, questdo que, embora sendo de direito, se mostra
estabilizada e nunca foi posta em crise. Donde ndo fazer sentido abalar
agora a sua aplicabilidade, sendo certo que nem disso se trata,
pretendendo-se tdo somente invoca-la para permitir encetar por vias invias

mais um grau de recurso.

2.11. Quando a lei fala em regime mais favoravel - o citado n°
4 do art. 2° do CP - imp0Oe-se a aplicacdo em bloco desse regime mais

favoravel.

Isto significa que o “juizo complexivo de maior ou menor favor
nédo deve resultar apenas, em principio, da contemplacéo isolada de um
elemento do tipo legal ou da san¢do, mas da totalidade do regime a que o

caso se submete.”?

Ou seja, “sucedendo-se varias leis penais no tempo sobre a
incriminacdo do delinquente até ao transito em julgado da sentenca, o
juiz terd de fazer o computo da situacdo perante cada uma dessas leis,

optando depois por aplicar, em bloco, a lei que Ihe for mais favoravel”.?

2 - Figueiredo Dias, Direito Penal, Parte Geral |, Coimbra Editora, 2004, 191
® - Maia Gongalves, CPP Anot., Almedina, 2004,56
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O que reforcaria, a um olhar mais desatento, a posi¢ao de quem
pretende uma reapreciagdo do caso concreto e respectivo
re-enquadramento juridico-penal.

Mas importa ndo confundir os conceitos. Uma coisa € a lei
aplicavel de que fala o art. 390° n.° 1, f) do CPP, outra, 0 regime que
concretamente se mostrar mais favoravel do art. 2°, n.° 4. Este Gltimo
deve ser perspectivado através de uma ponderacdo concreta, 0 que
significa que o processo cognoscitivo ha-de ter em conta a situacdo do
caso particular sub juditio. Escolhido o regime é por ele que se aferira da
integracéo processual para efeitos de admissibilidade do recurso.

2.11. Mas essa determinacdo concreta ndo significa que, em
certos casos, a partir da analise abstracta se ndo alcance, ab initio, do
melhor regime de favor, pro reo. N&o serd entdo necessario realizar todo
0 processo de determinacao da pena concreta, segundo cada uma das leis,
ja que se torna evidente que numa simples consideracdo abstracta uma
das leis é mais favoravel do que a outra.*

E esta a situacdo dos autos.

2.12. Feito o cotejo entre os regimes da Lei n° 6/97/M e da Lei
n°® 2/2006, resulta Obvia a aplicacdo ao caso subjudice deste ultimo,

* - Taipa de Carvalho, Direito Penal, Parte Geral, PUC, 2003, 232
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como o regime mais favoravel.

Desde logo, a moldura das penas numa e noutra lei s&o
manifestamente diferentes e ndo ha margem para duvidas para saber qual
a mais branda. Naquela, na Lei n° 6/97/M, tinhamos uma pena de prisao
de 5 a 12 anos (cfr., art. 10°, n° 1, al. a) e b)), acrescida ainda de multa
até 600 dias; nesta, na Lei n° 2/2006, 2 a 8 anos(cfr., art. 3°).

Analisando os diferentes regimes globalmente, constata-se
ainda que a Lei 2/2006, a lei nova que passou a regular exaustiva, mas
ndo exclusivamente, o crime de branqueamento de capitais, ndo trouxe
qualquer agravamento da regulamentacdo que decorria da lei velha,
mesmo para além do estabelecimento das penas principais. Revogam-se
0s artigos 10°, 14° e 18° n.° 3, 4 e 5, da lei velha, respeitantes as penas
principais, a responsabilidade das pessoas colectivas e as penas
acessorias relativas a responsabilidade colectiva, estas duas ultimas
matérias sem interesse para o caso sub judice.

Em termos de san¢6es acessodrias a lei nova nada prevé.

Noutros dominios o regime da lei velha afigura-se também
mais gravoso, nomeadamente no respeitante a insusceptibilidade de
suspensdo da pena concretamente aplicada, reincidéncia e a prorrogacao
da pena - se ndo mesmo em relagio as penas acessorias - (artigos 17°, 19 e 21°
da Lei n.° 6/977M), visto o teor do n.° 2 do art. 11° da Lei n.° 2/2006 que
parece ressalvar apenas manutencdo das remissdes para o art. 10° da Lei
n.° 6/97 “quando se verifiquem as circunstancias agravantes previstas
no art. 4°7,
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E quanto a penas principais ndo ha margem para davidas,
qualquer que seja a Optica a considerar, seja em termos de pena minima,
seja em termos de pena maxima, mais nada se prevendo
desfavoravelmente ao arguido na lei nova, apenas com uma excepcao,
que seria a consideracdo da possibilidade de agravacao, resultante do art.
4° da Lei n.° 2/2006, mas mesmo ai os limites maximos da moldura
abstracta ndo ultrapassariam os da lei velha e os limites minimos
ficariam abaixo daquela (ou seja, mesmo com agravagéo, inaplicavel ao caso -
porquanto ndo praticado nem por associacdo criminosa ou sociedade secreta ou
pessoa integrante dela, por conexdo com terrorismo, trafico de estupefacientes ou
equiparados ou com trafico de pessoas armas ou explosivos -, a pena seria a de 4 a 12

anos contra 5 a 12).

2. 13. Noutra perspectiva, mesmo que se considerasse que seria
de operar uma ponderacédo diferenciada, tal como minoritariamente
defende certa doutrina,® contra uma ponderacdo unitaria, (tendo-se a
ponderacdo diferenciada como aquela que aplica as disposi¢des das duas leis que
sejam mais favoraveis), nunca tal abrangéncia podia fazer equivaler duas
normas de natureza diferente, fazendo com que a norma processual de
admissibilidade do recurso permitisse o0 chamamento da lei mais gravosa
a fim de o admitir, para, depois, a desaplicar. Nesse caso ja nao
estariamos perante um caso de aplicacdo de lei no tempo, pois que se
pressupbe que, nesse momento, - o da admissdo -, a opgdo pela lei

aplicavel esteja tomada.

® - Taipa de Carvalho, ob. cit. 234 e, mais mitigadamente, parece, Figueiredo Dias, ob. cit. 191
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2. 14. O mesmo é dizer que para tais efeitos ndo se pode levar
em linha de conta com qualquer diferente enquadramento juridico-penal
em relacdo aos crimes em presenca, conjecturavel apenas no momento
em que se pretende interpor o recurso, sem que essa configuracéo tenha
sido de alguma forma questionada ou ventilada nos autos, extravasando
0 objecto do processo em manifesta violacdo do principio da vinculacéo

tematica.

2.15. E nesta conformidade, atento o preceituado na al. f) do n°
1 do art. 390° do C.P.P.M., imperativa nos parece a conclusdo de que
irrecorrivel é a decisdo na parte aqui em causa, na esteira, alias, do que o
Mmo Juiz Relator expressou no seu despacho preliminar, mas que so
razes de prudéncia o levaram a encaminhar os autos para tribunal

superior.

2.16. Acresce que, ainda em termos meramente formais, tal
como se consignou no despacho preliminar de admisséo de recurso, que
sera de concluir que “se da aplicacdo da Lei n° 2/2006 resulta a
irrecorribilidade da decisdo em causa, serd entdo esta a mais favoravel
para 0s ora recorridos, visto até que com o recurso se pretende uma nova
alteracdo da qualificacéo juridica operada pelo acorddo deste T.S.1. de
30.10.2008, voltando-se a condenar respectivamente os recorridos como
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autores em concurso real de 8, 5 e 3 crimes de branqueamento de
capitais”, o que ndo se mostra em harmonia com o regime previsto no
referido art. 2°, n° 4 do C.P.M..

2.17.1. Por todas estas razdes somos a julgar no sentido da
irrecorribilidade da decisdo proferida pelo TSI, pelo que nessa parte se
deve ter essa decisdo por transitada, enquanto decisdo final, ou seja, da
qual ja ndo é possivel recorrer ou até reclamar.

2.17.2. Tais razdes, como é 6ébvio, sdo igualmente validas para
0 julgamento a que ora se procede, no sentido de considerar
inadmissiveis 0s recursos interpostos, no segmento em analise, da
decisdo penal, pelos restantes arguidos A, B e C.

2.17.3. Prejudicadas ficam as outras questdes suscitadas e que
se prendiam com razdes da inadmissibilidade do recurso, tais com as
colocadas por este ultimos, atinentes as limitacdes do julgamento da
matéria de facto por banda do TUI, o que conduziria, na sua optica a
impossibilidade do conhecimento das questdes suscitadas no recurso do
MP.

2.17.4. Prejudicada fica também a questdo da tempestividade
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do recurso destes arguidos.

3. Do recurso relativo ao segmento decisorio que revogou a
decisdo que condenou os arguidos E e D no pagamento de uma
indemnizacdo a R.A.E.M. (Regido Administrativa Especial de
Macau da Republica Popular da China) de MOP$20.000.000,00 e
MOP$30.000.000,00, respectivamente.

3.1. Num primeiro relance, mais desatento, poderia resultar de
uma leitura ao estatuido no n.° 2 do acima transcrito art. 390° do CPP e
tendo em <conta o0 quantum das indemnizacbes em causa,
(MOP$20.000.000,00 e MOP$30.000.000,00), que adequado seria
considerar que ndo ha obstaculo a admissdo do recurso na parte em
questao.

Para efeitos de recurso importa considerar dois vectores: o da
alcada e a sucumbéncia em valor superior a metade da algada.

Os valores em causa, da parte civel, situam-se acima do valor
da alcada do TSI, MOP 1.000.000,00, sabendo-se que em matéria penal
ndo ha alcada - art. 18°, n.° 1 e 3 da Lei n.° 9/99, de 20 de Dez.

3.2. Perante a previsdo do art. 390° do CPP desde logo uma
duvida nos assalta, qual seja a de ndo ter havido pedido de indemnizacéao

51/2008-TUI 66/86



civel e assim surge a interrogacdo legitima acerca da existéncia ou nao
de uma decisdo desfavoravel contida na decisdo impugnada que revogou
a indemnizacdo oficiosamente arbitrada pelo Colectivo do Tribunal
Judical de ase (TJB).

Desfavoravel, em que medida, se ndo foi formulado qualquer
pedido?

E se desfavoravel, porque revogatoria da atribuicdo de um quid
patrimonial indemnizatério a RAEM, ha que ter em atencdo que a
decisdo impugnada ndo suprimiu essa atribuicdo, antes entendeu que nao
estavam apurados 0S necessarios pressupostos para essa atribuicdo,

donde a questdo dever ser discutida nos meios comuns.

3.3. Na medida em que ndo se formula um pedido
indemnizatério, fundando-se as referidas indemnizacbes num poder
oficioso agora reconduzido ao lugar proprio de apuramento, ndo se V&,
ou, pelo menos, ndo vem invocado qual o prejuizo dos interesses
defendidos pelo MP. Dir-se-a até que a decisdo Ihe é mais favoravel na
medida em que devendo ter a indemnizacdo uma natureza e funcdo
reparadora, pode até ocorrer que os danos sejam maiores. E se inferiores,
nem sequer o MP o sabe, na medida em que os ndo quantificou, nem
pediu.

3.4. E certo que o CPP adopta a regra geral da recorribilidade
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das decisfes, - art. 389° -, mas essa regra sofre determinadas restricdes
em funcdo de varios critérios.

Na verdade, a lei ndo fala em pedido, o que poderia levar a
considerar a desnecessidade da sua formulacdo. Contrariamente ao
ordenamento portugués® (aqui citado como mera referéncia de Direito
Comparado), Se a nossa lei ndo fala em pedido civel, no n° 2 do art. 390°
do CPP, ndo é menos certo que o art.° 71°, n.° 3 e 74° prevéem a sua
fixacdo oficiosa.

SO que, como acima dito, a questdo ndo reside somente nesse
detalhe, mas no facto de se ndo entender que tenha havido decisdo
desfavoravel. Basta imaginar que 0s prejuizos tenham sido superiores
para logo se perceber que a revogacdo desse arbitramento se traduziu
numa decisdo favoravel para a RAEM. E que, ndo tendo sido deduzido
pedido civel e considerando que a indemnizacéo ja foi arbitrada, tem de
se entender que o ressarcimento se mostra completo, pelo que, naquele
caso, o desfavor e prejuizo da RAEM seriam evidentes e irreversiveis.

3.5. Acresce que, vista a unidade do julgamento crime e civel
nédo deixaria de frustrar a unidade do sistema unitario delineado na nossa
lei processual penal, o conhecimento do recurso civel, sendo irrecorrivel
a correspondente deciséo penal.

¢ - “Contrariamente ao que sucede com o C.P.P. Portugués, (quic4, devido ao facto de as suas
primeiras versdes ndo preverem o arbitramento oficioso’), como bem se observa no despacho

preliminar do Mmo Relator.
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Especialmente quando ndo se trata de um enxerto civel na
accdo penal, mas de um arbitramento oficioso, ndo valendo aqui as
regras que justificam a implementacdo de um recurso civel sujeito as
regras proprias do processo civil, dando-se mais garantias aos interesses
disponiveis do que aos de natureza indisponivel.’

3.6. As especificidades proprias da tramitacdo civel enxertada
ndo se compaginam com um regime proprio de um recurso autbnomo em
matéria civel, podendo até originar uma contradi¢do insanavel dentro do

mesmo Processo.

Raz0es que se assumem tanto mais ponderosas, tal como se
assinalou, pelo menos, quando a indemnizacdo € arbitrada

oficiosamente, como é o caso.

Transitada em julgado a causa penal, por irrecorribilidade da
mesma, extingue-se a instancia civel naquela ancorada, o que claramente
se acentua quando a instancia ndao depende da iniciativa das partes,

assumindo aqui o principio da adesdo uma maior evidéncia®.

3.7. Alias, ainda em termos de Direito Comparado, esse era o
entendimento com forca obrigatdria geral, até a0 momento em que o

" - Em termos de Jurisp. Comparada, Ac. STJ de 12 de Nov./92, CJ, Ano XVII, V, 14
& _ Cfr. anot de Maia Goncalves, CPP, ob. cit. 200 e Vinicio Ribeiro, CPP Anot., Coimbra Editora, 126
2008
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legislador veio tomar posicdo expressa, definindo o alargamento do
recurso em matéria civel, mesmo quando ndo admissivel recurso em

matéria penal .’

3.8. Deixar subir ao TUI um recurso civel enxertado na accao
penal sem a limitacdo da dupla conforme ndo faria muito sentido. E que
nem as accdes civeis merecem um 3° grau de apreciacdo, mesmo
verificando-se 0s pressupostos da alcada e sucumbéncia se a 2° Insténcia
confirmar a 12 sem voto de vencido. Para quem defenda tal possibilidade
impde-se a mesma limitacao decorrente do art. 638° n.° 2 do Codigo de
Processo Civil (CPC).

3.9. Por fim, ha ainda uma outra questao ndo desprezivel.

Qual a natureza da dita indemnizacdo? A que titulo foi
arbitrada tal quantia 8 RAEM? Sabemos que o foi a titulo oficioso e,
pelo menos, a titulo de danos morais. Sobre os danos patrimoniais nada
se sabe, nem 0 MP os quantifica mesmo agora nas suas alegacdes de
recurso, parecendo até que se fica apenas pelos interesses morais. Mas se

® - Ac. de fixagdo de Jurisprudéncia do STJ, de 14/3/2002, proc. 98P255-A, DR | S-A, n.2 117, de
21/5/02, p. 4635 e n.° 3 do art. 400° do CPPP, aditado pela Lei 48/2007, de 29 de Agosto.

- O Ac. TC 338/2005, DR, Il Série, de 2977/2005 n&o julgou inconstitucional o art. 432°, al. b)
conjugado com o art. 400° n.° 1, e) e 2, do CPP, interpretado no sentido de que néo cabia recurso para
0 STJ de decisdo do TR relativa a indemnizacdo civil, proferida em segunda instancia, se irrecorrivel a

correspondente decisao penal.
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assim e, fica sem se saber qual o segmento dos danos patrimoniais

contemplados na decisdo proferida na 12 Instancia, se € que 0S
contemplou.

Fica-se sem saber se a indemnizacdo abarca o aumento dos
custos das obras, ou se tal circunstancia constitui mero factor de abalo e
sacrificio social. (Atente-se na equivocidade da referéncia feita a indemnizagao,
fls. 11994 v, in sentenca da 12 Instancia, “Os 5°, 6° e 7° arguidos violaram o principio da
igualdade, publicidade e Justica dos concursos publicos, fazendo aumentar o preco de
construcao das obras, o que fez com que o desenvolvimento sofresse sacrificios, diminuindo
a confianca no sistema juridico, impedindo de facto o progresso social. Por outro lado, os
crimes praticados implicam grande influéncia negativa na sociedade juridica, bem como no
funcionamento da sociedade, prejudicando gravemente o prestigio e dignidade da RAEM e

Governo”)

E tanto bastaria para ndo ser sustentavel a manutengdo de uma
decisdo indemnizatoria apenas pelos danos morais, admitindo-se até a
existéncia de danos patrimoniais ndo computados.

Ora, tais razfes, em ultima analise, ndo deixariam de conduzir
a rejeicdo do recurso, por manifesta improcedéncia, visto disposto no art.
410° n.°1 do CPP.

3.10. Por todas as apontadas razdes - bastando aqui as relativas
a irrecorribilidade -, tem-se o recurso do MP, ainda nesta parte
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(indemnizagdes), por inadmissivel

Anota-se que o recurso interposto por D, sobre a indemnizacéo,
néo foi, em sede preliminar, admitido pelo Mmo relator.

4. Do recurso do arguido D (cfr. fls. 12912 a 13014),
relativo a perda do montante prometido para pratica de acto ilicito.

4.1. Vem o arguido recorrer, insurgindo-se contra o acordao
deste TSI que o condenou, como autor e em concurso real, por 3 crimes
de "corrupcdo activa para acto ilicito" e 1 outro crime de
"branqueamento de capitais”, confirmando-se a declaracdo de
perdimento de MOP$46.431.000,00, e revogando-se a sua condenacao
no pagamento de uma indemnizacdo de MOP$30.000.000,00 8 RAEM.

No que toca a parte que diz respeito a sua condenagdo como
autor da pratica dos 3 referidos crimes de “corrupgdo activa para acto
ilicito", o recurso nao foi preliminarmente admitido, pelo que , como

ja se frisou, ndo seré objecto de apreciacéo.

No que toca a decisdo de revogacdo da sua condenagdo no
pagamento de uma indemnizacdo de MOP$30.000.000,00 a R.A.E.M.,
também nesse segmento o recurso ndo foi recebido, pelas razbes

doutamente aduzidas, pelo que dele também ndo se curara.
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4.2. Quanto a decisdo de confirmacdo da declaracdo de
perda de MOP$46.431.000,00.

De certa forma, numa abordagem mais desprevenida, parece
que valeriam aqui as razdes que se aduziram em sede da admissibilidade

do recurso relativo a indemnizacéao civel.
Mas ndo assim exactamente.

E que aqui trata-se de uma perda de uma vantagem, traduzida
numa coisa fungivel, enquanto meio de pagamento, que é o dinheiro,
correspondente aos montantes prometidos no cometimento do acto ilicito

que vem comprovado.

Esta medida estad intimamente ligada a decisdo penal e nédo
deixa de ter uma natureza, se ndo de pena acessoria™, pelo menos a de
providéncia sancionatéria de natureza analoga & medida de seguranca’,
proxima da natureza penal, assumindo-se como uma consequéncia ou,
pelo menos, da decorréncia de uma condenacdo ou pratica de acto ilicito.

A sua intima ligacdo a decisdo penal é o factor que a distingue
da indemnizacdo civel arbitrada em processo penal, ndo se
compreendendo facilmente que aos titulares dos interesses subjacentes
fosse concedida mais uma via de recurso nédo facultada aos titulares dos
interesses nuclearmente perseguidos pela ac¢ao penal.

19 _ Damido da Cunha, Da Perda de Objectos Relacionados com o Crime, cit. por Figueiredo Dias,
Dto Penal Port., Consequéncias Juridicas do Crime, Aequitas - Ed. Noticias, 1993, 630

1 _ Figueiredo Dias, ob. cit. na nota anterior, 638
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4.3. A ndo ser que se considere que esses interesses, quais
sejam os da prevencdo da criminalidade em globo e o acentuar da tonica
de que o crime n&o compensa, “sobrelevem de tal forma que justifiquem
a sua apreciacdo pelo mais Alto tribunal.

4.4. Entendendo que ndo caberia recurso das decisdes desta
natureza e similares (como multa e custas), tal posi¢do poderia radicar-se
na interpretacdo do que sejam decisbes, em recurso, contidas em
acordaos do TSI que ndo ponham termo a causa, conforme previsto no
artigo 390°, n.° 1, d) do CPP.

Numa aproximacdo ao entendimento de que ndo por termo a
causa pode significar proferir decisbes pelo TSI em matérias
interlocutdrias, acessérias ou sem autonomia, em ultima instancia, quer
seja decisdo proferida em recurso, quer por ocasido de um recurso ou
por intervencdo incidental deferida por lei."

4.5. Em todo o caso, importa observar que sobre esta matéria o
TUI ja tomou posicao - se é que se entende que valem para a perda de objectos

do art. 101° as mesmas razdes para a perda de coisas, direitos ou vantagens do

12 _ Figueiredo Dias, ob. cit. 632
B3 _ Ac. STJ, de 16/2/2005, proc. 04P4551, Rel. Henriques Gaspar
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art. 103° do CP.** E tomou posicéo para admitir o recurso, por analogia
com a situacdo prevista no n.° 2 do art. 390° do Codigo de Processo
Penal, em decisdes desta natureza.

Assim sendo, ndo se questionando tal deciséo, no que respeita a
declaracdo de perda de objectos, somos a acompanhar o entendimento
anterior do TUI, no nosso caso, também para a perda de vantagens - pese
embora a diferenca de regimes15 -, em nome e por causa dos superiores
interesses subjacentes a providéncia que, assim, para além da sua carga
patrimonial, tem insitas razfes de seguranca e prevencdo da
criminalidade.

5. Admitindo-se 0 recurso, nesta parte, importa dele

conhecer, ndo se vendo razdes que obstem a tal conhecimento imediato.

5.1. E o que sobre ele se evidencia é uma falta manifesta de
fundamentos que conduzirdo necessariamente a improcedéncia, com
consequente rejeicao, face ao disposto no art. 409° n.° 2, a) e 410° n.° 1
do CPP.

Y _ Trata-se do proc. 18/2004, de 28/7/2004
5 _ Figueiredo Dias, ob. cit. 628 e 638, fala da mesma natureza, no que ndo é acompanhado por outra

doutrina portuguesa, alema e austriaca, como ele préprio nos da conta
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5.2. Desde logo se observa que o recorrente nas suas
conclusdes de recurso corrige as insuficiéncias detectadas aquando do
recurso para a 22 instancia.

E se agora ndo se configura nenhuma rejeicao de ordem formal,
0 certo é que naquele primeiro recurso ela ndo deixou de existir, 0 que
levou a improcedéncia do recurso, conforme decidido no acorddo ora
recorrido.

5.3. Assinala-se que o objecto legal dos recursos € a decisédo
recorrida e ndo a questdo por esta julgada.'®

E ali (decisdo recorrida) se decidiu que, estando tal montante (o
declarado perdido) relacionado com os crimes de corrupcéo, ébvio é que
motivos ndo ha para se proceder a pretendida revogacao, até porque
desatendidas as razdes em que se baseava para pedir a sua absolvicao.

5.4. Mais se assinalou que “é nas conclusbes que se
identificam as questdes a apreciar pelo Tribunal de recurso, e, como se
compreendera, ao recorrente ndo basta, como no caso sucede, pedir a
revogacao de uma decisdo, sem especificar, ainda que sumariamente, as
razdes do seu pedido.”

Para se dizer ainda que “Por sua vez, e ainda que assim
também ndo seja de entender, (0 que ndo cremos) inegavel é que o
“pedido” deduzido, ou melhor, a “questdo” colocada, &,

16 _ Germano Marques da Silva, Curso de Proc. Penal, 111, Verbo, 2000, 315
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necessariamente, uma “questdo de direito”, e, assim, ao recorrente
cabia observar, (ainda que minimamente), o estatuido no art. 402°, n° 2
do C.P.P.M.
(...)
Ora como se V&, no caso, é totalmente omissa qualquer
alegacdo quanto a esta matéria, (0 que ja sucedia na primeira versao
das conclusdes pelo recorrente apresentadas).”

5.5. VVem agora o recorrente nas suas alegac6es de recurso para
este Tribunal dizer que ndo é verdade que ndo tenha justificado o seu
pedido de levantamento das perdas, porquanto tal resulta das conclusdes
31%e 32°.

Ora, se € verdade que nessas conclusdes se refere a
insusceptibilidade de perda da quantia de MOP 46,431,000.00, na
medida em que sendo uma promessa, ndo havia sido autonomizada para
pagamento ao Ex-Secretario L (concl. 31%) e que ndo é susceptivel de ser
apreendida porquanto ndo se trata de objecto corpdreo susceptivel de
apreensao e se o fosse deveria responder o patriménio da M e jamais o
patriménio do recorrente (concl. 32%), continua a ser verdade o que se
afirmou quanto a falta de indicacdo das normas violadas sobre esta

matéria.

Procura agora o recorrente emendar a mao e indica as normas
violadas, para além de desenvolver e ampliar os fundamentos

anteriormente aduzidos, como seja o facto de uma promessa de
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pagamento de uma certa quantia, porque ndo autonomizada, ndo poder
ser perdida (mesmo argumento, embora esclarecendo o alcance da
autonomia); recompensa prometida ao agente do facto ilicito beneficiario
(argumento novo); o recorrente nada beneficiou (argumento novo);
actuacdo como mandante de eventuais beneficiados do alegado facto

ilicito(argumento novo).

5.6. Desta andlise se conclui que o recurso se configura como
manifestamente votado ao fracasso, ao malogro, porque é flagrante que

0 recorrente ndo tem razdo alguma para impugnar a decis&o."’

Naquilo em que lhe assiste alguma razdo, que € a referéncia a
uma motivacéo por que pede a revogacao da perda de tal quantia, como
facilmente se alcanca, as razdes entdo avancadas eram curtas e ndo lhe é
legitimo alargar agora o ambito do conhecimento, para mais, com
matéria que ndo vem comprovada e ndo cabendo a este Tribunal, em
principio, conhecer de matéria de facto.

Na verdade, o objecto do recurso é a decisdo recorrida, ndo
sendo licito as partes, em principio, suscitar questdes nela ndo
apreciadas.

Atendendo, no entanto, aos argumentos esgrimidos no TSI,
esbarra o recurso com as apontadas irregularidades formais insanaveis,
tal como apontado, e quanto as razdes substantivas, face ao disposto no

7 _ Leal Henriques, Manual de Formagcao de Dto Proc. Penal de Macau 11, CFJJ, 2006, 186
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art. 103° do CPP resulta claro que o dinheiro pode ser declarado perdido,
ainda que ndo tendo sido corporeamente apreendido. Enquanto valor
prometido cabe na previsdo da norma. Enquanto coisa ou vantagem
prometida, a falta de autonomia liga-se a natureza da promessa. E quanto
a responsabilidade dos titulares das perdas ndo se indicou ali por que
razdo devia responder o patrimonio da M ou da O e o0 que ora se adianta,
para além de extravasar o que oportunamente devia ter sido alegado,
provado néo esta.

Por estas razdes se rejeita, nesta parte, o recurso nos termos dos
artigos 407°,n.° 3 - ¢), 409° n.° 2 - a) e 410°, do CPP.

6. E tempo de formular uma sintese sumaria e conclusiva das
raz0es ora invocadas.

- O recurso interposto pelo MP néo € admitido, por irrecorrivel
a decisdo proferida em 2° grau de apreciacdo pelo TSI, ja que ndo é
permitido por lei o recurso para o TUI das decises penais relativas aos
crimes com pena aplicavel ndo superior a 8 anos, mesmo em concurso de
infraccdes, situacdo que se verifica no caso concreto, pois a pena
maxima abstracta do crime mais grave aplicavel aos arguidos néo
excedia aquele limite.

- N&o € possivel recorrer a uma pena contida numa lei que ja
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ndo esta em vigor, ainda que vigente no momento da préatica dos factos,
pois a lei diz que se sobrevier uma lei mais favoravel é essa que o
Tribunal deve aplicar.

- Tanto mais que 0 uso que se pretendia fazer dessa lei era para
agravar a condenacdo dos arguidos e a lei 0 ndo permite quando se tem
de escolher entre duas penas que se sucedem no tempo.

- A lei que ora se pretendia aplicar, a lei velha, era
manifestamente mais gravosa para os arguidos e nunca foi usada ou

reclamada nos autos.

- Se a reapreciagdo do crime, Seus pressupostos e
enguadramento, ndo pode subir ao mais alto Tribunal, ndo faz sentido
que uma acc¢éo dele dependente ali possa subir.

- O arbitramento oficioso de uma indemnizagéo, implicando
apenas a tutela de interesses disponiveis e patrimoniais, ndo pode ter
mais garantias, em termos de recurso e de reapreciagdo do que 0s
interesses indisponiveis e os relativos ao interesse publico prosseguido
através da accéo penal.

- O enxerto civel ndo pode ter mais garantias recursorias do

que a as acgdes civeis deduzidas em separado
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- A perda de coisas ou vantagens relacionadas com a pratica de
actos ilicitos, mesmo em termos de promessas que consubstanciem e
motivem uma conduta criminosa, ainda que severa, deve ser vista em
funcdo de superiores interesses da Comunidade e desincentivar a pratica
do crime, de forma a que os cidadaos fiquem cientes de que o crime nao
compensa, de forma a criar-se a consciéncia de uma sociedade

transparente e impoluta.

- Esses superiores interesses poderdo justificar a intervengao

do Tribunal de Ultima Instancia.

- Se as raz0es que procuram sustentar a revogacdo da
declaracdo de perda de determinadas quantias prometidas para a pratica
de crimes ndo tém suporte factual apurado pelas instancias e ndo sao
aptas de forma manifesta a suportar uma outra interpretacdo que néo seja

0 do perda a favor da RAEM, o recurso, nessa parte deve ser rejeitado.

IV - DECISAO

Por todas as apontadas razdes, acordam:
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- em nao admitir o recurso interposto pelo MP, vista a
irrecorribilidade da decisdo penal condenatoria e vista a irrecorribilidade

da decisdo relativa as indemnizacoes;

- em ndo admitir o recurso interposto por A, B e C, vista a

irrecorribilidade da decisdo penal condenatoria;

- em rejeitar o recurso, por manifestamente improcedente,

interposto por D, relativo a perda da apontada quantia.

Sem custas 0 MP, por delas estar isento.

Pagardo os recorrentes A, B e C a taxa de justica de 5 UCs,
pelo ndo recebimento de recurso; o recorrente D, 8 UCs, pelo nédo
recebimento de parte do recurso e pela rejeicdo da outra parte, devendo
este Ultimo pagar ainda o montante de 4 UCs, a titulo de sancdo, ao

abrigo do disposto no artigo 410°, n.° 4 do CPP.

Macau, aos 3 de Dezembro de 2008
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Juizes: Jodo Augusto Gongalves Gil de Oliveira (Relator) —

Tam Hio Wa — Fong Man Chong
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