Processo n.° 68 / 2010
Recurso penal
Data da conferéncia: 26 de Janeiro de 2011

Recorrente: A

Principais questdes juridicas:
- Inicio da contagem do prazo para interposi¢do do recurso

- Justo impedimento

SUMARIOS

A notificacdo do acorddao ao defensor satisfaz o requisito legal para activar a
contagem do prazo para a interposicao do recurso, tal como vem prescrito no art.° 401.°, n.° 1

do Cddigo de Processo Penal.

Para que seja possivel praticar, no processo penal urgnete, o acto processual fora do

prazo legal, é necessario alegar em 3 dias o justo impedimento.

O relator: Chu Kin
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Acordao do Tribunal de Ultima Instancia

da Regido Administrativa Especial de Macau

Recurso penal

N.°68 /2010

Recorrente: A

1. Relatorio

A e outros arguidos foram julgados no Tribunal Judicial de Base, no &mbito do
processo comum colectivo n.° CR3-09-0259-PCC. A final, o arguido A foi condenado
pela pratica dos seguintes crimes:

- um crime de trafico de pequenas quantidades de drogas previsto e punido
pelo art. 9.°, n.° 1 do Decreto-Lei n.° 5/91/M na pena de 1 ano e 3 meses de prisdo e

multa de 6.000,00 patacas, convertivel em 40 dias de priséo;
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- dois crimes de detencéo ilicita de drogas para consumo previstos e punidos
pelo art.? 23.9 al. a) do Decreto-Lei n.° 5/91/M na pena de 45 dias de prisdo por cada
crime;

- um crime de trafico ilicito de drogas previsto e punido pelo art.° 8.°, n.° 1 da
Lei n.° 17/2009 na pena de 5 anos e 9 meses de priséo.

Em cumulo, foi condenado na pena unica de 6 anos e 6 meses de prisdo e
multa de 6.000,00 patacas, convertivel em 40 dias de priséo.

Desta deciséo o arguido A recorreu para o Tribunal de Segunda Instancia. Por
seu acérddo de 7 de Outubro de 2010 proferido no processo n.° 621/2010, foi negado
provimento ao recurso.

O mesmo arguido interpds recurso deste acérddo ao Tribunal de Ultima

Instancia e o Ministério Publico emitiu resposta.
Nesta instancia, o Ministério Pablico mantém a posi¢do assumida na resposta.
Foi oficiosamente suscitada a questdo de extemporaneidade do recurso por a
motivagédo do recurso ter sido entregue fora do prazo legal.

Em resposta a esta questdo, o recorrente sustenta que o recurso foi interposto

dentro do prazo.

Foram apostos vistos pelos juizes-adjuntos.
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2. Fundamentos

2.1 Matéria de factos

Consideramos provados, segundo os elementos dos autos, 0s seguintes factos
relevantes para apreciar a questao prévia de extemporaneidade do recurso:

- O acordao recorrido do Tribunal de Segunda Insténcia foi lido em audiéncia
de 7 de Outubro de 2010 em que estava presente a defensora nomeada do arguido A,
Dr2B.

- O arguido recebeu a notificacdo do acérddo no dia 11 seguinte através dos
servicos do Estabelecimento Prisional de Macau.

- Por carta recebida pelo Estabelecimento Prisional de Macau no dia 20 de
Outubro de 2010 e recebido no dia seguinte pelo Tribunal de Segunda Instancia, o
arguido manifestou a intencdo de recorrer, expondo as razdes do recurso, e solicitou o
apoio judiciario e em relacdo aos assuntos de impugnacao.

- Por despacho do mesmo dia 21, o relator do Tribunal de Segunda Instancia
entendeu oficiosamente “haver justo impedimento no estabelecimento de contacto
entre ele e a sua llustre Defensora Oficiosa na questdo de interposi¢éo de recurso” por
causa das “regras rigidas de seguranca em matéria de comunicacdo” e ordenou que
fosse notificada a defensora para apresentar a motivacdo do recurso em nome do
arguido no prazo de trés dias, por considerar que o arguido usou sete dias para decidir
recorrer (dia 12 a 18, esta Gltima a data aposta na carta do arguido).

- Passado o prazo fixado sem recebida a motivacdo do recurso, foi ordenada a
notificacdo da defensora para apresentar justificagéo.

- A defensora veio justificar a ndo apresentagéo da motivagéo por entender que
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as razdes invocadas pelo arguido serem inaceitaveis, pedindo consequentemente a
escusa, e que o prazo de recurso terminou ja no dia 21 de Outubro de 2010.

- Por despacho de 8 de Novembro de 2010, o relator do Tribunal de Segunda
Instancia aceitou a escusa da defensora e nomeou o Dr.° C como novo defensor do
arguido para apresentar motivagdo do recurso no novo prazo de dez dias.

- A motivacio do recurso deu entrada no Tribunal de Ultima Instancia no dia
12 de Novembro.

- O arguido tem estado sob priséo preventiva.

2.2 Tempestividade do recurso

Foi suscitada a questdo de extemporaneidade do recurso interposto pelo
arguido A por se entender que o prazo do recurso contava-se a partir da notificacédo da
defensora do arguido em 7 de Outubro de 2010, data da leitura do acordéo recorrido
no Tribunal de Segunda Instancia, e terminou no dia 18 seguinte. A motivacdo do

recurso foi entregue muito depois desta data.

Estd em causa 0 momento inicial para a contagem do prazo para interposicao
do recurso, questdo ja decidida no acorddo do Tribunal de Ultima Instancia proferido

em 15 de Dezembro de 2010 no processo n.° 49/2010:

“Sobre o prazo de interposi¢cdo do recurso prescreve o art.° 401.°, n.° 1 do
Caodigo de Processo Penal (CPP):

“1. O prazo para interposicdo do recurso é de 10 dias e conta-se a partir da
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notificacdo da decisdo ou do depdsito da sentenca na secretaria, ou, tratando-se de

decisdo oral reproduzida em acta, da data em que tiver sido proferida, se o interessado

estiver ou dever considerar-se presente.”

A questdo ora em apreco consiste em saber se 0 prazo para interposi¢do do
recurso de acérddo do Tribunal de Segunda Instancia se conta a partir da notificacdo
da decisdo ao defensor, quando for realizada antes da notificacdo ao préprio arguido.

Entendemos que a resposta deve ser positiva.

Nos termos do art.° 53.°, n.° 1, al. ) do Codigo de Processo Penal (CPP), e
obrigatoria a assisténcia do defensor nos recursos.

Se o recurso for julgado em audiéncia, o defensor é sempre convocado para
estar presente, 0 que nao sucede com o proprio arguido recorrente (art.° 411.°, n.° 2
do CPP). Entdo, o acérdao sera lido com a presenca do defensor, sem que o arguido
recorrente convocado para o efeito.

Pesa embora que o art.° 100.°, n.° 7 do CPP impde que a sentenca seja
notificada ao proprio arguido, é com a notificagdo da decisdo ao defensor na leitura
de acorddao que comeca a contar o prazo para interposicao do recurso. Na realidade,
ndo se pode sustentar que ndo ha notificacdo da decisdo depois da leitura de acordao

neste quadro de situacdo, para os efeitos do art.° 401.°, n.° 1 do CPP.

E verdade que nos processos penais devem ser sempre asseguradas as
garantidas de defesa do arguido e essas garantias s6 serdo plenamente adquiridas

qguando lhe for dado conhecimento integral da decisédo a ele respeita. Esse cabal

Processo n.° 68 / 2010 5



conhecimento do arguido sera atingido, sem violar as garantias de defesa, quando o
seu defensor seja notificado da mesma decisdo. Pois os deveres funcionais e
deontoldgicos do defensor o obriga a transmitir o resultado do julgamento realizado
nos tribunais superiores ao recorrente patrocinado, de modo a criar condi¢bes para
ambos ponderarem e decidirem conjuntamente sobre a conveniéncia de interpor

recurso a instancia superior.

Como as fungbes do defensor consistem em exercer os direitos que a lei
reconhece ao arguido, salvo os que ela reservar pessoalmente a este (art.° 52.°, n.° 1
do CPP), e € obrigatoria a intervencdo do defensor nos recursos, a notificacdo da
deciséo ao defensor satisfaz o requisito legal para activar a contagem do prazo para a

interposicao do recurso, tal como vem prescrito no art.° 401.°, n.° 1 do CPP.”

No presente caso, a defensora do recorrente foi notificada do acordao recorrido
na audiéncia em que se procedeu a sua leitura, ocorrida no dia 7 de Outubro de 2010,
entdo o prazo para interposicdo do recurso deste acdrddo comecou a contar a partir
dessa notificagdo e terminou em 18 do mesmo Outubro, data até a qual nada foi ainda
requerido, sendo irrelevante para a contagem do prazo do recurso no presente caso a
notificacdo no dia 11 de Outubro do recorrente sobre o contetdo do acordao

recorrido.

A carta do recorrente em que se manifestou a intengao de recorrer foi recebida
no Estabelecimento Prisional no dia 20 de Outubro, j& depois de findo o prazo legal

para interposic¢ao do recurso.
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O art.° 97.°, n.° 2 e 3 do CPP dispde sobre a préatica do acto processual fora do
prazo legal com a invocacao de justo impedimento:

“2. Os actos processuais s0 podem ser praticados fora dos prazos estabelecidos
por lei, por despacho da autoridade referida no nimero anterior, a requerimento do
interessado e ouvidos 0S outros sujeitos processuais a quem o caso respeitar, desde
que se prove justo impedimento.

3. O requerimento referido no ndmero anterior € apresentado no prazo de 3

dias’, contado do termo do prazo legalmente fixado ou da cessacdo do impedimento.”

Para que seja possivel praticar o acto processual fora do prazo legal, é
necessario alegar em 3 dias o justo impedimento, 0 que ndo aconteceu. Na realidade,
nada neste sentido foi alegado na carta do recorrente.

N&o se pode presumir que haja justo impedimento em estabelecer contacto
entre 0 arguido e seu defensor sé por causa das medidas de seguranca no
estabelecimento prisional. A lei garante o contacto do recluso com o exterior, com a
consagragdo dos direitos a receber visitas e enviar correspondéncia segundo as
formas legalmente regulamentadas (art.%s 21.°, 22.° n% 1 e 2, e 30.% n° 1 do
Decreto-Lei n.° 40/94/M).

Caso se verificar irregularidade no exercicio dos direitos pelo recluso, este

deve suscitar a questao pelos meios proprios.

! Uma vez que o presente processo é urgente por o arguido ser ainda preso preventivamente, mantém-se o
prazo fixado ao abrigo do n.° 3 do art.° 6.° do Decreto-Lei n.° 55/99/M para este tipo de processo.
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Uma vez que a motivacgéo do recurso néo foi entregue dentro do prazo legal de
interposicao de recurso que terminou em 18 de Outubro de 2010, o presente recurso

ndo pode ser admitido por ser interposto fora do prazo legal.

3. Deciséao
Face ao exposto, acordam em ndo admitir o recurso.
Custas pelo recorrente com a taxa de justica fixada em 1 UC e os honoréarios

de 1200 patacas ao seu defensor nomeado Dr.° C.

A0S 26 de Janeiro de 2011

Os juizes : Chu Kin
Viriato Manuel Pinheiro de Lima

Sam Hou Fali
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