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SUMARIO:

| — O que deduz pretensdes principal e subsidiaria, sendo indeferida a primeira e

deferida a segunda, é vencido, pelo que tem legitimidade para recorrer da deciséo.

I — O vencido mencionado na conclusdo anterior ndo pode utilizar o instituto do
artigo 590.°, n.° 1, do Caodigo de Processo Civil, no recurso interposto pela outra parte da
decisdo que concedeu a pretensdo subsidiaria, instituto este que é privativo do vencedor e

ndo do vencido.

Il - S6 caso por caso se pode saber se um sécio pode assistir a ré em acgdo de
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anulacdo de deliberacdo do conselho de administragéo, tudo dependendo de se concluir se o
socio é titular de uma relacdo juridica cuja consisténcia pratica ou econdmica dependa do

éxito ou do inéxito da accéo.

O Relator,

Viriato Manuel Pinheiro de Lima
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ACORDAM NO TRIBUNAL DE ULTIMA INSTANCIA DA REGIAO

ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU:

| — Relatorio

Na accdo declarativa com processo ordinario movida por A contra B(pedindo que
sejam declarada nulas as delibera¢des tomadas na reunido do Conselho de Administragédo
da ré do dia 29/12/2009), veio C requerer a sua intervengdo como associada da ré, nos
termos do artigo 262.°, alinea a) do Cdédigo de Processo Civil ou, subsidiariamente, como

assistente da ré.

Os pedidos foram indeferidos.

Recorreu C para o Tribunal de Segunda Instancia (TSI), que, por Acérddo de 24
de Janeiro de 2013, revogando parcialmente o despacho recorrido, negou provimento ao
recurso relativo a decisdo sobre a intervencdo principal espontanea e concedeu provimento

ao recurso sobre o pedido de assisténcia, admitindo a recorrente a intervir como assistente.

Recorre agora a autora A para este Tribunal de Ultima Instancia, formulando as

seguintes conclusdes Uteis:

- Contrariamente ao que sucede com as deliberacGes das assembleias gerais, nas
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deliberagdes do conselho de administracdo, em abstracto, um sdcio ndo tem interesse em
intervir como assistente da sociedade, numa accao tendente a sua invalidagéo, uma vez que,
para a tomada de tais deliberagdes, o sdcio ndo tem qualquer participagdo ou influéncia,
sendo ainda certo que nelas o interesse particular de um socio ndo assume qualquer

relevancia juridica.

- Mas, mais relevante do que uma anélise abstracta, é a constatacdo de que o acérdédo
em crise ndo especifica quais 0s concretos e relevantes interesses juridicos da Recorrida
susceptiveis de serem afectados com a procedéncia destes autos e que legitimam a sua

intervencdo como assistente da R ..

- Dos autos apenas resultou provado, como Unica relacdo juridica relevante, o facto da

Recorrida ser socia da R ..

- Ora, essa relagéo juridica é manifestamente insuficiente para sustentar o direito da
Recorrida intervir nos autos como assistente da R., desde logo, porque a mesma néo fica
abalada, nem sofre qualquer alteracdo, na sua consisténcia pratica ou econémica, com a

procedéncia ou improcedéncia dos presentes autos.

- Por todo o exposto, é forcoso concluir que o acérddo em crise, ao decidir pela
admissdo da socia C como assistente da R. nos autos, é ilegal, por manifesta violacdo dos
pressupostos legais que legitimam a intervencdo de um sdcio como assistente, ou seja, do

disposto no art.° 276.°, n.os 1 e 2, do C.P.C., pelo que deveréa ser dado total provimento ao

Processo n.° 40/2013



presente recurso.

Arecorrida, C, requereu a ampliacéo do recurso, ao abrigo do disposto no artigo 590.°,

n.° 1, do Codigo de Processo Civil, alegando o seguinte:

- A Recorrida, parte vencedora no recurso, foi todavia parte vencida relativamente a
questdo da intervencao espontanea principal passiva. Assim, pode, ao abrigo do disposto no
artigo 590.°, n.° 1, do Codigo de Processo Civil, proceder a ampliacdo do &mbito do recurso

de forma a que o Tribunal de Recurso aprecie da questdo, 0 que requer.

- A Recorrida teria legitimidade activa para instaurar a presente ac¢ao, por si ou em
litisconsércio voluntéario activo com a Recorrente, donde ter um direito préprio (artigo

263.° do Codigo de Processo Civil) que decorre da sua qualidade de sécia da Ré.

- Ao ndo autorizar o pedido de intervencdo principal espontaneo passivo da recorrida
0 Acordao recorrido violou o disposto nos arts. 261°/a)e 60°, do CPC, e o art. 61°/1 e 3, do

Cadigo Comercial.

Il — Os factos

Os factos considerados provados pelos Tribunais de 1.2 e Segunda Instancias, sdo 0s

seguintes:
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1. Por peticdo de 21/06/2010, A intentou uma accdo declarativa com processo
ordinério contra B, pedindo que sejam declarada nulas as deliberagcdes tomadas na reuniao
do Conselho de Administragdo do dia 29/12/2009.

2. Por requerimento de 14/11/2011, C requereu a sua intervencdo como parte

principal passiva, ou, subsidiariamente, como assistente da Ré.

3. Por despacho de 30/03/2012, foi indeferida a sua pretensdo, tanto quanto ao pedido

de intervencao principal passiva como ao de assistente.

4. C é sicia da B, detendo na mesma 174500 acgdes no valor nominal de
MOP$17.450.000,00, correspondente a 31.727% do capital social.

5. As deliberacBes em causa versam, essencialmente, sobre as seguintes matérias:

- Designacdo do Presidente do Conselho de Administracao;

- Designacgéo do Secretério da Sociedade;

- Delegagéo de atribuigdes e competéncias do Conselho de Administracdo no
administrador D, designadamente, responder a questdes colocadas e cooperar, nos termos
da lei e de determinacdo judicial, com o fiel depositario designado pelo Tribunal
relativamente ao direito resultante da concessdo sobre o prédio da Sociedade; praticar todos
0s actos necessarios a administracdo do prédio da Sociedade que entender adequados. agir
junto do governo da RAEM ou de quem de direito, no sentido de assegurar a renovacao do
contrato de concessdo, tomando as decisfes necessarias para o efeito; praticar todos 0s
actos necessarios a exploragdo do prédio da Sociedade; admitir e demitir empregados;

- Né&o ratificacdo de procuracGes forenses conferidas a advogados designados pelos
administradores da sociedade eleitos na assembleia geral de 1 de Setembro de 2008;

- Revogacdo de procuracdes forenses outorgados por administradores da Sociedade

eleitos em 1 de Setembro de 2008, ficando sem efeito os poderes forenses, gerais e/ou
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especiais conferidos por mandato, designadamente aos Srs. Drs. E, F, G, H, I, J, K, L, M, N
e O.

- Ratificacdo de procuragdo forense conferida pelo administrador D, em 27 de Julho
de 2009, constituindo mandatario da Sociedade o Dr. P, e bem assim o substabelecimento
dos poderes respectivos conferidos por este advogado a favor da advogada Dr? Q.

- Ratificacdo de todas as intervencdes processuais efectuadas pelo Dr. P e pela Dra. Q,
nos autos que correm seus termos pelo Tribunal Judicial de Base sob os n°s. CVV2-08-0067-
CAO, CV3-09-0074-CAO, CV3-09-0074-CAO-A e CV2-09-0092-CAO-A.

- atribuicdo de poderes forenses ao administrador D para representar a sociedade em
juizo em accOes pendentes ou futuras, incluindo o poder ratificar ou ndo actos anteriores
praticados em juizo em nome da sociedade, poder de constituir mandatario judicial, com
poderes gerais forenses e especiais para desistir, confessar ou transigir e receber
pagamentos e custas de parte, bem como junto de quaisquer outras entidades privadas,
publicas ou administrativas para efeitos do exercicio do mandato forense;

- Autorizar o administrador D a assinar ou intervir como outorgante em representacéo
da Sociedade em quaisquer actos, contratos ou documentos necessarios para executar
qualquer das deliberacfes aprovadas nesta reunido do Conselho, e bem assim conferir a
pessoa por si designada mandato para praticar alguns dos actos especificados nessas

deliberagdes, na medida em que tal se mostre necessario para a sua execugao.

111 — O Direito

1. As questdes a resolver
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Quanto ao recurso da autora, trata-se de saber se pode intervir, como assistente da ré,

numa ac¢do de anulacdo de deliberacdo do conselho de administracdo, uma socia da ré.

Quanto a impugnacédo da recorrida, nos termos do artigo 590.°, n.° 1, do Codigo de
Processo Civil (cfr. relatorio), a primeira questdo a resolver é a de saber se a mesma é
possivel. A segunda, suposta a resposta afirmativa a questdo anterior, é a de saber se a

recorrida podia ter intervindo como associada da ré, a titulo de parte principal.

2. Ampliacéo do recurso nos termos do artigo 590.°, n.° 1, do Cddigo de Processo
Civil

A recorrida deduziu duas pretensfes, uma a titulo principal, outra a titulo subsidiéario,

a primeira, a de intervir como parte principal, associada da ré, em litisconsorcio passivo, a

segunda, a de intervir como assistente da ré.

Foram ambas indeferidas.

Recorreu para o TSI do indeferimento das duas pretensoes.

O acérddo recorrido negou a primeira e concedeu a segunda, isto é, indeferiu a

pretensdo principal e deferiu a pretensdo subsidiaria.

E pacifico que aquele que vé indeferido o pedido principal e vé deferido o pedido
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subsidiario pode recorrer da decisdo, uma vez que, nao tendo obtido o melhor resultado da
sua pretensdo, ficou vencido. E parte legitima para recorrer, nos termos do artigo 585.° do

Cadigo de Processo Civil.

Pois bem, o instituto do artigo 590.° do Cddigo de Processo Civil (ampliagdo do
recurso por vencimento quanto a fundamento em que a parte vencedora decaiu ou arguicao
da nulidade da sentenca ou impugnacdo da matéria de facto pela parte vencedora)
pressupde que o recorrido ndo foi vencido, mesmo parcialmente. Por isso, pode impugnar
matérias no recurso interposto pelo vencido, relativamente as quais decaiu, mas que nao
pode recorrer a titulo independente ou subordinado. E que se o recorrido ficou vencido,
ainda que s6 em parte, tem o 6nus de, quanto a essa parte, recorrer a titulo independente ou

subordinado.

Ou seja, o instituto do artigo 590.° tem por fim acautelar posi¢do do vencedor, que
ficou vencido quanto a certas questdes, mas ndo vencido quanto ao objecto da causa ou do

recurso.

Por outro lado, 0 mesmo instituto do artigo 590.° aplica-se a causas de pedir multiplas
(em alternativa ou em subsidiariedade)*, mas ndo a pedidos mdltiplos, porque cada um

destes € recorrivel, por si, 0 mesmo j& ndo acontecendo com causas de pedir multiplas.

! MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, Estudos Sobre o Novo Processo Civil, Lisboa, Lex, 2.2 edicéo,
1997, p. 462.
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No caso dos autos, a recorrida ficou vencida totalmente quanto a pretensdo principal
de intervir como ré na accdo. Em abstracto, podia ter recorrido, independente ou
subordinadamente. Em concreto, ndo podia, apenas porque o n.° 2 do artigo 638.° do
Codigo de Processo Civil ndo lho consentia, ja que houve confirmacdo da decisdo, sem
voto de vencido. Mas isso néo releva. Tinha legitimidade para recorrer. N&o pode utilizar o
instituto do artigo 590.° do Cddigo de Processo Civil, que pressupde que a decisdo foi

favoravel ao recorrido.

Improcede a impugnacéo da recorrida.

3. Recurso da autora. Assistente

Trata-se de saber se pode intervir, como assistente da ré, numa ac¢do de anulagéo de

deliberagdo do conselho de administracdo, uma sdcia da ré.

O Ex.™ Juiz de 1.2 Instancia respondeu negativamente. O acérddo recorrido admitiu a

intervencdo como assistente da ora recorrida.

Alguma doutrina tem entendido que nada “...impede 0s sdcios que votaram no

sentido que fez vencimento de intervirem na causa como assistentes da sociedade ré”% O

2J. M. COUTINHO DE ABREU, Cédigo das Sociedades Comerciais em Comentario, anotagio
ao artigo 60.°, Coimbra, Almedina, Volume I, 2010, p. 695.
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comentério refere-se a ac¢do de anulacdo de deliberacdo da assembleia geral, em que tém
assento os socios da sociedade. Mas bem vistas as coisas, por identidade de razdo, parece
que a mencionada opinido também vale relativamente a deliberacfes do conselho de
administracdo das sociedades, suposta a sua sindicancia judicial, que neste momento nao
estd em causa, ja ndo para os sécios que votaram a deliberacdo, dado que os s6cios ndo tém

assento neste 6rgdo, mas para 0s socios que tenham interesse na conservacao da deliberacao.

Seja como for, afigura-se-nos que o comentario atras citado, ndo pode aceitar-se, sem

mais, para toda e qualquer deliberagéo social. Se ndo vejamos.
Dispde o artigo 276.° do Cddigo de Processo Civil:
Artigo 276.°
(Ambito)
1. Estando pendente uma causa, pode intervir nela como assistente, para auxiliar
qualquer das partes principais, quem tiver interesse juridico em que a decisdo da causa seja
favoravel a essa parte.

2. Para que haja interesse juridico, basta que o assistente seja titular de uma relacéo
juridica cuja consisténcia pratica ou economica dependa da pretensdo do assistido.

Sobre este instituto escrevem CANDIDA PIRES e VIRIATO LIMAZ®:

«O assistente € um terceiro que intervém no processo, espontaneamente, para auxiliar

* CANDIDA PIRES e VIRIATO LIMA, Cédigo de Processo Civil Anotado e Comentado, Macau,
\Volume I1, 2008, p. 202 e 203.
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uma das partes principais. E, portanto, uma parte acessoria”.

Para que o assistente possa auxiliar uma das partes principais tem de ter interesse
juridico em que a decisdo da causa seja favordvel a essa parte. Como sublinha
RODRIGUES BASTOS? ter4 de tratar-se de “interesse tutelado pelo direito. Esté, portanto,
naturalmente fora de causa o interesse puramente afectivo, do familiar ou do amigo, que,
por razdes de exclusiva amizade, desejem o triunfo de um dos litigantes, ou o doutrinario
que visa apenas a satisfacdo de ver consagrada uma tese que defendeu no campo da

ciéncia”.

O n.° 2 foi introduzido no Codigo de 1961 para pdr fim a uma querela doutrinaria
entre 0s que defendiam que o assistente sé teria interesse juridico quando a decisdo da
causa comprometesse 0 seu proprio direito e outros que entendiam que esse interesse existia
logo que a decisdo afectasse a consisténcia pratica ou econdmica do direito do terceiro.
“Concretamente a questdo punha-se quanto a admissibilidade como assistente do credor nas
questdes patrimoniais do devedor; ele poderia ser completamente estranho ao litigio, mas
da decis@o poderia resultar reforco ou diminuicdo do patriménio do devedor, e nessa

medida estaria 0 seu interesse em auxilia-lo no pleito™®.

Foi esta a tese que veio a prevalecer. Assim, o terceiro ndo tem interesse juridico

* Cfr. anotacéo 2 ao art. 272.°.
® RODRIGUES BASTOS, Notas..., vol. 1, pp. 121 e 122.
® RODRIGUES BASTOS, Notas..., vol. II, p. 122.
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apenas quando a decisdo da causa comprometer o seu proprio direito, mas também quando

a decisdo afectar a consisténcia ou realizagdo pratica do seu direito».

Parece que so caso por caso é possivel concluir se o sécio, que votou favoravelmente
uma deliberacdo, pode intervir como assistente da ré na ac¢do de anulacdo da deliberacao.
Tudo depende da deliberacdo. S6 assim se podera saber se ele € titular de uma relagéo

juridica cuja consisténcia pratica ou economica dependa do éxito ou do inéxito da accdo.

Da mesma maneira, s6 caso por caso se pode saber se um sdcio pode assistir a ré em

accédo de anulacdo de deliberacédo do conselho de administragéo.

Como se sabe, a sociedade ré tem duas socias que se digladiam, dentro e fora dos

tribunais, pelo controlo da sociedade.

As deliberagdes impugnandas nos autos visam uma multiplicidade de assuntos,
designadamente, ndo ratificacdo de procuracGes forenses conferidas a advogados e
revogacdo de procuracdes forenses outorgadas pelos administradores da sociedade afectos a
outra socia, autorizacdo de poderes forenses a um dos administradores, autorizar 0 mesmo
administrador a intervir como representante da sociedade em quaisquer actos e contratos,

etc.

Neste caso, a sOcia que pretende ser assistente é titular de uma relacdo juridica cuja

consisténcia pratica ou econdmica depende do insucesso da ac¢ao, que deve ser a pretensao
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do assistido.

Sucede que no caso dos autos ha uma circunstancia que reforca o manifesto interesse

da recorrida em assistir a ré.

A ré ndo contestou. E revel.

Entretanto, uma advogada em seu nome, requereu a falta de citacdo e,

subsidiariamente, a nulidade da sua citacdo. Esta argui¢do ainda esta pendente.

Par complicar as coisas, foi suscitada a irregularidade da representacdo da
mencionada advogada e foi proferido despacho nesse sentido, cujo recurso esta pendente
(cfr. certid@o junta). O despacho a declarar a irregularidade da representacédo prejudicou o
conhecimento do atinente a falta e nulidade de citacdo, que ainda pode vir a ser declarada se

0 mencionado recurso for provido.

Quer isto dizer que, face a revelia da ré, o interesse em ser assistida por parte da socia

€ muito maior, ja que a ré nao se esta a defender na acgéo.

Improcede, portanto, o recurso da autora.

1V — Decisao
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Face ao expendido, nega-se provimento ao recurso da autora e indefere-se a
impugnacdo da recorrida, pretensamente deduzida nos termos do artigo 590.°, n.° 1, do

Cadigo de Processo Civil.

Custas em partes iguais.

Macau, 16 de Outubro de 2013.

Juizes: Viriato Manuel Pinheiro de Lima (Relator) — Song Man Lei — Sam Hou Fai
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